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gefloffen werden fann, ift, taf er erft jegt von der Criften;
eined Waterd und eined Sobhned Jafob Laubi erfubr. Bei ber
Ginleitung der Klage fonnte der Gliubiger dagegen nod) gar
nidht wifjen, dag der Sohn nidyt IJnhaber ved Koblengefdhaftes
gewefen fei ; er war bamal3 infolge bed bdolofent Berhaltend de3
Gobned Laubi nody ded Glaubend, taf die Schuld in Loirklichbeit
vom Sohn fonivahiert worben fei.

Grjt am 19. Februar, wikrend der Pendeny ded Binbifations-
progefies, evfubr er durch eine Grtlirung ded Anwalted ved Re-
turdbeflagten ben wabhren Sachverhalt. LWenn der Wiberfpruchs-
progeB trogdem gu Enbve gefithrt wurde, fo evfldrt fid) dad voll-
fandig aud dem Beftveben, durch ein gerichtliched Wrteil ungivei:
peutig feftitellen zu laffen, welhe Bewandtnid ed mit diefer Auj:
farung habe. Diefes BVerhalten farn aber niemald dagu fithren,
einen Berzicht ded Glaudigers auf bdie gegen ben Bater Laubi
erworbenen Betveibungdrechte angunehmen. &3 ift aud) nidyt ein-
sujeben, wiejo der Refurvent anberd hiite verfabren jollen. Eine
Bejdhmwerde iiber die vorgenommene Pfanvung war audgejchlofien;
ev hatte hochftend auf bdie irrtiimlich gegen den Sofn Laubi vor:
-genommente Pfandung und bie bavaud vefultievenden Rechte ver-
sichten fonnen. Wenn er dad erft nach Durdhfithrung ved LWiver-
foruchdverfahrend tat, jo folgt davaud wieder nicht ein BVerzidyt
auf die Geltendbmachung feined Redytdftantpuntted und ein Fallen-
laffen ber gegen ben Bater Laubi erworbenen Betveibungdredhte.

‘3. — Das vom Betreibungdamt eingejchlagene BVerfabhren ift
pielmehr vollftindig Forveft. Sobald der Glaubiger ficdh) durch die
Borweifung ved Urteild bdariiber audgewiefen BHatte, daf bdasd
Kohlengefchaft vom BVater Laubi betrieben und dag ber Bahlungs-
befebl fiir ihn entgegengenommen worden und bder Sohn im
Redytdbffnungdtermin ald fein Vevtveter erfchienen war, Hatte €3,
nadyvem der Glaubiger die Pfindungdrechte gegen bden Sohn
Laubi obhne weitered aufgegeben Bhatte, bem mneuen Fortjepungsd:
begehren be3 Gliubigerd gegen ben Vater Folge zu geben. Der
erftinftangliche Entidheid ift daher mit Cinjdhluf der gegen den
©ohn Laubi getroffenen Disgiplinavverfigung wieder in Kraft
3u fegen,
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Demnady hat die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer
evfannt:
Der Returd wicd begritndet erflirt und demgemdy dev Lovent:
foheiv aufgehoben und der Enticheid der untern Auffichisbehorde
wieder in Kraft gefett.

80. Sentenza del 4 ottobre 1910 nella cawsa Gamboni.

Art. 126 e 127 LEeF : Necessita di un intervallo fra il'primo e
secondo incanto.

A.— Nelle due esecuzioni promosse dal ricorrente contro
gli Eredi Bezzola fu Antonio e Bezzola Costantino, 'Ufficio
di Locarno procedeva il 15 febbraio 1909 ad un solo pigno-
ramento portante, fra altro, sulle ragioni di subingresso in
due crediti ipotecari pagati alla Parrocchia di Comologno
nella, esecuzione n° 10 376. Il pignoramento veniva poi com-
pletato coll'iscrizione a verbale di 10 quintali di fieno.

11 15 febbraio, il creditore domandava con un’unica istanza
per ambedue le esecuzioni, la realizzazione del fieno e delle
ragioni di subingresso. L’istanza di realizzazione conteneva
inoltre la domanda all’Ufficio di volergli indicare se le iscri-
zioni ipotecarie per i due titoli in questione erano state rin-
novate regolarmente. '

L’Ufficio non dava nessun seguito né all’una né all’altra di
queste istanze. Con lettera 14 marzo Gamboni reiterava poi
la domanda in realizzazione per cid che concerneva il fieno,
e pregava di nuovo 'Cfficio di indicargli la data di reinscri-
zione dei due crediti, nei quali i debitori erano stato subro-
gati.

1l 13 febbraio 1910, 'Ufficio, senza rispondere a quest’ul-
tima richiesta Gamboni, fissava al 18 aprile la vendita dei
diritti di subingresso e dei 10 quintali di fieno. L’incanto era
indetto in Comologno alla una pom. L’avviso di vendita indi-
cava che il secondo incanto avrebbe avuto luogo nella stessa
localita alle 11/, pom.
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In dipendenza di questo avviso, Gamboni scriveva nuova-
mente all’Ufficio facendogli osservare che aveva ritirato
listanza di vendita per i 10 quintali di fieno ed osservando,
guanto alle ragioni di subingresso, che le stesse non pote-
vano venir realizzate prima che I'Ufficio avesse fornito le
informazioni domandategli.

11 16 aprile, I'Ufficio si risolveva finalmente a rispondere
a Gamboni che la vendita del 18 aprile avrebbe per oggetto:

24 quintali di fieno staggito nell’esecuziome n° 2217 e i
diritti di subingresso nei due titoli ipotecari.

Quanto alle informazioni chieste, non essere egli in grado
di fornirle, essendo stati ritirati i titoli o deposti negli ar-
chivi.

Il 18 aprile, Gamboni replicava che non era possibile di
procedere alla vendita dei diritti di subingresso, prima di
sapere se le due inscrizioni erano state rinnovate e se le
ipoteche erano ancora in vigore, ché in caso contrario i di-
ritti che si volevano realizzare avevano cessato di esistere e
rendevano la vendita senza oggetto. Essere necessario inoltre
di far ricerca dei titoli per rimetterli all'aggindicatario. A
queste condizioni, che cioe le ipoteche fossero state regolar-
mente reinscritte e che i titoli potessero rimettersi all’aggiu-
dicatario, Gamboni dichiarava di offrire per i diritti di subin-
gresso b fr. e, se vi fossero altre offerte, 10 fr.

In datd 30 aprile, I'Ufficio comunicava a Gamboni che l'in-
canto nella esecuzione n° 2216 era rimasto deserto in man-
canza di oblatori. Le spese, in 8 fr. 20, essere a carico del
creditore proseguente.

Il 5 maggio 1910, Gamboni ricorreva all’Autorita di vigi-
lanza conchiudendo a che 1'Ufficio fosse invitato a fare delle
ricerche per rinvenire i titoli di credito ai quali si riferivano
i diritti di subingresso e che Pincanto del 18 aprile 1910
fosse annullato in quanto concerneva questi diritti; subordi-
natamente che I'Ufficio dovesse tener conto delle offerte fatte
dal ricorrente nella sua lettera del 18 aprile.

Respinto dall’ Autoritd inferiore, riproponeva il ricorso
all’Autoritd cantonale superiore, allegando che in realtd Pin-
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canto dei diritti di subingresso non erasi effettuato e produ-
cendo una dichiarazione di due testimoni oculari che cio at-
testavano.

L’Autoritd superiore di vigilanza respingeva essa pure il
ricorso, osservando :

Il verbale stabilisce che I'incanto dei diritti di subingresso
¢ effettivamente avvenuto. Le dichiarazioni private prodotte
dal ricorrente non poter far fede di fronte al verbale. Quanto
all’offerta del ricorrente, 1'Ufficio non essere stato in obbligo
diprenderle in considerazione, essendo vincolate a condizioni.

Doversi tuttavia notare che obbligo dell’Ufficio sarebbe
stato di fare le opportune ricerche d’archivio onde stabilire
se i titoli in questione vi erano deposti, anche per essere in
grado di rispondere alla richiesta del creditore Gamboni.

B. — X contro questa decisione, in data 11 luglio, che
Gamboni ricorre al Tribunale federale, riproponendo le con-
clusioni gia prese davanti le Autoritd cantonali, e ciod:

annuilazione del preteso incanto del 18 aprile per cido che
concerne 1 diritti di subingresso ed invito all’Ufficio di prati-
care le opportune ricerche per rinvenire i titoli che li con-
cernono.

Considerando in diritto

La domanda in annullazione dell'incanto 18 aprile 1910,
per cid che concerne i diritti di subingresso, viene ora basata
unicamente sull’argomento che lincanto non fu tenuto. Gli
altri argomenti invocati davanti 1’Autoritd cantonale infe-
riore non vengono pilt ripresi nel ricorso. Il ricorrente non
pretende quindi pili, né che I'incanto non potesse aver luogo,
né che I'Ufficio avrebbe dovuto accettare le offerte da lui
fatte, ma afferma solo che non vi fu incanto, che la relativa
constatazione a verbale & inesatta e che la prova di questa
sua affermazione risulta dalle dichiarazioni di testi da lui
prodotte. Tale argomento & perd infondato. E bensi vero che
i verbali degli Uffici non fanno prova che fino a dimostra-
zione contraria, ma la questione di sapere se venne 0 meno
fornita tale dimostrazione & di competenza esclusiva dell’Au-
torita cantonale, alla quale spetta l'apprezzamento delle
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prove, percui avendo essa dichiarato che le prove prodotte
dal ricorrente mon bastavano per far apparire come falsa
I’inscrizione a verbale, non & nel compito del Tribunale fede-
rale di esaminare pilt oltre la questione.

Ma se deve ritenersi come veritiero il fatto constatato a
verbale dell’avvenimento dell’incanto, I’Autorita fede.arale ha
tuttavia facoltd di apprezzare la portata giuridica di questo
fatto. Ora, devesi notare al riguardo: ’

Secondo le disposizioni combinate degli art. 126 e 127
deve I"Ufficio, nel caso che il primo incanto rimanga deserto,
procedere ad un secondo nel termine di un mese. Secondo
art. 127 questo secondo incanto deve essere pre.ceduto da?
un nuovo avviso che deve essere portato a cognizione (_1egl¥
interessati, dimoranti o rappresentati in Isvizzera, 3 giorni
prima. o

‘Cid significa in termini formali e chiari che il primo e se-
condo incanto non possono effettuarsi lo stesso giorno. Con-
trariamente a questa regola, 1'Ufficio di Locarno ha fissato,
nell’avviso pubblicato il 13 aprile, il primo incanto ad un’ora
ed il secondo alla 11/, pom. del 18 aprile. Nel mentre dl}n-
que la legge prevede per la tenuta del primo e secondo in-
canto un intervallo di tempo relativamente lungo, che puo
anche estendersi ad un mese, 'Ufficio li ha nel caso concreto
fissati nello stesso giorno e con si leggero divario di tempo,
che si puo quasi dire all'istessa ora. . .

E impossibile di violare la legge in modo piu mamfes.to.
Nessun ricorso essendo perd stato inoltrato contro l'avviso
di vendita, rimarrebbe a vedere se la disposiziong del.ly’art. 127
prescrivente un intervallo fino ad un mese tra il primo e(} il
secondo incanto non debba essere considerato come d’or-
dine pubblico, la cui non osservanza debba essere rilevata
d'ufficio.

La questione pud tuttavia rimanere insoluta nel ca.so pre-
sente in quanto che risulta dagli atti che il secondo m_cantol
non ha effettivamente avuto luogo. Il verbale deposto in att-
non parla difatti che di un solo incanto, aperto all’'upa pom
e < rimasto deserto per mancanza di oblatori. » .
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Esso non fa menzione della chiusura del primo e dell’aper-
tura del secondo incanto. Ne consegue che se non pud essere
ammessa la domanda tendente a far dichiarare I’incanto come
non avvenuto, per cio che concerne il primo incanto, essa &
perd indubbiamente fondata per cid che concerne il secondo.

L’ammissione parziale della prima conclusione e la neces-
sitd che ne risulta di procedere ad un secondo incanto ha
anche per effetto di far ammettere la seconda conclusione
tendente ad obbligare 1'Ufficio a far le pratiche necessarie
per poter unire al verbale di pignoramento i titoli constatanti
Pesistenza dei due crediti staggiti e delle ipoteche che li ga-
rantiscono. Il pignoramento di un credito ha per conseguenza
il pignoramento contemporaneo dei documenti probatori che
ne determinano 'esistenza (JAEcer, Comm. art. 97 n° 5), e
I'Ufficio ha mancato evidentemente al proprio dovere omet-
tendo di cercare questi titoli, che sono probabilmente deposti
agli archivi, nell'incarto dell’esecuzione n° 10376, nella quale
furono pagati.

In questo senso & quindi anche da ammettersi il ricorso.
A parte tale soluzione, devesi aggiungere ancora gquanto
segue : Il modo di agire dell’Ufficio nell’esecuzione n° 2216
costituisce una serie non interrotta di anomalie e di viola-
zioni flagranti di legge. Contrariamente al disposto dell’art. 97,
il verbale di pignoramento non contiene la stima. dei diriti di
subingresso staggiti.

Le domanda di vendita fu presentata il 15 febbraio. In
virtw dell’art. 122 vi si avrebbe dovato dar seguito al pit
tardi il 17 marzo. La vendita avvenne invece solo il 18 aprile.

11 pignoramento si estendeva ai diritti di subingresso ed a
10 quintali di fieno. Il creditore richiese sul principio la rea-
lizzazione di tutti gli enti staggiti; in seguito la domanda
veniva ritirata per il fieno. Cid nonostante, I'Ufficio fisso la
vendita, anche pel fieno, al 18 aprile, e per ottenere una ret-
tifica fu necessario un nuovo intervento del creditore.

Contrariamente ai disposti degli art. 126 e 127, fissava
nello stesso giorno e quasi all’istessa ora il primo ed il se-
condo incanto; ma ¢id nonostante ne tenne uno solo, perce-
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pendo le tasse per due, come risulta dalla distinta delle
spese prodotta in atti. . .

Le istanze del creditore rimasero a plu riprese Inevase.
Un vero emporio quindi di irregolarita. E.a deplorarsi ch.e
civ nondimeno I'Autoritd cantonale di vigilanza non abbia
creduto suo dovere di far uso del potere disciplinare spet-
tantele in forza dell’art. 14, non potendosi considerare come
tale Dosservazione contenuta nella decisione querglata ch'e
I'Ufficio avrebbe dovuto fare le pratiche necessarie per il
rinvenimento dei titoli constatanti I'esistenza dei titoli stag-
giti;

la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :

11 ricorso & parzialmente ammesso a senso dei considerandi.

81. @utfdeid vom 4. DRfober 1910 in Sachen SHund.

: origket ] 'Mietzinse

Art. 102 Abs. 1 SchKG: Zugehirigkeit der gepfindeten 1zinst

zur Liegenschaftspfandung. — Art. 116 SchKG : Entbehrlzchkezt

eines besondern Verwertungsbegehrens hiefir, sowie d_er Stellung
des Verwerlungsbegehrens durch mehrere Gruppengldubiger.

A. — Un der gegen Paul Ruf-Wartin in %ﬁfcbmil‘id)mefzens
pen Betveibung ift u. a. der Nefurrent Augujt Hund in 'Dﬁem
burg mit einer Forberung von 21,407 Fr. 45 @13, beteiligt und
bilbet mit Dr. Ang. Wehrle (70 Fr.), der Firma L itod@)e
Gohn & Gie. (241,163 Fr. 20 C18.), l?r. La Eﬁod)e%;ielfn
(83,750 Fr.), jamtliche in Bafel, und Philipp x->"on Seedady in
RKavlgrube (29,447 Fr. 75 G13.) sufammen die Pinoungdgruppe
RNr. 28. Die Pfanoung umfafte eine Angall Liegenjchajten, deven
Mietzinfe, jowie Guthaben und Fahrhabe. Dad Bermwertungsbe
gehren fonnte fiiv die Meobilien 6i3 zum 1. Oftober 1909 und
fiir bie Qmmobilien B3 um 4. Oftober 1910 geft.eIIt me?ben.
©3 wourve innert Frift von jamtlichen Gruppengldubigern emges
reicht, dann aber von allen mit Yudnahme ved Refurrenten fiie
bie Mobilien nady dem 1. Oftober 1909 wieder gurficgezoger.
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Um 20. Januar 1940 legte bdad Betreibungdamt Binningen
eiten. Kollofationdplan auf, wonad) die im Jahr 1909 einge-
laufenen SRietsinfe im Betrage von 44,487 Jr. 85 Gi3. unter
bie fitnf Gruppengliubiger im Berhiltnid zur Hie ihrer For-
bevungen verteilt werben follten, und fete den Glaubigern gleich-
aeitig eine zehutdgige Frift zur Unfedhtung bed Kollofations-
planes an.

B. — $Hiegegen fithrte Anugujt Hund in Offenburg, vertreten
burd) Avvofat Dr. Peter in Bafel, bei der fantonalen Auffichts-
behbrbe Befdymwerde, mit den Begehren, e3 fei dag Betreibungdamt
anguweifen, den Kollofationdplan dahin abzudndern, bap die Bar-
jchaft von 44,487 Fr. 85 €13. ihm bi3 jur Tedung feined Gut-
habend von 24,407 Fr. 45 €13, nebjt Binfen und Koften juge-
wiejen werbe, ber Reftbetrag an die folgende Pandungsdgruppe
Pr. 29. Diefes Begehren begrimnvete der Refurvent damit, daf
gur Reit der Auflegung ved Kollofationdplaned mur ev einen be-
treibungdrechtlichen Anjpruch an den Mietzinfen gehabt habe. Fiir
bie vier ibrigen Glaubiger fei biefed Redht infolge ded Ritcfyuges
ved Verwevtungdbegehrend und ber Nichterneuerung vedfelben
innert Jrift eclofhen (Art. 121 SHKS).

Die fantonale Aufjicdhtabehirve ift anfinglich wegen NUnzuftin-
bigleit auf bie BVejdywerde nicht eingetveten. Wit Entjcheid vom
14. Juni’ Bat fie fjodann, nadydem bdie Schulvbetveibungd= und
Konfurdfammer ded Bunbdedgerichtd die Sadje su materieller Be-
hamdlung an fie uriidgewiefen Hatte, die Befhwerde aus folgen-
ben Crmvdgungen abgewiefen : Die Mietzinfe feien der Natur ber
Sadie nady in bar eingegangen, ein eigentlicher Berwertung3akt

fei dedbalb nicht erforberlich gewefenr. Wibrend e3 nun nadh der

altern Prarid bder Bundedbehdrden zur Verteilung der Bavein-
ginge an bdie beteiligten Gliubiger weder eined Verwertungabe-
gebrend 1och ded evfolgten Ablanfed der ordentlidhen BVerwertungs-
friften bedurfte, habe ba3 Bunbvedgericht neuerdingd wiederholt
fejtgeftellt, dafy die Berwertung bei Bareingdngen in dem Moment
ald erfolgt au betradyten fei, in dem im ordentlichen Berfahren
bie Minimalverwertungdfriften abgelaufen feien; ein eigentliched
BerwertungBbegehren fei jedod) vom betveibenden Gliubiger nicht
an ftellen. Bon diefer Prayid abzuweichen, fei fein Anlaf vor-



