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Bundedgefeed betveffend bie gewerblichen Mufter und  Mobelle,
wonach die Strafverfolgung auf Antvag ded Verleiten entweder
am Wobhnort bed Wngejhuldigten oder am Begehungdorte ftatt-
findet. Jnfofern wdve alfo die ftrafrecdhtliche Kaffationdbefchwerde
weifellod suldjftg gewefen.

Jm weitern fragt e3 fich, ob bie Kaffationdbejchwerde audy mit
Riidficyt ouf die Natur der angefochtenen Verfirgungen der givcher
und badler Behdrden uldffig gewefen wive oder wody juldjfig fei.
Da bdie Kaffationdbefdhwerde nady Wrt. 160 OG — vouw der
Anfedptung gevicdhtlicher Urteile abgejehen — nur gegen die Gut-
{dheive ber famtomalen Uberweijungsbehdrven gerichtet werden
fann, tm vorliegenden Falle aber eim formlidher Cntfdyeid einer
tantonalen Ulbevweifungdbehdrde nodh nicht vorliegt, indbejonvere
bie ziivcher Behorden i) nod) nicht fdvmlich und definitiv geweigert
baber, bie Gtrafunterjudung bdurdhzufithren — bdie allerbings
purdhaud vedptdivrtivmliche Wmwendung von Wvt. 1 AL 2 bed
interfantonalen Aulieferunggejesed, wuter ebenfalld vechtdivetivm-
licer Berufung auf Art. 150 OG, fommt einer {olden definitiven
Weigerung natiivlich nicht gleich — fo ift e3 zwar miglidh, daf
etne  Kaffationdbejdwerde vom RKafjationshof ded Bunbdedgerichtd
al3 verfritht vow der Haud gewiefen worden wive. Hievausd folgt
indeffen nidyt, daf darum der vorliegende ftaatBvedhtliche MRefurs
ald aulfitg su betraditen fei. BVielmehr muf in einem bderavtigen
Falle vom Straffldger verlamgt werden, baf er voverft dew Cutjcheid
einer fantonalen berweijungdbehdrde provegiere und alddann
biefen Entjcheid, fofern er negativ audfdllt, mit dev ftrafrechtlichen
Raffationsbejdhwerde aufechte. Andernfalld witde e3 im Velieben
eimer Partei liegen, an Stelle ded gefeplich vovgefehenen orbent-
lichen Rechtdmitteld (Jtrafrechiliche Kaflationdbejdhiverde) dad aufer=
orbentliche, mad)y Art. 182 O hocdftjubfididre Redhytdmittel bed
{taatBrechtlichen Refurfed su ergreifen.

2. — SKamn bemmnach auf den vorliegenden ftaatBrechtlichen
Refurd dedhalb nicht eingetveten werderr, weil der Nefurventin ein
anbered Jtedhtdmittel jur BVerfilgung geftanden hatte beyw. vieleicht
heute nod) gur Verfiigung ftebt, fo braudst nicht unterfucht su
werbent, ob die von dev Nefurventin ald |, BVerfitgung” begeichnete
Sujdyift der gitrcher Jujtiz= und Polizeidiveltion b. b. 24. Mai 1910
uberhaupt geeignet gewefen wdre, den Gegenjtand eined ftaatd
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vechtlichen Refurfed gu bildew, und ob der Refurd, infoweit ev fidy
gegen bie glivdjer Behdrben vidytet, gegebemen Falld wicht auch ald
ftaat3redhtliche Befdhmwerde verfritht gemwefen wdre.
Demnady hat bag Bunbdedgericht
erfannt:
Yuf denw Nefurd wird nidht eingetveten.

107. Arrét du 12 octobre 1910, dans la cause
Simend contre Vaud.

Notion de la « disposition du droit fédéral » visée par l'art 163
OJF. Doit &tre envisagéecomme telle toute disposition d’ordre pé-
nal contenue soit dans une loi fédérale, soit dans un iragite, —
commep. ex. I’art. 3 de la convention franco-suisse sur la répres-
sion des délits de chasse, lequel preserit sous quelles conditions
un délit de chasse commis sur territoire fran¢ais par un ressor-
tissant suisse peut étre poursuivi et réprimé en Suisse. En con-
séquence, c’est par le moyen d'un recours en cassation pénale
et non par la voie du recours de droit public que Ion doit se
pourvoir contre la violation d’une pareille disposition.

A. — Le 8 fevrier 1910, les gendarmes Bidiville et Pac-
caud, au Sentier, ont dressé un procés-verbal dénongant le
sieur Benjamin Simond pour avoir contrevenu aux articles 1,
12 et 14 lettre d de la loi vaudoise du 1°F mars 1907 sur la
chasse, en tuant un liévre sur territoire suisse.

En complément de ce procés-verbal, les mémes gendar-
mes adressérent, le 7 mars 1910, au Préfet de la Vallée un
rapport portant que Simond persistant & soutenir aveir tué
le ligvre sur territoire francais, ils le dénoncent pour délit de
chasse en conformité des art. 1 et 3 de la Convention franco-
suisse du 31 octobre 1884 sur la répression de ces délits.

Le dossier de la cause a été transmis au Département fé-
déral de Justice et Police qui a nanti les autorités francaises
par la voie diplomatique en leur demandant notamment si
elles entendaient que le contrevenant fait poursuivi dans le
canton de Vaud, en application du traité de 1884.

Par lettre du 3 mai 1910, I’Ambassade francaise en Suisse
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a fait savoir au Département fédéral de Justice et Police que
Simond n’avait pas été poursuivi devant le Tribunal de Pon-
tarlier et qu’il pouvait et devait donc é&tre traduit devant leg
autorités suisses (art. 3 de la Convention), les renseignements
recueillis en Suisse ne paraissant pas assez précis pour per-
mettre de continuer utilement ’enquéte en France o aucun
proces-verbal n’avait été dressé.

Le 23 mai 1910, le Préfet de la Vallée a condamné Si-
mond 4 soixante francs d’amende.

B. — Sur refus du prévenu de se soumettre i ce pro-
noncé, la cause a 6té portée devant le Tribunal de Police de
la Vallée qui, par jugement du 27 juin 1910, a prononcé con-
tre Simond la peine de soixante francs d’amende et a mis les
frais de la cause 4 sa charge.

Le tribunal a estimé que le Gouvernement francais renon-
¢ant & poursuivre la répression du délit en France et s’en
rapportant aux autorités suisses pour juger le prévenu Si-
mond, cette autorisation équivalait, vu les aveux de Simond, au
proces-verbal officiel préva par Tart. 3 al. 2 de la Conven-
tion franco-suisse. En vertu de la disposition de I’alinéa pre-
mier du méme article, le délit est passible des lois vaudoises
sur la matiére, soit des art. 14 § d et s et 37 § 5 de la loi
du 1¢ mars 1907.

C.— Simond s’est pourvu contre ce jugement devant la Cour
de Cassation pénale du canton de Vaud qui, par arrét du 15
Jjuillet 1910, a écarté le recours et maintenu le prononcé du
Tribunal de Police de la Vallge.

D. — C’est contre cet arrét que, par acte du 13 septem-
bre 1910, Benjamin Simond a interjeté un recours de droit
public au Tribunal fédéral en concluant 4 Pannulation du pro-
noncé de la Cour de Cassation et « par voie de conséquence »,
du jugement de premiére instance, pour cause de violation
de la Convention franco-suisse du 31 octobre 1884 (art. 3).

La Cour de Cassation pénale a déclaré s’en référer aux
considérants de son arrét.

Statuant sur ces fails et considérant en droit:
Le recours est exercé en vertu de Vart, 175 chiff. 3° OJF
et le reeourant déduit de la disposition de cet article la com-
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pétence de la Cour de droit public du Tribunal fédéral pour
se nantir de la cause, étant donné qu’il s’agit de la violation
d’un traité international.

Cette argumentation du recourant n’est pas fondée. Elle
ne tient pas compte d’autres dispositions de la loi organique
fédérale qui doivent étre prises en considération.

En effet, il s’agit en I'espére d’une cause pénale; le re-
courant a été poursuivi et condamné en Suisse en vertu de
I'art. 3 de la Convention franco-suisse. Cette disposition pres-
erit sous quelles conditions le délit de chasse commis sur ter-
ritoire francais par un ressortissant suisse peut étre poursuivi
et réprimé en Suisse. Or la question de savoir si une infrac-
tion est punissable (Strafbarkeit) rentre dans le domaine
du droit pénal. L’article 3 de la Convention constitue donc
une disposition de droit pénal. De plus, cette prescription,
bien que contenue dans un traité, constitue une « disposition
du droit fédéral » au sens de l'art. 163 OJF et sa violation
donne ouverture au recours en cassation prévu par ce der-
nier article.

Le Tribunal fédéral a, en effet, jugé que méme si la pres-
cription de droit pénal applicable était renfermée dans un
traité international, elle n’en demeurait pas moins une dis-
position du droit fédéral dans le sens de Iart. 163 OJF (ef.
arrét J. A. Moser & (¢ et Baumann c. H. Moser & Cie, du 23
mars 1909, RO 35 I pag. 178 cons. 3).

Il n'y a pas de motif pour s’écarter de cette jurisprudence,
qui est du reste conforme 4 l'opinion émise par le Conseil
fédéral dans son Message du b avril 1892 concernant le pro-
jet de la loi fédérale sur Porganisation judiciaire. A la page
152 du Message, le Conseil fédéral s’exprime comme suit:
« La notion des «lois fédérales» nous est fournie par l'article
» 89 de la constitution; il n’y a pas de motif cependant pour
» ne pas considérer comme < lois », dans le sens de cet
» article, les traités internationaux en tant qu’ils contiennent
» des prescriptions de droit privé... En effet, bien que ces
» traités ne soient pas élaborés et promulgués en Suisse
» comme des lois proprement dites, ils n’en constituent pas
» moins une des sources du droit privé fédéral comme les
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» lois fédérales elles-mémes; et lorsqu'ils sont violés, il n'y
» a pas de raison pour que la partie 1ésée ne jouisse pas du
» droit de recours au Tribunal fédéral absolument comme
» dans le cas d’une violation de lois fédérales. » (Feuille f&
dérale 1892 1I pag. 95 et suiv.; cf. aussi RO 27 I pag. 192
et suiv.)

Il en est de méme pour les dispositions de droit pénal ren-
fermées dans des traités. Le Message du Conseil fédéral (p.
178 cod. ad art. 149) le dit expressément: « On entend par
» loi fédérale « [« prescription du droit fédéral » de I’art. 152
» du projet, « disposition du droit fédéral » (eidgenossische
» Rechtsvorschrift) de P'art. 163 actuel] foute prescription de
» droit pénal décrétée par l'autorité fédérale compétente et
» contenue soit dans une loi fédérale, soit dans un décret,
» 80it dans un arrété ou un réglement, soit dans un lraité. »

Le Tribunal fédéral a consacré cette acception large de la
« disposition du droit fédéral », qu’'il a encore étendue en
n'exigeant pas que la disposition violée soit de nature pure-
ment pénale (cf. RO 24 I p. 478; 35 I p. 178). — La doe-
trine s’est prononcée dans le méme sens (cf. REicuEL, Com-
mentaire OJF ad art. 163, p. 132; Tn. Wriss, Revue pénale
suisse, 13 p. 143).

De ce qui précede il résulte que le recourant aurait pu
se pourvoir en l'espéce & la Cour de Cassation pénale du
Tribunal fédéral (art. 160 et 163 OJF), et dans ces condi-
tions, le présent recours de droit public doit &tre écarté pre-
judiciellement comme irrecevable.

En effet, la réserve édictée par l'art. 182 al. 2 OJF en
faveur du recours de droit public ne sort son effet que « pour
» autant que les décisions des autorités cantonales ne peuvent
» étre attaquées par les voies de droit indiquées par la pré-
» sente loi (d’organisation judiciaire) en matiere civile et
» pénale. » Par conséquent, dans le cas ol une telle voie de
droit est ouverte & la partie Iésée par I'organisation judiciaire
fédérale, c’est cette voie qu'il y a lieu de suivre & I'exclusion
de celle du recours de droit public (cf. RO 29 I p. 483
cons. 2; 35 I p. 179). Or, en I'espéce, la décision de ’auto-
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rité cantonale, qui était un jugement en dernier ressort dans
le sens de lart. 162 OJF, était susceptible d’un recours en
cassation au Tribunal fédéral, La réserve de I'art. 182 al. 2
OJF ne pouvait donc pas déployer son effet et la voie du
recours de droit public était fermée au recourant (art. 182
al. 1 OJF).

Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce :
1l n’est pas entrée en matidre sur le recours.

108. Arrét du 16 novembre 1910 dans la cause
Bartsch et consorts conire Fribourg.

Légitimation active en matiére de recours de droit public.
Pour qu'un citoyen puisse recourir contre une mesure qu’il af-
firme étre contraire 4 la constitution et a la législation canto-
nales, il faut, ou bien que cette mesure Patteigne personnelle-
ment, ou bien que la constitution cantonale confére & fout citoyen
un droit de contréle sur Ia gestion des affaires de I’Etat. Inexis-
tence d’un pareil droit dans le canton de Fribourg.

A. — En 1888, le Grand Conseil du canton de Fribourg
a voté l'achat de Dactif de la Société des Eaux et Foréts,
comprenant une usine hydraulique servant 4 I’alimentation
de la ville de Fribourg et un domaine avec un ensemble
de foréts. Déja a cette époque on prévoyait que I’Etat entre-
prendrait 'exécution d’installations électriques, — ce qui en
fait a eu lieu. En 1895 le Grand Conseil a décidé que le bé-
néfice net de 'entreprise des Eaux et Foréts serait affecté a
Pentretien de la Faculté des sciences.

En 1897, la force électrique fournie ne suffisant plus pour
les besoins de lindustrie, le Grand Conseil décréta 'instal-
lation d’une nouvelle usine électrique a Thusy-Hauterive.
Le décret porte que le produit net de la nouvelle entreprise
rentrera dans la Caisse de I'Etat.



