222 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

45, Gufldieid vom 30. MWars 1911 in Saden Weibel.

Art. 8 Abs. 1 Verordn. d. BG v. 3. Nov. 1910 : Formelle Mangei-
haftigkeit eines Rekurses an das Bundesgericht, wenn dem Rekurse
nicht eine amtliche Ausfertigung des angefochienen Entscheides bei-
gelegt wird. '

A. — Sn einer vor Prof. Dr. BVeuttner in Genf fiiv einen
Betrag von 400 Jr. nebft Bind gu 5 9/, feit- 4. Degember 1910
gegen den Refurventen L Weibel in RBiivid) IV eingeleiteten Be-
treibung ftellte bad bortige Betveibungdamt dem NRefurventen am
7. Degember 1910 ben Bahlungdbefehl und am 5. Januav 1911
die Piandungdantindigung u.

B. Uiber leptere Mafgnalme bejhwerte fich der Refuvrent bei
ven fantonalen Auffichtabehdrven, mit der Begrindung, daf ev
Redtdvorjdhlag erhoben Habe.

Beive fantonalen Jnftangen Haben die Bejdpwerde abgewiefen,
geftitt auf die Crfldvung ved Betreibungdamted, bafy ein Redhta-
vorjdhlag innert Frift nicht eingegangen fei. Swar fei dev NRefur-
rent einige Tage nady dem 7. Degember auf dem Betveibung3amt
erfdyienen und Habe bie Borlegung bed Forderungstiteld verlangt,
ein Redhtdvorfchlag fet aber nicht erfolgt.

C. Gegen ben Cntfdheid der obern fantonalen Jnftans vom
9. Mary 1911 bat der Refurvent innert Frift unter Beilegung
einer {elbft angefertigten Abjchrift ded angefochtenen Entfcheided
pen Refurd an dad Bunvedgericht evgriffen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crivdgung:

1. — Raut Art. 6 AL 1 der BVevordnung iiber die Bejchwerde-
jithrung in Schuldbetreibungd- und Konfurdfachen vom 3. Jto-
vember 1910 ijt ben betreibungsrechtlichen Bejdwerden an dasd
Bunvedgericht eine volljtindige ,Nusfertigung” ded angefochtenten
Gntjdheived beizulegen. Hievunter ift eine amtliche Audfertigung
au verftehen, dba nur eine joldhe bdie ndtigen Gavantien fiiv die
Authentizitdt dev Entjcheibung bietet. Eine amtliche Wusfevtigung
fannt vom Befdhwerdefithrer umfo eher vevlangt werden, al3 die
Entfdyeive der fantonalen Aufficdyidbehdrden nach Avt. 3 der neuen
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Berordnnng den Parteien in voljtindiger Ausfertigung gebithren-
fret uguftellen find. Da nun der Refurvent blof eine felbft an-
gefertigte, nicht beglaubigte Abfchrijt ded angefochterten Entjcheided
eingelegt hat, fann auf den vorliegenden RNefurd jdhon wegen for:
meller Mangelhaftigleit nidht eingetreten werben.

2. — Ubrigend entbehrt der Refurd auch mateviell feder Be-
griindung. Nachbem ber Refurrent — wie von den BVorinftangen
in fliv dag Bundedgericht verbinbdlicher Leife feftgeftellt —- innert
wrift Redhtdvoridhlag nicht erhoben Batte, ftand bev Fortjebung
der Betreibung ein Hindernid nidht im Weg.

Temnad) hat die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer

erfannt:

Auf den Refurd wird nicht eingetreten.

46. Entfdieid vom 30, Wars 1911 in Sachen Gubman.

Art. 17 ff. SchKG: Stellung und Kompetenzen der Aufsichtshehérden.
Ueberpriifung von Betreibungshandlungen nach Ablauf der Beschwer-
defrist aus disziplinarischen Grinden und zur Untersuchung der
Frage, ob eine Amtshandlung absolut nichtig sei. Weiterziehung der
auf Grund einer solchen Ueberpriifung ergangenen Entscheide an das
Bundesgericht.

A, — Der Returvent A, Sutmann in Sividy I befcpwerte fich
bei ven fantonalen Wujfichtdbehdrten bdaritber, dbaff im der von
ihm gegen Xaver Schiivmann, Wirt um ,Cinbornjtibeli” in
Lugernt, eingeleiteten Betveibung feinem Vegehren um Siegelung
ber Pfandungdobiefte (Weine unbd Spirituofen) feine Folge gegeben
worden jei. Dadburd) fei die erfolgte Piandbunterjdhlagung ermdg-
licgt worben, welche dem Refurventen laut BVerluftichein auf feiner
Forberung von 468 Fr. 50 Ct3. einen BVerluft von vollen
353 Fr. DO Gta. verurfacht Habe. Fitr diefen Schaden fei ber
Betveibungsbeamte BHaftbar u evfldven. Ferner fei feftzujtellen,
baf dad Betreitbungdamt burd) die Nidhtangeige ded NRetentionsd:
anfpruched ve3 Lugerner Braubaujed an den Refurrenten den
Art. 106 und 37 SHRS uwidergehandelt Habe.

Beide Fantonalen Jnjtanzen Haben bie BVejdywerde ausd jolgenbden
Griinden abgewiefen: Gemif Art. 5 SHRE feien die Vetvei-



