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45. Gutfdeid vom 30. MWars 1911 in Sadjen Weibel.

Art. 6 Abs. 1 Verordn. d. BG v. 3. Nov. 1910 : Formelle Mangel-
haftigkeit eines Rekurses an das Bundesgericht, wenn dem Rekurse
nicht eine amtliche Ausfertigung des angefochienen Entscheides bei-
gelegt wird.

A. — Sn einer von Prof. Dr. Beuttner in Genf filr efnen
Betrag von 400 Jr. nebft Bind zu 50/, feit- 4. Degember 1910
gegen den FRefurventen L. Weibel in Biiridy IV eingeleiteten Be-
treibung ftellte ba3 dortige Betveibungdamt dem NRefurventen am
7. Degember 1910 ben Sabhlungdbefehl und am 5. Jamuar 1911
die Plandungdantiindigung u.

B. Uber letitere Mafgnabme bejdwerte fich der Refuvrent bei
pen fantonalen Wnffichtabehdrden, mit ver BVegritndung, daf ev
Redytavorjdhlag erhoben Habe.

Beive fantonalen Injtangen BHaben die Bejchwerde abgewiefen,
geftiist auf die Erflavung bed Betveibungdamted, dafy ein Redytad-
vorfhlag innert Frift nidyt eingegangen fei. Swar fet der Nefur-
rent einige Tage nach dem 7. Degember auf dem Betveibungdamt
erfdyienen und Habe die Vorlegung bed Forderungstiteld vevlangt,
ein Redhtdvorchlag fei aber nicht erfolgt.

C. — Gegen ben Cnt{dheid der obern fantonalen Jnjtany vom
9. Mary 1911 Hat der Refurvent innert Frift unter Beilegung
einer felbft angefertigten Abjchrift ded angefochtenen Entjcheived
pent Mefurd an dbad Bunvedgericht evgriffen.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer zieht
in Crwdgung:

1. — Qaut Art. 6 AL 4 der Verorbnung liber bie Bejdywerde-
jithrung in Schuldbetreibungd- und Konfurdjachen vom 3. No-
vember 1910 ijt den betreibungsrechtlichen Befchwerden an bdasd
Bunbvedgericht eine voljtdndige ,Audfertigung” ded angefochtenen
GEntjdyeived beizulegen. Hievunter ift eine amtliche Audfertigung
su verftehen, dba nur eine joldhe bdie ndtigen Gavantien fiir die
Authentizitat der Entjcheidung bietet. EGine amtliche Ausfertigung
Fannt vom Befdwerdefiihrer umfo eher verlangt werben, ald die
Gntfdeive der fantonalen Aujficytdbehdrden nach Art. 3 der neuen
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Berorbnung dben Parteten in volljtindiger Ausfertigung gebithren-
fret guguftellen find. Da nun der Returvent blof eine felbft an-
gefertigte, nicht beglaubigte Abjchrift ded angefodhtenen Entjcheided
eingelegt Hat, fann auf den vorliegenden Nefurd fhon wegen for-
meller Mangelhaftigleit nidht eingetveten yerden.

2. — Ubvigend entbehrt ver Refurd auch materiell jeder Be-
gritndung. Nachdem der Refurvent — wie von den BVorinftangen
in fliv dag Bunbdedgericht verbinbdlicher LWeife feftgeftellt —- innert
Frift Redytdvorjdhlag nidht erhoben Patte, ftand ber Fortfepung
ber Betreibung ein Hindernid nidyt im Weg.

Demnad) Hat die Schulbbetveibungd: und Konfurdtammer

exfannt:

Auf den Refurd wird nidyt eingetveten.

46. Entfdjeid vom 30, Wars 1911 in Sachen Guimany.

Art. 17 ff. SchKG: Stellung und Kompetenzen der Aufsichtshehérden.
Ueberpriifung von Betreibungshandlungen nach Ablauf der Beschwer-
defrist aus disziplinarischen Grimden und zur Unlersuchung der
Frage, ob eine Amishandlung absolut nichtig sei. Weiterziehung der
auf Grund einer solchen Ueberpriifung ergangenen Entscheide an das
Bundesgericht,

A, — Der Refurvent A. Gutmann in Birid) I befcwerte fich
bet ben fantonalen Auffichtdbehirten bdariiber, dbafy im der von
ibm gegen Xaver Sdhiivmann, Wirt um ,Einbhornjtibeli” in
Lugernt, eingeleiteten Betreibung feinem Begehren um Siegelung
ber PfandungBobjefte (LWeine und Syirituofen) feine Folge gegeben
worden fei. Dadburd) jei die erfolgte Planbunterjdhlagung ermdg-
licht worden, weldhe dem Refurventen laut Verluftjchein auf feiner
Forderung von 468 Fr. 50 Gt3. einen Berluft von wollen
353 Fr. DO Gt3. verurfadht BHabe, Fiir biejen Schaden fei bev
Betveibungdbeamte Haftbar Zu  erflaven. Ternev fjei feftaujtellen,
baf dad Betreibungdamt bdurch bdie Nidhtangeige ded NRetentionsd:
anfpruched ded Qugermer Braubaufed an den Refurrenten ben
Art. 106 und 37 SHRS zmwidergehandelt Habe,

Beide Fantonalen Jnjtanzen Haben bdie Bejdywerbe aud jolgenden
®ritnden abgewiefen: Gemif Art. 5 SHRG feien bie Betrei:
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Bungdbeamten fiiv den buvdy ihr Berjchulven verurfachien Sthaden
geridhtlich zu belangen, wad aber eine vorferige adbminiftrative
Unterfuchung durc) die Aufficht3behroen nidht audfdhliege. €3
Beftanden fevodh in casu u wenig Anfaltdpunfte, um ein BVer-
fhuloen bed Betveibungdamted angunehmen. Aud dem Berhalten
bed Refurventent, weldher B3 ur Cinleitung ded Befdhmwerbever:
fahrend wegen Nichtoornahme dev Giegelung beim Betreibungs:
amt nicht veflamievt Hatte, habe gefchloffen werben Ednmen, daf
pie Angaben ded Schuldners, dad Stegelungdbegehren fei infolge
Reiftung einer Abjchlagdzablung uviidgesogen wotben, auf Wahr:
Beit berufen. Die BVefdymwerde wegen Nichtanzeige der Retentiond-
anfyprache evweije fich al3 Haltlos, nachbem bder Refurvent durd
pen Kollofationsplan davon Kenntnid evhalten, gleidpwohl aber
pen Rollofationdplan nicht angefodhten Habe. Dagegen bleibe e3
pem Sefurrenten unbenommen, gemds Art. b cit. gegen dad Be:
treibungdamt auf dem ordentlichen Progefweg vorzugehen.

B. — Gegen den GEntjchetd der obernt fantonalen Auffichis-
behdroe Hat der Refuvrent nunmehr innert Frift und unter Gr-
neuerung jeiner Begehren den Refurd an dad Bunbdedgericht ev-
guiffen. Auch diefer Entfcheid ijt feined Gradytend gefegwidrig und
inyoloiert eine Redhidverweigerung, wad vom Bunbedgericht eben-
fali3 feftsuftellent fei.

Die Borinftany Hat auf Abweifung ved Nefurfed angetvagen.

Die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer 3lebt
in Crwigung:

1, — Der Refurvent verlangt nicht, daf eine gefelwivrige
Amidhanolung ved Betreibungdbeamten von den Auffichtdbehdroen
Berichtigt werde. Nachem die Betreibung abgefchlofjen ift, war
penn audy eine jolhe Koveeftur audgefdylofien. Gbenfowenig wird
Beantragt, objchon der Refuvvent fich auf Rechtavevmweigerung be-
tuft, e3 Habe dag Betreibungdamt eine unterlaffene Amtdhandlung
nadjteiglich vorzunehmen, weil aucy bdad nicht melhr mbglich it
@3 fann fih fomit nuv noch davum BHandeln, ob bad Betrei-
bungdamt durdy die mnicht mehr nachzubolende Unterlajjung der
Siegelung der gepfandeten Gegenjtinve, jowie der Angzeige bed
Retentiondanfpruch3 ved Lugevner Brauhaufed an den Refurrenten
piejemt nady Art. 5 SHRS fdhadenerfappilichtis geworden fei.

Hievitber gu enticheiden, ift eingig Sache bed ordentlichen Richy:
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t'eré. Die Borinftanz hatte daher auf bdie BVejdpwerde gar nicht
eingutreten braudyen. Wenn fie e3 bdennoch getan bat, fo Yat ber
Refurrent feinen Anlaf, fich dariiber zu befhweven. Die Fanto:
nalen Anuffichtabehdroen fonnen jederzeit eine Unterfuchung der
Amtgfithrung dev ihnen untevjtellten BVeamten vornefmen, jdhon
mit Nitdfiht auf thre Didziplinarbefugniffe, jowie aus be;n wei-
tern GefichtBpuntt, dev aber im vorliegenden Falle nicht uirifft
baf Berjtde gegen dad Gefes su Tage tveten Finnen, weldhe bdie
abiolute Jtichtigheit Dder Betreibungdhandlung ur Folge Haben
und dafer auch nad)y Wblauf der Befchwerdefrift ein Einfdhreiten
per  Auffichidbehdrden rvechtfertigen (vergl. US Sep.-Nuzg. 13
e, 3 Guw. 1%),

2. — Wenn bdle fontonale Wufjichisbehdrbe aud bem einen
ober anbern diefer Gviinde auf eine DVefhwerde eintritt, fo ijt
jedoch bie Mbglichteit der Weiterziehung ihred Entjdheived an bas
Bunvedgeridht befchrantt. Jm pweiten Falle beftebt fie, joweit die
fontonale Aujfichtsbehdrde unter Verlepung einer Beftimmung ved
eidgendififchen Redhted vad Vorliegen eined VerftoRed gegen zwin-
gende gefeslidhe JNovmen angenommen ober verneint hat, und e
find al8bann die von ihr infolge threr vehtdivriiimlichen Anuffafjung
getroffenen Anordnungen vom Bunbedgericht aufzubeben oder u
berichtigen. Wnderd verhalt ed fich mit dem erften Falle, wo die
Unterfudpung ein {oldged Cinfdyveiten nidht zuv Folge Bat, weil
eie Kovreftur der angefodytenen Amtdhandlung nad) ver Sadh-
lage audgefhloffen ift, und bdie Pritfung bder Amtdtitigleit ded
Betreibungdbeamten alfo nur nodh vom digziplinarijden Stand-
pynft aud in Frage Fommt. Ju diefem Fall ift dad Bundedge-
vicht weder bevechtigt, noch verpflichtet, fich in eine Woerpriifung
bed Voventjdeided eingulajfen, welder ja nur den Betreibungd-
beamten felber be: oder entlajten, fiicr die Parteien dagegen feine
rechtliche Folge Haben fann. Die Partelen baben fein vor bem
%gnbe@gerid)t verfolgbaved Anvecht darvauf, dafy gegen ben jdhuld-
Baften Beamten didsiplinarijh vorgegangen werbe (Sep.-Audg. 12
Ne. 56 Crw. 1**), und bie blehnung eined digziplinarijdhen Ein-
fdhreitend gegen ifm bebeutet dbaher feine Gejehedverlebung, gegen
welde dad Bunbedgericht angerufen yerden fdnnte.

* Ges.-Ausg. 836 1S. 92 ff. — **Id. 351 S. 786 E. 1.
AS 371 — 1911 15
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Gbenfowenig Hat ver RNefurvent endlich ein gefepliches Anvecht
varauf, dafy die Auffichtbelbrden einen Borventjcheid diber bdie
Srage vev Haftbarfeit bed Betveibungdbeamten fillen. Diefe Haft-
barfeit feftzuftellen, ift, vie Geveitd Fonftatiert, audjdliegliy Sadye
bed Ridterd und dHad Bunvedgericht Gat fich denn aud) von jeher
geweigert, ald3 Oberauffidhidbehdrde dber Schulbbetreibung wund
Konfurd auf einen Refurd OHlog bedwegen eingutveten, weil bie
Unterjuchung  der  Gefepmafigheit unwiderruflicher Berfiigungen
fitr bie Frage bder zivilvechilihen Berantwortlichfeit ded Betvei-
bung8beamten praftijch fein dunte (§. Sep.-Ausdg. Nr. 13 Nr. 9
und die bortigen Bitate *).

Demnadh hat die Schulbbetveibungd- und Konfurdfammer

erfannt:
Auf ben Refurd wird nidyt eingetveten,

47. Guffdeid vom 30. MWaey 1911 in Sacdhen Fleig.

Art. 6 Verordn. d. BG v.3. Nov. 1910 : Formelle Mangelhaftigkeit
eines Rekurses an das Bundesgericht, wenn der angefochiene Eni-
scheid der Rekurseingabe nicht beigelegt wird.

Die Shulbbetveibungd= und Konfurdfammer ded Bundedge:

rihtd BHat,
in Grwigung:

bag ber Refurd ald verfpdtet erfheint, indem der angefochtene
Cntfcheid dem Refurventen am 13. Mirz 1911 jugeftellt wurde
und die gefegliche Reburdfrift fomit am 23. gl. WM. ablief, wih:
vend der Refurd erft am 25, Mary ber Pojt itbergeben vourde;

baf ferner entgegen Art. 6 der Vevordnung betveffend bdie
Bejhmwerdefithrung in Shulbbetreibungd= und Konfurdjaden vom
3. November 1910 ber angefochtene Entfcheid dbem Refurd nidht
beiliegt ; —

erfannt:
Auf den Refurd wird nicht eingetreten.

* Ges.-A;:g. 36 IS. 114 Erw. 2.
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