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men werde. Gine Audnabme Hievon ift nur ftatthaft, wemn im
eingelment Fall die im Cntjdheid ded Bundedgerichtd in Sachen
Giger aufgeftellterr Bedingungen erfitllt find. Daf dem in casu
nicht fo ift, wourde Geveitd feftgeftellt.
Demnach hat die Schulbbetreibungd: und Konturdtammer
erfannt:

Der Refurd wird begriindet evflirt. Demgemidp wird der Bor-
entjcheid aufgehoben und dad Betreibungdamt Bafel-Stadt ange-
wiefe, ben Betrag von 119 Fr. 50 Gt3. in ver Bejchlagnabme
3u Gunjten der Refuvrentin zu Gelafjen.

61. Sentenza dell’ 8 aprile 1911 nella cousa Solari,

Art. 46 .LEeF e'art. 4 della convenzione franco-svizzera 15 giugno
1’869 in rpateria di competenza giudiziaria. Applicabilita del-
Part. 4 di detta convenzione a semplici esecuzioni. Esecuzioni
c(-)ntm cittadini francesi, domiciliati in Francia, per crediti
dipendenti da costruzioni ed amministrazioni d’immobili in
Isvizzera.

.A. — Il ricorrente spiccava precetto esecutivo contro la
Sigra Maria Antonietta De la Motte, maritata de Caseaux, pel
pagamento di fr. 25 324. 55 dipendenti da « competenze e
» Spese per lavori e prestazioni dal 1906 in avanti per la co-
» struzione di una Villa in Melide e per altre opere diverse,
» compresa Pamministrazione di stabili in Melide. »

L’escussa ricorreva all’Autoritd di vigilanza domandando
Pannullazione del precetto esecutivo e allegando :

che era domiciliata a Parigi, rue Lauriston 84, e non a
Melide, come indicava erroneamente il precetto esecutivo ;
che di consequenza l’esecuzione poteva iniziarsi solo a Parigi,
co_nformemente al disposto dell’art. 1° del trattato franco-
svizzero statuente che nelle contestazioni di natura mobiliare
e personale tra cittadini francesi e svizzeri, & il giudice na-
turale del Convenuto che devesi adire.

Il ricorso essendo stato comunicato al creditore, questi ne
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domandava il rigetto sostenendo che la ricorrente era domi-
ciliata non a Parigi, ma a Vico-Morcote e produceva una
dichiarazione della Municipaliti di Vico-Morcote attestante
che la debitrice era domiciliata nel Comune dal 1909.

Con decisione 6 febbraio 1911 I'Autoritd inferiore respin-
geva il ricorso. Ma tale decisione veniva cassata dall’Autorita
superiore per i seguenti motivi :

Risulta dalle informazioni fornite dalla Municipalitd di Mor-
cote che la Sigre De la Motte-Caseaux non paga le imposte
sulla rendita in detto Comune, ove essa viene solo ad abitare
pochi mesi dell’anno, passando il resto dell’annata a Parigi
che forma il centro dei suoi affari. In tali circostanze & evi- -
dentemente a Parigi che deve essere ritenuto il di lei domi-
cilio. Una esecuzione in Isvizzera non & quindi possibile se
non in applicazione dell’art. 4 del trattato franco-svizzero.
Ma tale articolo non & applicabile, in quanto che si riferisce
solo alle azioni giudiziarie, non alle esecuzioni. D’altra parte,
anche ammettendo Papplicabilitd in massima dell’art. 4, do-
vrebbe tuttavia pronunciarsi 'annullazione del precetto esecu-
tivo, dacche il foro speciale previsto in detto articolo non sa-
rebbe in ogni caso applicabile che ad una parte delle pretese
che stanno a base del precetto.

B. — 1 contro questa decisione in data 5/14 marzo 1911
che Solari ricorre al Tribunale federale mantenendo le sue
asserzioni che la debitrice sia domiciliata a Vico-Morcote e
che lesecuzione possa in ogni caso iniziarsi regolarmente al
fomm rei silae in virth del disposto dell'art. 4 del trat-
tato ;

Considerando wn diritio :

1. — L’indicazione del domicilio dell’escussa contenuta
nel precetto & certamente erronea, dacché secondo le dichia-
razioni stesse del creditore essa sarebbe domiciliata a Vico-
Morcote e non a Melide, come & indicato nel precetto. Po-
trebbe quindi domandarsi se I'esecuzione non debba essere
annullata per questo motivo. Ma non essendo esso stato rile-
vato ne dalle parti, né dalle Autoritd cantonali, non si giusti-
ficherebbe di prenderlo in considerazione d’ufficio in questa

sede.



514 C. Entscheidungen der Schu dbetreibuhgs-

2. — Dalle constatazioni dell’Autoritd superiore cantonale
risulta che la debitrice é indubbiamente domiciliata a Parigi,
non a Vico-Morcote. E infatti accertato che essa passa in
Vico-Morcote solo una parte delle vacanze di circa 3 mesi
all’anno, che non vi paga I'imposta sulla rendita e che tutto
il resto dell'anno dimora a Parigi, ove ha affittato un appar-
tamento dal 1900 in avanti ed ove ha conservato evidente-
mente il centro dei propri affari.

E di conseguenza fuori di contestazione che in virti del-
Part. 46 LEeF I'esecuzione non poteva promuoversi a Vico-
Morcote.

3. — La questione che si presenta & invece quella di ve-
dere se un’esecuzione in Isvizzera possa ritenersi ammissibile
in virtl dell’art. 4 del trattato franco-svizzero.

Questo articolo dispone : « In materia di diritti reali e
» immobiliari 'azione sard introdotta davanti il Tribunale del
» luogo dove sono situati gli stabili. Parimenti nel caso in
» cui si tratti di una azione personale concernente la pro-
» prietd ed il godimento di un’immobile. »

Sul significato della finale di questo articolo, il protocollo
asplicativo del trattato si esprime come segue :

« Si ha voluto prevedere il caso in cui uno svizzero pro-
» prietario in Francia, o un francese proprietario in Isvizzera,
» venisse azionato sia da impresari che fecero dei ristauri
» allo stabile, sia da un inquilino turbato nel suo possesso,
» sia infine da chiunque altra persona che senza pretendere
» un diritto sullo stabile fa valere contro il proprietario, nella
» sua qualitd come tale, dei diritti puramente personali. »

Nel mentre dal testo dell’articolo si sarebbe quindi tentati
ad attribuire alla parola « azione personale concernente la
proprietd ed il godimento di un immobile » il significato di
una azione tendente per es. a far dichiarare valido o nullo
un contratto relativo alla trasmissione della proprietd di uno
stabile, il protocollo esplicativo comprende sotto I’espres-
sione suddetta, oltre all’azione dell'impresario contro il pro-
prietario in dipendenza di riparazioni fatte all’immobile, o
dell'inquilino per ristabilire il suo pacifico possesso, anche
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ogui pretesa personale esercitata contro il proprietario di un
immobile, in ragione della sua qualitd di proprietario. I Tri-
bunale federale ha bensi ammesso in un suo giudizio ante-
riore (ved.racc. uff. vol. XXIV, n° 88) che non pué conside-
rarsi eome azione personale diretta contro il proprietario di
un immobile, in ragione della sua qualitd di proprietario e
di conseguenza come azione personale a sensi dell’art. 4, I’a-
zione di un amministratore di uno stabile sitnato in Isvizzera
diretta contro il di lui proprietario, domiciliato in Francia.
Ma tale giurisprudenza non sembra giustificata né da confer-
marsi, per modo che qualora il credito che forma oggetto del
precetto esecutivo avesse per base unicamente spese e lavori
per costruzione od amministrazione di stabili situati in Is-
vizzera, o pift precisamente a Melide, potrebbe eventualmente
“esecuzione, cold iniziata, ritenersi ammissibile a sensi del-
Part. 4 del trattato. N& la di lei ammissibilitd potrebbe ne-
garsi, come & detto nella decisione dell’Autoritd cantonale
superiore, pel riflesso che il prefato art. 4 ha unicamente di
nira azioni giudiziali e non semplici atti esecutivi tendenti
ad ottenere la realizzazione materiale di una data pretesa.
Cheé nel sistema della legge svizzera di EeF, il precetto ese-
cutivo, in quanto si riferisce ad una pretesa che non sia stata
gid anteriormente riconosciuta mediante sentenza giudiziale
ed in quanto pud condurre per semplice adesione tacita del
debitore, che tralascia di far atto di opposizione, ad un rico-
noscimento anche solo provvisorio (con riserva dell’uzione
prevista all’art. 83 lemma 2) della pretesa sollevata, deve e
per pratica e per riflessi intrinseci parificarsi alle azioni giu-
diziali (ved. in questo senso anche ReicuEL, Archivio vol. II,
p. 173 e seg.).

Ci0 nondimeno la decisione querelata & nel caso concreto
da confermarsi. Ché fra le prestazioni, di cni si chiede il
pagamento nel precetto esecutivo, figurano non solo spese o
Iavori di costruzione e di amministrazione degli stabili di
proprieta della debitrice a Melide, ma anche « opere diverse »,
di cui non si menziona la natura. Ora, nulla autorizza ad
ammettere che anche simili « opere diverse » rientrino nella
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categoria delle pretese previste in fine dell’art.4 del trattato
e poiche non & possibile determinare I'importo della somma
chiesta per queste opere, ed annullare il precetto sole sino
a concorrenza di essa, non rimane che ad annullarlo intiera-
mente, riservato al creditore il diritto di iniziare una nuova
esecuzione in Isvizzera per la parte del suo credito che pud
invocare a suo favore la competenza speciale stabilita dal
trattato ; —
la Camera Esecuzioni e Fallimenti
pronuncia :
11 ricorso & respinto a senso dei considerandi.

62. Guf(deid vom 16. MWai 1911 in Saden
Friih-Gerofa.

Besclwerdeverfahven. Unverbindlichkeit tatsdchlicher Feststellungen
fiir das Bundesgericht, wenn sie in bundesrechtswidriger Verletzung
wesentlicher Grundsdize des Verfahrens evfolgt sind. — Arl. 8 Abs, 3
SchKG : Garantie des Rechies zur Leistung des Beweises fiir eine
allfdllige Unrichtigkeit im Inhalte des Protokolles eines Konkurs-
amies.,

A. — Sm RKonfurd ded Karl Weidmann in Weinfeloen mel-
petenn Alfred RKeller, Glajer, und Jafob Halter, Wealer, Forberungen,
ber erfte eine folhe von 299 Fr. 80 Gtd., ber weite eine foldhe
von 269 Fr. 16 Gt3. fiir Repavaturarbeiten am, die fie am Haus
sur Rofe auf Beftellung ded Kridard hin vorgemommen haiten.
Diefes Haud war vom Refurrenten . Frith-Geroja in Schaff-
Haujen, vem Gemeinfuloner zuerft vermietet umd fpdter verfauft
worden, ohne dafy fedoch) eine Gigentumsitbertragung ftattgefunden
batte. Dad Konfurdamt Weinfelben ald Konfurdverwaltung mac[')te
im Gingabenprotofoll mit Bleijtift einen Cintrag, wonad Be'tbe
Forderungen in ver I Klaffe su follogieren feiem, jofern fte nidht
vom Refurrenten bezahlt witvden. Diefe Bebingung wurde al’agr
wieder geftridhen. Der Kollofationdplan wurbe vom 23. Suli.BvS
2. uguft 1910 3ur Ginjidht aufgelegt. Die Kollofation der beiden

und Konkurskammer. No 62, 317

Fovderungen wurbe nidt angefodhien, Gemaf einer Jeffiondurtunve
vom 3. September 1910 traten dann Keller und Halter ihre Fov-
berungen dem Refurrenten ab. Defjen Anwalt gab vem RKonfurs-
amt Weinfelven hievon am 3. Februar 1911 Renntnig, indem er
bemertte, ber Refurvent habe die in 1. RKlaffe eingeftellten Fovber-
ungent der Glaubiger Halter und Keller evworben. Am 7. Marg
1911 eigte dann dag Konfurgamt Weinfelven dem Refurrenten au,
bap Shlupredymuing und BVerteilungdlifte aufliege und er banad
flic die beiben Forberungen gemdf Kollofation in 5. Klaffe bie
Betrdge von 35 Fr. 76 €18, und 32 Fr. 10 G183 erbalte,

B. — Diegegen evhobd ver Refuvrent Bejdjierde bei der Famto-
nalen Auffichtsbehrbe mit dem Begehren, daf die beiden Forber-
ungen fo gu follogieven feien, wie €8 im vetstrdftigen RKollota-
tiondplan vovgefehen fei, alfo in der 1. RKlaffe. Jur Begritndung
fithrte e folgenbed qud: Die von Keller und Halter angemelveten
Forderungen fefen in ecfter Klaffe, mit dev Bemerfung, ofern er,
ber Refurrent, fie nicht begahle, follogiert worben. Diefe Kollofa-
tion fei recht3frdftig, da fie vom niemand angefocdyten worden fei
unb er die Forderungen aud) nidyt begablt habe. €3 fet daher micht
guldfiig bie Focberungen bei ber Vertetlung ald foldhe fitmfter
Klaffe gu behandeln.

Da8 RKonfurdamt Weinfelven erfuchte um Abweifung der Be-
{dywerde, tnbdem e8 einen Kollofationdplan vorlegte, wo die beiven
Jorverungen unter der 4. (ridhtig 5.) RKlaffe mit der Bemerfung
Jlout Abtretung an Frith-Gerofa” eingeftellt find. Sm ver BVer-
nehmlaffung bemerfte e8 u. a. folgended : Bei der Eimgabenprir-
fung habe e5 gefumben, baf die Forderungen in 1. Klaffe gu follo-
gieren feien, fofern fie der Refurvent nidht begable. Smpwijdhen fet
biefer mit RKeller und Halter in Unterhandlungen eingetreten, die
am 17. Augujt tn der Weife gum Abjhluf gefommen feien, daf
ber Refurvent beide je mit einem weuen Velo bezahlt habe, Damit
wiven im Grunbde die Forberungen weggefallen, aber die Konfurs:
verwaltung Habe fte in der 5. Klaffe Follogiert, weil thr befannt
gewefen fei, daf fie an dem Refurventen abgetveten worden feiern.
Diefer habe gewufit, daf bdie Forderungen nunmehr in 5. Klafie
follngtert worben feien, ev hatte auch die Kollogierung in 1. Klafie
bejtritten, Dod) Habe er died unterlaffer, weil e gefumbden habe, e8



