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Uttiven bes Schulbmerd u verwerten. Somit mup ver Berluji-
fbeine auf bad Crgebuis ber BVerwertung abftellen. EGrit diefed G-
gebnid zeigt bewn aud) etmwanddfret, weldjer Betvag der Forbermug
bes Gliubigers durd) die Aftiven ves Schulbmers gebecft -pird,

Ju Art. 145 hat 08 SHRS allervingd ausnahmsmweife bet_n‘- k
Gliubiger jdon damn gewifie mit einem Berluftidein verbunvesion

Rechte eingevbumt, wenn burd) die Schikung ver gepfdnvetan
Objefte im PPandbungdverfahren feftgeftellt wird, baR ein Verluijt

mﬁyrfcf)ei.nﬁd) ift. Aber in diefem Fall wird Fein Verluftichein aus- !
geftellt, ionbern die Pfandungdurfumde Hat ofue weitered bie iir

Art. 115 AH|. 2 CHRG erwibhnten Redhtdwirhungen. Gerave
biefe Beftimmurg bed Art. 115 SHRG zeigt, 2ap 8 wicht im
Giurne bed Glefeed lige, wenn bem Gldubiger bei ungendigenvem
pfindbarem Vermdgen ofme Verwertung ein Berluftidein audge-
ftellt wiirbe.

Demnad) hat die Schuldbetreibungs- und Konfurdfammer
erfannt:
Dev Refurd wird abgewwiefen.

0. Enffdyerd vom 8. Juli 1911 in Sadyen
Jeihkafle Weifen- Herrlibery.

Art. 12 Abs. 2 Gebihventarif : Die Kosten der Uebersendung eines

vom Schuldner dem Betreibungsamt bezahlten Betrages an den Gliu-
biger sind vom Gldubiger zu tragen.

A. — Jn einer Betreibung dev Refurvventin gegen . Frey in
Siirid) bezablte der Schulbner den Betrag der Forderung famt
Bing und Koften mit 8814 Fr. vem Berveibungdamt Jirvich I.
Diefed zablte den Betvag auf die Pojtchectrechnung der Refur-
ventin ein. Darauf evjuchte bdiefe dad Betveibungdamt um Griag
ber Poftchecteingabhlungd- und der Abhebungsfojten, deren Betvag
fie auf 70 Gt3. besifferte. Sie war bdabei iertitmlichereife der
Weinung, daf ver Schulbner bdag Porto fitv die Jufendung vev
Summe von 881 Fr. vem Amte besahlt habe.
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B. — I3 dad Vetreibungdamt die Jahlung der 70 Gis. ver-
weigerte, erhob bie Nefurrentin Befdhwerde -mit dem Begehren, e3
sur Begablung von 85 Gt3. angubalten,

Die Bejchwerde wurbe von der erftinftanglichen uffichiabeldrde
abgewiefen.

Deren Enticheid zog die Jiefuvrentin weiter an bie obeve fan-
tonale Auffichtsbehdrde mit dem Begehren, den Schuldner zu ver:
pilichten, die Pojtdhedgebithren filv die Eingahlung mit 45 Gts.

umd diejenigen fitr die Wbhebung mit 15 Ct3. u erjesen.

Die obere fantonale Anfiichtabehdrde wied die Vejdywerde durdy
Entjdheid vom 20. Mai 1911 mit folgenber Begritndung ab:
Die Frage, um die ed fich hanbdle, fei, richtig verftanbden, diejenige,
ob die Betreibung ald erlojdheén amzujehen oder fitr den Betrag
ber ftreitigen Gebithren fortzufesen fei. Nun gehdrien war die
Kojten ber Franfatur einev Geldfendung zu den Betreibungdtoften
und jeien deshalb vom Schuloner u tragen. Die Gebithren firv
den Ehedt- und Givoverfehr feien aber den Koften der Franfatur
nidyt gleichzuftellen. Durch die Srdffnung einer Poftchedfrechnung
habe bie Refurventin ihren Schuldbnern eine Stelle begeichnet, an
bie fie vechtdverbindlich fiir fie Sablungen leiften fonnten. Die
pamit verbunbenen Auslagen Habe bdie NRefurrventin {edenfalld {o
fange zu tragen, al3 fie nidht eine gegenteilige Erflarung abge:
geben Babe.

C. — Diefen Entjcheid hat die Nefurrventin rechtzeitiy an dad
Bunbde3gericht weitevgezogen und beantragt, vad Betreibungdamt
Birich I fei anguweifen, die Betreibung fitr den Betrag dev ftvei:
tigen Gebithren von 3irfa 45 Ct3. fortzufegen.

Die Sdyulbbetreibungd: und Konfurdfammer jieht
in Grwdgung:

Gemag Art. 12 SHREG Hat da3 Betreibungdamt Sahlungen
fiir Redhnung ded betreibenven Glaubigerd entgegenzunehmen und
etlifchit die Schuld duvd) die Sahlung an bdag Betreibungdamt.
Durd) biefe Beftimmung erhalt bad Amt die Stellung eined ge-
feplichenr Snfafjomanbatard bed Glaubigerd und andevfeitd wird
bieourd) der Sip bed Betreibungdamted zu einem Crfitllungdort
fitr die in Betveibung gefepte Forberung gemacht (vergl. DEPL
§§ 153—754). Hievaud folgt, da der Schuldner, ber an bad
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Betreibungdamt zabhlt, nidt vevpflichtet ift, aud) noch vie Kojten
ber Uberfendung bed begablten Betvaged an den Glaubiger zu
teagen. Avt. 12 Wb} 2 ded Gebithrentarifed Hhat bemnach die Be-
penfung, bak die Franfatur der Senbung an den Gldubiger von
diefem und nicht vom Schuldbner u begahlen ift. Formular 14
der Berordnung MNr. 1 jum SHKRG, die Anzeige an den Gldu-
biger iiber die Unfitellung ded Kollofationsplaned, enthalt denn
oudy ben Sag: ,Wenn . . . . der Kollofationdplan von feiner
Seite angefodhten wirh, o fnnen Sie . . . . den Jhnen uge:
teiften Betvag bei dem untevzeichneten Betreibungdamte evheben,

andernfalld Jbnen derfelbe unter Abzug vder Koften zugefandt:

wird.”

$Hat jomit ber Schuloner fiir die Koften der 1iberjendung ver
bezablten Betrdge vom Betveibungdamt an ven Gliubiger nidt
aufgufommen, jo ift e3 flar, daf bie Nefurrventin den Grja bder
fiir bie Cingahlung auf die Pofihedrednung bevechneten Sebithren
vom Sdyuldner nidyt verlangen fann.

Demnad) hat vie Shuldbetreibungsd- und Konfurdfammer

evfannt: ‘
Der Nefurd wird abgewiefen.

71. Arrét du 8 juillet 1911 dans la cause Regattieri.

Art. 92 chiff. 3 LP : La protection de cet article ne peut pas étre
invoquée par le débiteur domicilié a 1’étranger.

A la requéte de 'imprimerie et librairie catholique a Fri-

bourg, Poffice a séquestré le 17 avril 1911 au préjudice de
Lorenzo Regattieri, ci-devant étudiant en théologie 4 Fribourg,
actuellement 4 Mantoue, deux caisses contenant des livres et
des brochures.

Le débiteur a recouru a l'autorité cantonale de surveillance
en demandant que les livres et les brochures séquestrés
fussent déclarés insaisissables en application de I’art. 92 ch. 3,
comme indispensables 4 la continuation de ses études de
théologie. L’instance cantonale a écarté le recours par le

|
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motif que les livres séquestrés ne sont, pour la plupart, pas
nécessaires 4 un futur prétre pour la pratique de son état
et que d’ailleurs lart. 92 ch. 3 protdge seulement les pro-
fessions exercées en Suisse, tandis que Regattieri est domi-
cilié 4 Mantoue.

Regattieri a recouru au Tribunal fédéral contre cette
décision :

Statuant sur ces faits et considérant en droit :

La disposition de l'art. 92 ch. 3 vise 4 un double but : d'une
part, assurer au débiteur le moyen de gagner sa vie, d’autre
part, empécher qu'il ne tombe & la charge de l'assistance
publique et éviter ainsi 4 celle-ci des fardeaux trop lourds.

A ce double point de vue, sa sphére d’application ne peut
gu'étre limitée au territoire suisse. Le législateur suisse
n’avait en effet aucune raison de protéger le débiteur domi-
cilié & I'étranger ni de se préoccuper des charges que 1’ab-
sence d’une protection spéciale pourrait entrainer pour Passis-
tance publique d’un autre Etat. C’est donc avec raison que le
Conseil fédéral a décidé que la protection de Part, 92 ch. 3
ne peut pas étre invoquée par le débiteur qui, au moment
de la saisie, n’exercait pas sa profession en Suisse (arrét du
25 mars 1895, Archives 4 N° 47; JAEGER, note 8 sur art. 92).

En Pespéce, le recourant est domicilié 4 Mantoue et il y
était déjd domicilié lors du séquestre; il ne peut donc pré-
tendre & linsaisissabilité des livres et brochures sequestrés.
Tin’est par conséquent pas nécessaire de trancher la question
de savoir si les études faites en vue d’acquérir les connais-
sances nécessaires pour exercer une profession peuvent étre
assimilées 4 D'exercice de la profession et siles livres ou les
instruments indispensables pour la continuation des études
doivent dés lors étre déclarés insaisissables en application
de Part. 92 ch. 3.

Par ces motifs,
la Chambre des Poursuites et des Faillites

prononce :
Le recours est écarté.



