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gelungen, und wire bev Refurrent daher allerdingd nicht bevechtigt
gewefen, bdie Bebauptung aunfaujtellen, daf Unvedlidhleiter e
gangen worben felen, fo zeigen doch gerabe die begliglichen -Fejt-
ftellungen ded angefodhtenen Wrteild, daf nidht mur Dinge vor-
gefommen find, die UnftoR ervegen muften unbd daber vielleicht
beffer unterblicben wdven, fondern dag immerhin fiiv Fevnftehende
fogar Anlaf su eigentlichem BVerdadht vorlag. Widdann aber durfte
fih der NRefurvent, wie Dereitd audgefithrt wurbe, ald BVertreter
ver Preffe fiiv berechtigt und fogar fitv verpflichtet Halten, itber
alle fene Werbiltniffe dffentlich Anfjhlufy su verlangen. Die Re-
turgbeflagten aber Hatten umjo weniger Anlag, ihn dedwegen vor
bent Strafrichter 3u giehen, ald fie fo ihverfeitd in ber Rage gewefen
wiren, eine Wominiftratiounterfudhung su beantragen und auf
biefem, gewik viel natielidheren Wege feftitellen u laffen, dag
ibnen feine Pflichtverlepung zur Lajt falle.
Demntach hat dad Bunbedgericht
evfannt:

Der Refurd wird begrindet ecflavt, und bagd Urteil ded Sudht-
geviditd bed Seebezivfd vom 4. November 1910, einfchlieRlich des-
Koftenentideives, aufgehoben,
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78. Anteil vom 12. Okfober 1911 in Sachen
Sdafiner gegen Wnferfudnngsridfer von Brugg und
Sfaatsamwalffdaft des Sanfous Rarqai.

Eine Verpflichtung zur Slellung eines Auslieferungsbegehrens
bestehl nur gegeniiber demjenigen Kanton, in dessen tal--
sdachlicher Gewall der Verfolgte sich befindet, also z. B. nicht
gegeniber dem Wohnsitzkanton, wenn der Verfolgte ausser-
halb dieses Kantons verhaftet wurde.

A, — Der Refurrent ijt im Kanton Aavgau Heimatbevedhtiyt
und war im Kanton Freiburg niedergelaffen. Am 24, Juni 1911
wurbe er, infolge einer vou der Aavgauijchen Kreditanjtalt einge-
reidhten Strafflage wegen Wedhfelfdlfchung, auf Erfuchen ver aar:
gauijdhen Polizei in Birih verhaftet. Am 26. Juni wurde er
der Staatdanwaltjdhaft bed Kantond Aavgau jugefithrt, obne daf
ev Dbiegegen Cinfprache erhoben Hdtte. Jody am gleidhen Tage
wurde er von der aargauijden Staatdamvaltihajt verldrt und
bavauj gegen Kaution auf freien Fuf gefest. Einer BVorladung
auf den 15. Juli vor den Unterfudhungsdrichter von Brugg leiftete
er ofme weiteved Folge, unb in dem am genanuten Tage abge=
baltenen Berhdr verfprady ev ouddritdlich, fih auf erfte Vor-
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fabung gu ftellen und fic) einer eventuell nbtig wevbenden Ber-
Haftung nicht Fu voiderepern. Auf eine fpitere Borladung Hin
unterfief ev e3 jevoch, fich fofort au jtellen. Davauf wurde von
pen aargauijchen Behdrden ein neuer $Haftbefehl gegen ihn erlafjen.
Diefer Haftbefeh! fam am 7. Juli in Bern gur Audfithrung,
nachbem die Bevhaftung durdy die suftindige Behdrde bed Kan-
tond Bern bewilligt worden war. Bor dem Unterjuchungdricyter
IT von Bern gab der Refurrent davauf folgende Grflirung ab:

,Xdh gebe nicht gu, ivgend weldhe Delifte begangen u Hhaben,
,jevoch bin ich mit meiner Yuslieferung nac) Brugg einverjtandern,
00 i) mich bed Ndhern vevantwovien yoerde.

a8 ich verfdhuldet Habe, ift von mir dem Unterjuchung3-
richter von Brugg bereitd jugeftanden worden.

,3ch behalte miv indeffen alle Rechte vor, fire allfillige De-
Jlifte, die vor mir im Kanton Freiburg begangent fein follten,
Jdort abgeurteilt gu werben.

,Sm fbrigen habe ich nichtd beizufiigen.

o Ubgelefen und beftdiigt :
it pem Beifiigen : Jch Lehalte miv augbriiclich) vor, von den
,Behbrdent ded Kantond Freibuvg, in dem iy niedergelajien bin,
,bie Ulbernafme ver Stvajverfolgung ju erwirfer 1nd eine Erfld:
Jtung itber Anevfennung oder Nidhlonerfennung ded aargauifden
,Gerichtaftanded allenfalld fpiter abzugeben.” ‘

Am gleihen Tage wurde Schaffner in Brugg eingeliefevt.

Geither nimmt die Strafunterfudung im Kanton Wargau ibhren
Fortgang. Da ingwifdhen noh verjchiedene eitere Klagen wegen
Urtunvenfilfhung und Betrug gegen den Refurventen eingegangen
waven, wurbe die Strafunterjucdhung aud noch anf anbere
im RKanton Aargau vorgefommene Fille audgedehnt. AuBervem
erliep bev Regierungdrat ded Kantond Hargon am 11, Augujt
auj Untvag ver Staatdanwaltjhaft an die Regierungen famtlicher
fibrigen in Vetradyt fommenden Kantone ein Kreigfchreiben mit
vem BVorjdhlag, e3 fei die Strafverfolgung in Begug auf alle vem
Refuvrenten jur Lojt gelegten Delifte, ofne Ricfficht auf den
Begehungsort, durd) die aargauijchen Behdroen durdhzufithren.

‘B, — Am 4. Augujt 1911 Bat Schaffner wegen Berlebung
ne3 interfantonalen AudlieferungBgejesed an bad Bundedgericht
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gu veturvieven ecflart. Gv beruft fih davauf, daf ev im Kamton
%relfn_xrg bomiziliert fei undb bafer ein Redht davauf befige, vou
ben freiburgifhen Gevidhten abgeuvteilt su werden. Gr erfudpe
paber das Bunvedgericht, die Aufhebung der in Bevn erfolgten
Q?erf‘)aftung, jowie jeine, bed Refuvrenten, uslieferung an bdie
Vehorden ded Kantond Fretburg su verfligen. Ausd demfelben
Grunde vefuvrieve er audy gegen die im Kanton Aavgau vorge:
nommenen Unterjucdhungdhandlungen.

C. — Jn ihrer BVernehmlajjung haben bdie aarvgauifhe Staats-
anwaltjdaft und ver Unterfuchungdrichter von Brugg den Tatbe:
ftgtb bfxrge[egt unbd jodanun ,mit Rifjicht auj bdie Tatfadie, daf
»Sdaffrer aarg. Staatdbitvger ift, und gejtiigt auf Avt. 12 bed
peidg. Audlieferungsgefesed von 1852¢ bdie Wbweifung ded Re-
furfed beantragt.

Dag Bunvedgeridht ieht in Erwdgung:

.1. — Jnbem die Staatdanwaltjdaft bed Kantond Wargau die
Ubweijung ded Returfed ,mit Ritctficht auf die Cigenjchaft Schaff-
werd ald aargauijden Slaatdbilivrgerd” und unter Bernu-
fuitg auf Avt. 1 AL 2 ded ecidgen. Auslieferungdgejelsed bean:
tragt, gibt fie su erfennen, dafy fie den vorliegenden Nefurd als
ein Auglieferungdbegehren im Sinme von Wrt. 1 A 1 bed er-
wihuten Bunvedgefesed auffaft. €3 ift jedoch flav (vergl. iibri-
gend BGE 1 &, 193 sub b), dafy bdiefer, vom BVerfolgten felber
geftellte Antrag fein Auslieferungsbegebren im Sinne dev sitierten
Gefepesbeftimmung ift, fonbern baf ed Hiequ eined von den frei-
?urgii&)en Behovben geftellten Gejuched bediirfte, dad fibrigens
in erfter Qinie bei den aavgauifchen Behdrden angubringen wive,
l_nobei pann erft gegenilber dem abwetferden Vefdheid dev aargau-
ifjchen Regierung diejenige von Freiburg dben Refurd an dag Bun-
?e@gerid)t evgreifenn Ednnte. Da  indeffen ein devartiges Verfahren -
im vorliegenden Falle nicht eingefdhlagen worden ijt, fondern nur
ein Refurd Sdhaffnerd vorliegt, der Berfolgte aber nidht dagu
legitimievt ijt, feine eigene Audlieferung zu verlongen, jo braudyt
auf bie Frage, ob ber Kanton Narvgau gegebenen Falld geftiipt
auf Arr. 1 AL 2 de3 Auslieferung3gefesed zur Verweigerung
der b%{uélieferung bevechtigt wéve, Bier nicht eingetvelen
nserpen,
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Ghenfalis nidht zu enticheiven ift fodamn bie wweitere Frage, ob
die Behorden ded Kantond Wavgau guv Durdyfithrung der Straf:
unterfuchung gegen den Nefurventen und zu veffen Aburtetlung,
ingbejondeve injoweit 3 fich um Ddie aufevhalb ded Kantensd
Aavgan begangenen Delifte Hanvelt, fompetent feien. Diefe
Jrage Hat Dier vedhald unumterfucht zu bleiben, weil ber Jtefuv-
vent feine Anivige, fpeziell audh gegenitber den Amtghandlungen
bed aavg. Unterjuchung@richterd, auddridlidy nue mit Dev bom
ihm behaupteten Berlepung ded interfantonalen Auslieferungs-
gefeped und nicht etwa mit der willkiclichen Berlepung einer
Bejtimmung  dev  aavganijhen Gefepgebung (3. B. § 2 peinl.
Str.-@ef.) ober mit dem Borliegen eined pofitiven Komyetenzfon:
flitted wifhen ben aavgauifchen und den freiburgijdhen Strajbe-
horben Dbegriinbet.

Gndlich ift in negativer SHinficht noch feftauitellen, dag auc
wicht ehwa eine Stveitigheit fiber die Amvendung von Avi. 42
bed Aulieferungdgefeies vorliegt, in dem Sinne, daf ber Refur-
vent verlangen ‘wiltde, e3 habe der Kanton Wargau dem Santon
Freibuvg feine, bed Refurrenten Auslieferung angubieten. Biels
mebr ergibt fich aud der Refurdfchuift, daf der Refuvrent den
Standpuntt vertritt, e Hatte umgefehrt der Kanton Aavgau dent
RKanton Freiburg um die Auslicferung angehen jollen, Devor er
ben Refuvventen verhaften lieh, und e3 fei wegen Nichtbeobachtung
biejer Formalitit die tatfachlich erfolgte Berhaftung mitjamt
ben fich vavan anfliegenven Unterfuchungdhandlungen ungliltig
au erfliven. :

2. — Fragt €8 fidh demmach eingig, ob der Kanton Wargau
verpflichtet gewefen wive, ben Kanton Fretburg um bie udlie:
ferung de3 Fefurventen angugeben, fo evweift fid) bder Returd
ohne weiteved a3 unbegriinbet, Denn der Nefurvent Dehanyiet
felber nicht, daf e fih ur Zeit, ald der Kanton Aargau vie
Strafunterfuhung an die Hand nahm, tatjddlicy in der Gewalt
ped RKantond Freibuvg befunden DHabe, jodafy eine Auslieferung
feitend biefes Rantond itberhaupt mateviell mdglicy gewefen wire.
©3 ift nun aber ofne iweitered Flar (vergl. ibrigens BEE t
©. 193 sub a), baf fowohl von einer AulieferumgBpilicht int
Ginne ded Bunvedgefered, ald aud) von einer Verpflichtung ur
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Steltung eined Ausdlieferungdbegehrensd im Sinne dev einjchligigen
Praxid, von vornbevein nur dbann die Rede fein fann, wenn eine
Auslieferung mbglidh ift, d. §. wenn jih der Berfolgte in dev
tatfaclichen Gewalt dedjertigen Kantond befindet, ber um die Wus-
fieferung angegangen werden joll, wedhalb denn aucy Avt. 9 nicht
etwoa beftiamt, daf dad3 Nuslieferungdbegebhren an den Wolhniig-
fonton gu vidjten fei, fondern an denfenigen Kanton, ,in weldem
die Enidectung jtattfand”, m. a. TW. an denjenigen Kanton, in
defler Gewalt fih dber Berfolgte befindet. Segenitber einem Kan-
ton, der die tatjachliche Deacht ftber dem DVerfolgten mnidyt befipe,
wive ein Audlieferungsbegehren jo ebenjo wedlod, wie edan devs
feitd finnlod wive, biefen RKamton ur Wndlieferung verpflichter
su wollen. — Jm vovliegenden Falle Lonnten daher ald Auslie:
ferungafantone eingig und allein Jiirih und Bern in Betradt
fommen. Daf aber im Verhiltnid su diefen Kantonen eine
Berleung de3 Auslieferungdgejesed ftattgefunden Habe, behauptet
der Mefurvent jelber nidht.

Bei diefer Sachlage entfallt aud) die Frage, ob der Kanton
Freiburg feinerfeild, wenn er um die Andlieferung ved Nefurrenten
angegangen worden wdve, diefe geftitbt auf Wvt. 1 W], 2 ved
Nulieferungdgefeed hitte verweigern Eonnen; e3 geniigt, su
fonftatieven, vafy e3 vom vornberein feinen vevninftigen Sinu
Baben fonnte, den Kanton Freiburg um die Auslieferung eined
im Kanton Biividy oder Bern verhafteten Jndbividuumsd angu-
geben. '

Demnady hat dad Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird abgewiejer.

II, Schuldbetreibung und Konkurs,

Poursuite et faillite.
Vergl. Nv. 81. — Voir n® 81,



