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la portée que lui attribue le Président du Tribunal de Vevey.
Elle doit étre interprétée dans ce sens que la recourante par-
tait de I'idée que P'état de collocation avait déja été valable-
ment rectifié en sa faveur par le jugement de divorce pro-
noncé contre son mari et que, dés lors, la distribution des
deniers devait avoir lieu sur la base de I'état de collocation
ainsi modifié. C'est done une mesure concernant la distribu-
tion que la recourante requérait de Doffice. Or, c’est aux
autorités de surveillance qu’il appartient de statuer sur les
plaintes dirigées contre Poffice en raison de procédés relatifs
a la distribution des deniers. Ces autorités sont par consé-
quent compétentes pour examiner si en I’espéce le prononcé
de divorce a une importance déterminante pour la distribu-
tion des deniers.

2. — Cette question doit étre résolue négativement. 1l
faut, en effet, admettre avec l'office des faillites que la dis-
tribution doit avoir lieu sur la base de 'état de collocation
tel qu’il a été dépossé, c’est-a-dire indiquant d’une fagon claire
et nette que la production en question de la recourante avait
été écartée.

Le procés en divorce, qui était dirigé contre le mari de la
recourante et non contre la masse, ne pouvait avoir aucune
influence sur I'état de collocation, Celui-ci n’aurait pu étre
modifié que par la voie d’une action en changement d’état
de collocation intentée 4 la masse ou bien par la continua-
tion contre la masse du procés en divorce pour autant qu'il
avait trait 4 la question de la créance appartenant 3 la femme
du failli en vertu de ses apports. Alors méme que l'on vou-
drait admettre qu’en ce qui concerne les apports de la femme
exception doit étre faite & la disposition de 'art. 207 al. 2
LP — ce qui ne va pas de soi — il n’en resterait pas moins
qu’en V'espéce 'administration de la faillite n’avait ni le droit
— Ulinstance cantonale le lui refuse en vertu d’une régle du
droit de procédure cantonal qui échappe & la connaissance
du Tribunal fédéral — ni l'obligation d’intervenir elle-méme
dans ce proces du failli. C'est plutot & la recourante qu’i
appartenait d’appeler au proceés la masse si elle voulait échap-
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per aux conséquences du rejet de sa production. Mais la re-
courante n’a pas procédé ainsi et elle ne peut naturellement.
opposer 4 la masse le jugement obtenu contre son mari.

Par ees motifs
Ia Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté.

86. @uffdeid vom 14. Sepfember 1911 in Saden Kern.

Art. 256 SchKG : Versteigerung einer fdlligen Forderung bei Geltend-
machung einer ebenfalls fdlligen Gegenforderung durch den Dritt-
schuldner. — Art. 243 Abs. 1 und 256 Abs. 1 SchKG : Verwertung
einer fdlligen, aber teilweise bestritlenen Forderung aus einem
Lebensversicherungsvertrag. Art. 256 [f. SchKG und Avt. 16 der
Verordnung des BG betr. die Pfandung efc. von Versicherungsan-
spriichen vom 10. Mai 1910 : Steigerungsverfahren bei Verwerlung
einer solchen Forderuny.

A, — Gbuard Kernr, Bilbhaver in Baden, jehlog am 11, De-
zember 1899 mit der Urbaine in Parid eine Lebendverficherung
im Betvag von 4000 Fr. ab, zahlbar am 11. Degember 1915
an den Verficherungdnehmer ober jofort nach feinem Ableben an
jeine Ghejran und Kinder, falld der Tod wdabrend bder Ber:
ficherungdauer eintveten follte. Jn der Folge nabhm RKern etn
Darlehen von 1600 Fr. bei der Urbaine auf. v ftbergab ihr
bafiiv bie Police u Fauftpfand und verpflichtete fich ihr gegen-
fiber ferner zur Yerrechnung bder Darlefendjchuld mit der Ritd:-
faufajumme ober dem Berficherungstapital, falld die Police zuviid=
gefauft oder audbezablt werden jollte.

Kern verfchied und zwar, nach der Vehauptung der Urbaine,
nicht eined nativlichen Tovded. Die Urbaine offerierte baber bder
Refurventin ald Rehtdnadhfolgerin Kernd  gejtlipt auf den Ber-
jicherungdverivag nur den Ficdfaufdwert von 1821 Fr. 60 €18,
abaliglicy der Tarlehensjchuld nebft infen im Betrag von
1622 Fr. 45 68, b, b rund 200 Fv. Die NRefurventin lehute
aber biefe Offerte ab. Gbenfo {dhlug fte mit thren Kindern bdie
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Erbjhaft ihred Chemanned ausd, fodag leptere Fonfurdamtlich
[tquidiert werden mufte. Dad Konfurdamt Baben forderte nun
die Urbaine guv Einfendung der Police zwedd BVevwertung umd
sur gleidyzeitigen Angabe ded Ritdfauidwerted auf. Die Urbaine
fam der ufforderung nach, bemerfte aber auddriidlidy, fie vera
fange die Police nach erfolgter BVerwertung zuriic, da ihr bdad
Gewahrjamsdredht fiir dad Darlehen davan uftehe, und die Police
bivfe lberfaupt nur verdugert werden, wenn dbad Darlehen jamt
Rinjen fidyergeftellt fei.

Am 18. Mai 1911 wurde die Steigerung wie folgt publi=
glert ¢

#3n der fonfurdamilichen Liquidation iiber Kern Cduard gew.
,Bilbhauer in Baven werden Dienftag den 6. Juni 1911 nadym.
»3 Whr auf der Gerichtafanslel Baden 3 Lebendverjicherungdpolicen
Jim Gejamtbetrage von 14,000 Fv. dffentlich gegen bave Begah:
Jlung verfteigert.

,Dfe Policen find beim Konturdamt jur Einfiht aufgelegt.”

Dag Steigevung3protofoll lautet

LBur Steigerung fommi gegen jofortige Barzahlung und ohne
Jirgend welche Gavantie meder fitv die Rechtdbeftandigeit nodh die
,Einbringlicdfeit :

,ebendverficherungdpolice 3  Grblajfers Nv. 44,846 vom
o114, Degember 1889 per 4000 Fr. auf bie Lebendver].-WUtiien-
Jgefelljchaft LNvbaine in Parid lautend.”

Ferner trigt dad Protofoll folgende Bleiftiftnotizen:

JRudfauidwert 1821 Fr. 60 Ets.

«Borgang 1622 Fr. 45 Gts.

LRaun nur jugejdhlagen werden, wenn bder BVorgang gedect
201D, '

»2Angebot vor Frau Kern 20 Fr. nidht angenommen.”

B. — Gegen die Nichtbernictfichtigung hred Angeboted durch
bag Konfurdamt BVaben flihrte die Nefuvrentin bei dev untern
Auffichtabehdroe Bejchwerde, invem fie ausdfithrie, dafy bdie Stei:
gerung richtig publiziert worden fei und dad Decfungdpringip im
Konturd nicht gelte, jodag fiir die Bevweigerung ved Sufchlaged
ein Grund nidht vorlag. Dadurd), dafy die Urbaine die Steigerung
ofhne Befdhwerde habe vor jich gehen lafjen, habe fie dad HRedt
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und bie Kompetens de3 RKonfursamtd Baven gum Berfauf dea
Police anerfannt.

Dag Konfurdumt madite in feinem , Wmidbericht
bitte angefidyts der Offerte der urf)aine’,gu einertgtc{)&gg::gbrbz
Maffe um 180 Fr. Hand geboten, wenn e3 b3 Ungebot der
Refurventin berlidfichtigt hatte,

Dte unteve Aufjtchtsbehdrde erflivte aber bdie Bejdwerde be-
gritndet, unter Hinweid davauf, daf die Urbaine fih weder an
ber Steigerung Habe vertreten laffen, nody tiberhaupt ein NAngebot
%emac{)t' f)g?e, sE;n{b wied demgemdp dag Konfurdamt an, der Re-
urventin die Police um die gebotenen 20 R,
3u Gigentum u ibergeben. ; B pidlagen unk

C. — Hieritber befchwerte fich die Urbaine threcfeitd bei der
obern fantonalen Auffichtabehdrve, mit bem Begehren, e3 fei vas
Konturdamnt u verbalten, die Police der gran Ken nur mit
vemt Bormert davauf guzujdlagen, daf die Urbaine blog ben Ritck:
faufdwert su fhulden anevtenne und von biefem Betrag noch ver-
vednungdweife die Darlehensfchuld abrechnen Ednne, eveniuell e3
fet die Police der Urbaine um den Darlehensbetvag uzufchlagen
ober en§!icﬁ e3 fei eine neue Steigerung anguordnen. Diefe Be-
gebren'begrﬁnbete bie Urbaine in der Hauptiache wie folgt : E3
gebe nidht an, bie Police einem Dritten suguichlagen, obne daf
audoriiclich vorgemerft und erflivt wetde, der Urbaine ditrfe aug
bev Weiterbegebung fein  Nachteil fiiv ihre Gegenanfpriiche er-
wadjen. Das Redjt der Urbaine, ifr Darlehen auj den Riict-
faufdwert ju vevvedhmen, Fdnne nicht damit Befeitigt werden baf
man mur dad neben demfelben dev Uvbaine uftebende éauft:
Plandvecht an der Police gelten lafje und ihr eimvende, fte Bitte
an b?r Steigerung ded Faujtpfandes Hieten jollen.

@1& .oBere foantonale Auffichtsbehdrde erflivte den Refurd in
bem Sinne begriindet, daf fie den evftinftanglichen Gntjheld auf-
hob und ba3 Konfurdamt Baven anied, eine neue Steigerung
anguordnen und babel in den Steigevungsbedingungen U vers
merfen, dag die Urbaine blof ben Rircfaufsrwert der Police 3u
fdhulben anerfenite und sudem vas Redit beanfpruche, den Betrag
ber Darlehendforverung vorweg in Abjug su bringen. Zu diefem

Enticheid gelangte die fantonale Auffichtdbehdrde von der Grwy-
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gung aus, daf ver Rujdlag freilich nidt zu vermeiden wav, da
pa3 Ungebot der Urbaine fiir bdie BHientliche Steigeruntg nidht
mefr in Betvacht Fam und die Plandforderung nicht Heraudgeboten
31 werdent braudhte, daf aber die Forderung aud dev Police nur mit
vent Modifitationen auf ven Erjteigerer ibertragen werven tonnte,
mit venent jie ver Maffe guftand, d. H. ald eine teilweife Deftvit-
tene wnd Beziiglich der Avt der Abgahlung bedingte. Da nun bet
ver Gteigerung Hievauf nicht hingewielen worden fei, tdune Fran
Rern bei {hrem Angebot micht mebr behaftet werden. Die wmrd)=
gefiihrte Steigerung fei daber aufsubebent und eine neue angu=
feten.

D. — Diefen Entfcheid Hat nunmehr die Refurrventin innert
Jrift an bad Bunbedgericht weitergegogen, mit dem Wntrag, e3 fei
berfelbe 3u fajfieven und dev erftinftangliche Cnticheid ju beftdtigen.
Sie Balt an ihrer RedyiBauffaffung feft wund behauptet, die obere
fantonale Suftang Habe gu Unvedht auf bad Berhaltnis gwijden
pev Urbaine und Kern begw. der Konfurdmafie Ridfidht genom=
men. Die Konfurdmafle habe die nuda proprietas an dev Police
Befeffen: und fei verpflichtet gewefen, die Police u verfaufen. €3
jei augfchlieplicy Sache dev Urbaine gewefen, ibre Nehte ald
Sauftpfandgliubigerin bei der Steigevung ju wabhren,

Die Schulobetreibungd: und Konfurdfammer ieht
‘ in Grwdgung:

1. — Die Refurrentin befinvet fich in einem RedyiBivetum,
wenn fie behauptet, dap dem DBerhilinis swifdyen der rbaine
und Kevn begw. ver Konfurdmafie in casu eine rvedhtliche Beveu=
tung nidht gufomme, und demgemdp bie Wbaine audjdlieplidy al3
Faujtpfandgliubigerin betvadytet werden miiffe. Ste uberfieht, dag
ver falligen ovderung gegen bdie Urbaine aud dem Lebendver:
jicherungdvertrag bed Kern die fallige Gegenforderung ber Urbaine
an Rern fiiv va3 Darlehen von 1600 Fr. nebjt Binfen gegen-
fiberftelt umd dafp daher bdie gefeplichen BVovaudfepungen fitc die
Bevrechnung evfitllt find, weldye fich) Ddie Wrbaine dennt amd) im
Darlehendverivag auddriictlich ausbevungen Batte. €3 bedurfre nuv
einer Grflarung der Urbaine an bad Konfurdamt, dag fie von
ihrem Recht der Kompenjation Gebvauch) madhen wolle, um bieje
e Tatfache werden gu laffen (vergl. vt 138 OR und 213
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66)@@): @ine' folche Grfldvung it nun in der Rechtdvermabrung
z:;t I:Irlbaug;éet Unlaf ver Tlbevgabe der Police an dad Konfurs-
q t erbliden, wenn jie auch juriftifh nicht gan

tprmultert ijit. Wakgebend ijt, daf gief&)urﬁfi)ne gif)rsﬁilz‘li;ﬁefgz
tu?néred)t tatjachlich ausdgeiibt Bat, wie jih aus den Umftanben
mit Sicherheit evgibt. Hievausd folgt, dag eine Redbubtion der For:
_b-erunq gegen die Urbaine um den Betrag von 1622 Fr. 45 Gt3
ipso jure eingetveten ift unb baf die Forderung zu Unredht ir;
ibvem vollen Umfang jur Berfteigerung gebracht wurbe.

2. — Das Borgehen bed Konfurdamtd Baven erjcheint
aber nidjt wur in diefer Beziehung anfechtbar. ©3 weift nodh
mefrere anbeve Berftdie gegen bad Gefes auf und es foheint dasd
Amt fer{ter bie vom Bundedgericht in Ausfithrung ded Bunbes-
gefeged iber ben Verfidherungdvertrag erlafjene Bevorbnung be-
t'reffenb bie Piindung, Avreftierung und Verwertung von Ber-
ftdQerung?an_ipri’td)en vom 10. Mai 1910, deven Migachtung in
g[etcf)er Weife gur BVejdwerdefithrung berechtigt wie eine eigent:
Itc@e'@eietgeﬁveﬂegung, vollftindig ignoviert ju Haben.

(Sjmma} ift nicht eingujehen, warum dad Konfurdamt den von
der Urbaine auddriidlich und wieberholt anerfannten Riidoufs-
wert — im - redugierten Betrag von rund 200 Fr. nady Ab-
3ug ~‘ber Segenforderung — nidht einfad) eingesogen BHat, da
8 fid) babei bod) um ein unbeftvittened und filliges
@utba'ﬁen handelte, fiir welhe Avt. 243 AH. 1 SHRG
bie Ginfaffierung durch vie Konfurdvermaltung vorfieht. Gine
%ermertun'g burcy Bffentlihe Steigevung vedhtfertigte fich muv fiir
ber"t Beft.rtttenen Betrag bed Verfiherungdanfpruchd fiber ven
éziuﬂcffqurémert binaud, und audy Pier erft, nachvem den eingelnen
L?Iaublgem Gelegenbeit gegebent worden war, die Ubtretung ver
Sorberung pwedd Eintreibung auf eigened Rififo u verIaVngen
und fie davon feinen Gebraud) madjten (vergl. Jaeger, Komm.
Art. 243 Anm. 3 und 266 Anm. 1).

fb'aﬁ Steigerungdverfahren al3 jolhed Hatte fih nacd) den all-
gemeinen gefelichen Bovjdhriften und den einfehlagigen Spesialbe-
}ttmlnxxggen ber Bevorbnung vom 10. Mai 1910 zu richten.
%eu'mac[) batte die Publifation mindeftend einen Wonat vor der
Steigerung jtattzufinden und bdie genaue Begeihnung ved Ber-
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fiherungsanfpruch3, jowie ben Namen der Schulonerin und die
Angabe ded Nitdfaufdwertes auf den Reitpuntt der Berwertung
zu enthatten (2Avt. 16 ALY 1 der Bevordnung). Dagu fommen
bie Beftimmungen, weldje die Begiinjtigten in den Stand fepen
jollen, von bem ifuen durdy At 86 BBG eingerdumtien Redht
per Ulbernahme bed Berficherungdanipruchd Gebraudy zu madhen
(vergl. Art. 16 AL 2 und 3). Dad Konfurdamt Baven ift
feiner eingigen biefer Borjdyiften nadygefommen. Weder erfolgte
bie Befanntmadung innert Frift, nod) enthielt fte die vorjchriftss
miigen Angaben. Die Begeichnung ver Policen ift fo aII'gemein
gebalten, daf iiberhaupt nidt erfichtlich ift, dafp die Police per
4000 §v. auf die Urbaine fid) unter den-3u verfteigernden befand.
Die Ausdruddweife ,BVerfteigerung von Qebendverficherungdpolicen”
ift guvem auch wieder ungenau. €3 fonnte fih nur um die Bevs
fteigerung ber durd) den Hinjdheid ded BVerficherten falllg gewor:
penent Anjpritche aus den Verficherungsdvertrigen Handeln ; die
Qebenaverficherungdpolice it gemdf Avt. 73 BBEG und nach fejt=
jteender Praxid aud) bei Lebzeiten ded Berjicherungdnehmerd nidt
al3 Snpaberpapier angufehen, gejchweige denn, nachdem die For:
berung fillig geworden ift. Sodann fehlen in der Publifation ver
Name der BVerfidherungdgefellichaft und die Angabe ded Ricbaufs:
wevted vollftindig, ebenjo die Aufforderung an die Begiinftigten,
innert Jrift ven Ritfaufdpreid an basd Konfurdamt ju begablen,

mit ber Anbrohung, daf hr Ubernahmsrecht fonft ald verwirkt -

Betrachtet witrde ; aud) wurde offenbar unterlafien, den Begiin-
ftigten vorjdyriftdgemif cin Gremplar der Publifation sugujtellen.
Gnolich Hatte tm Fall ber Berfteigerung dev gangen Forderung,
wie fie vom SKonfurdamt — wenn audy u Unvedt — tatach=
lihy vorgenommen vwurde, audriidlich feftgeitellt werden ioﬂeu/
imvieweit die Forderung von er Schuldbnerin anevfannt fet und
bap dieje dad Kompenfationgvecht fitv ihre Darlehensforderuny
beanfpruche, worauf die Vovinjtang mit Recht hingewiefen hat.
Die Steigerungdpublitation bded Konfurdamtd Baden entfprad
pemnady den Sntevefjen der ver{dhicbenen Beteiligten in feine_r
Weife und namentlich nicht denjenigen dev Urbaine in ihrer brei=
fachen Gigenfhaft a3’ Konturdgliubigerin, Faujtpfandgliubigernt
und Sdyulonevin,
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3. — Wenn fih dle Urbaine tropdem iiber die Steigernungs-
angeige nicdyt befdywert Bat, Jo fann ihr bdiefe Unterlafjung unter
ten vorliegenden Umftinden nicht sum Nachteil angerednet werden.
Bei der Mangelbaftigleit und Unvollitdndigheit der Publifation
war fie gar nidht in der Rage, fich davitber RNechenjhaft u geben,
baf und untev weldyen Bedingungen die Anfpritche ausd dem mit
Rern abgejchlofienen BVerfidherungdvertvag zur Berfteigerung ge-
langen jollten. Ebenjowenig Batte die Urbaine Anlap, gegen den
Steigevungdaft Bejchwerde zu fithren, da ja dabei ein Sujdhlag
nidt erfolgte. Crft durch ben Entjcheid der untern Aufjichtdbe-
Borde, durd) welthen dbad Konfurdamt angewiefenn wurbe, der JRe-
furventin die Police um die gebotenen 20 Fr. 3u diibergeben, find
ibre Jnteveflen gefdbrdet worben und ed BHat fich die Urbaine
dagegen funert Jrift jur Wehr gefebt.

Kann jomit entgegen bder Vehauptung der NRefurventin von
einter BVerwirfung bed Befchwerberechtd dburch die Urbaine nicht
gefprochen werden, Jo ift noch dem Gefagten der Vorinftang in
ber Aufhebung ded wom Konfurdamt durdygefithrien gejeBwidrigen
Berfahrend und ded unzuiveffenben erftinftanglichen Bejdywerbeent=
fheided betzuitimmen und dad Konfurdamt einguladen, die Liqui-
bation bed BVerfiherungdanipruch3 im Sinn der obigen Ausfiih-
rungen vovzuunebmen.

Smmerhin bleibt ven RKinbern Kern vorbehalten, dad ibnen in
ibrer Gigenjdhaft ald3 Beglinjtigte zufommende Recht, fich der Ad-
mafjierung ded Anfprud3 oud dem Verjicherungdvertrag u
wiberjegen (Art. 80 BBG), nodh geltend n madhen, fofern fie
nidht Dbereitd vechtdgitltig davauj verzichtet haben jollten, wie e3
fiiv die Refurrventin, die in ber Police ebenfalld «l3 Begiinftigte
bezeichnet ift, nach threm Berhalten im BVevwertungd- und im
Befdhwerdeverfahren in der Tat anjunehmen ift.

Demnad) Hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird im Sinn dev Erwigungen abgewiejen.



