440 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs-

87. Gutfdeid vom 14, Sepfember 1911 in Saden SnRas.

Beschwerdeverfahren : Parteiqualitd@t des Gldubigers beim Streit viber
Kompetenzanspriiche des Schuldners. Prozessuale Bedeulung der An-
erkennung einer hierauf beziiglichen Besclwerde des Schuldners
durch das Betreibungsamt.

A, — AUm 1. Juli 1941 nabm bad DBetveibungdamt Bafel-
Stavt auf Begehren ded Refuvventen Wilhelm Lutad dafelbft zur
Siderung einer Mietzindfordevung von 93 Fr. gegen Jofef
Ljcheulin ein BVevzeihnid der dem Retentiondvedht ded Bevmieterd
unterliegenden pfandbaven Gegenftdnde im  Gefjambwert von
73 Fr. auf.

B. — $Hieviiber bejdywerte fich der Schulomer gleidhen Taged
Dei der famtonalen uffichidbehdrde. Gv madyte geltend, daf er
bem Refurrenten nur uod) 23 Fr. an Mietzind jhulde, und bean-
fpruchte ferner mebreve vetinierte Gegenftinde ald Kompetenyitiicte,
Dag DBetreibungdamt , anerfannte” die Bejdywerde nach evfolgter
nochmaliger Einvernabhme bed Schuldbnerd. DVer Vermieter Lufad
pagegen, der von der famtonalen ufjichtdbehdrde ebenfalld ur
Bernehmlaffung eingeladen wurde, trug auf Wbweijung der Be-
fdywerbe an, inbem er bie tatfachlichen Anbringen de3 Vejdhwerbe-
fithrerd a8 unrichtig Gejtritt. Davaufhin erfannte die fantonale
Nuffichtbehdrde, bie Vefdhwerde werde ald durd) Anerfennung
evledigt abgefdhrieben, mit bder Begriindbung, dak der Glaubiger,
obwobl zur BVernehmlafjung aufgefordert, nidht ald Paviel im Be-
fdpoerdeverfahren zu evadhten und feine Vernehmiafjung bdaber
nadh der Wnerfennung der Befdhwerde durd dad Betreibungdamt
nidht 3u berfickfichtigen fei.

C. — @egen biefen Entjcheid hat Lufad innevt Frift den Ye-
furd an dad Bunbedgericht ergriffen, mit dem Antrag, ed fei der

angefochtene Entjcheid aufjubeben und die Bejdywerde bed Schulde-

nerd abywweifen, eventuell e3 fei die Sache gur eingehenden Un-
terjuchung und Pelifung an die Vovinftany uviidzuweifen, Tev
Refurvent Halt an den Anbringen in der BVernehmlafjung an die
fantonale Anffichtabehdrde fejt und proteftievt gegen ifhre Nidhtbe:
ritcfichtigung.
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Die fantonale Anffichtsbehdrve hat von Gegenbemerfungen jum
Refurd abgefeben.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfommer jieht
in Crwdgung:

1. — Die Auffajjung der Vorvinftany, daf bei der Frage,
welche Gegenftinbe in bad Retentiondverzeichniad nach Art. 283
SHRG anfsunehmen feien, ver Glaubiger nidht Pavtei fei, ijt
redytgivetiimlich. Dev Glaubiger ift ald Houpiintevefjent jelbftoer-
ftandlich fegitimiert, gegen Kompetenzanipriiche ded Schuldnerd
Wiverjprud) zu erheben. Die Vovinftang Hat ihm denn audh felber
Hiesu Gelegenbeit gegeben, feine BVernehmlaffung darm aber aufer
Acht gelaffen und ihn dadurd) gewungen, gegen bdie Freigabe bev
Retentiondgegenftinde feinerfeitd wicder Befcwerde 3u fihren.
Diefem itbevtviebenen Formalidmud fonw nicht beigetveten werden.
Die BVovinftany hatte auf den Streit fiber die Qualitdt der vetis
nterten Gegenftinde ald Kompetensjtitde jofort mateviell eintveten
und ihn jur Grledigung bringen jolfen.

2, — Davan dndert audy die Crflivung bed Betreibungdamtd
in ber BVernehmlafjung an die fantonale Wuffichtabehdrde nidhis,
paf e3 bie Befdhwerde ,amerfenme”, b. §. die Begehren ded:
Sdyuloners fiiv begriindet halte und beveit fei, ihnen zu entfprechen.
Das Betreibungdamt fonnte nach Ablauf der Befchwerdefrift auf
jeine Verfiigung nicht einfeitig juviiffommen, naddem o3 fie
wifrend der Bejdpwerdefrift aufvechigehalten Hatte. Chenjowenig
ift 3 im Bejhwerdeverfafren Partet mit der Wirbung, daf e
ourdh einfache Anerfennung ved Rechtdbegebhrend eine BVejchwerde
gegenftanddlod madhen finmte, wie die Pavteien im Jivilprogep.
Dagu wire nur die am Beiveibungdverfahren interefjievte Segen=
partei, 0. . dev Glaubiger, in der Lage, weldher allein befugt
ift, auf bad ftreitige Metentiondrecht rechtBgiiltig zu vergichien.

Die angefochtene BVerfitgung ded Betreibungdamtd Hitte fomit,
nadhoem fie einmal weitergezogen war, trog der Crfldvung
bed Amted von der fantonalen Auffichtsbehdrde auf ihrve mate-
rielle Begriinvetheit unterfucst wevden follen. Da died untevlafjen
wuvde, ift dte Sache uv Nachholung ved Berfdumten an bdie
Borinftang uritznvetien.
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Demnady hat die Schuldbetreibungsd- nnd Konfurdfammer
evfannt ;
Der Refurd wird in dem Sinn begriimdet erfldvt, dbaf vie

Sadye gur mateviellen Beurteilung an die BVorinftang uriictge-
wiefen wird.

88. @ufidieid vom 22. September 1911 in Saden
Bieger & ie.

Art. 247 [f. SchKG : Unzuldssighkeit einer Eintragung von Eigenlums-
ansprachen in den Kollokationsplan. — Art. 242 SchKG : Die Kon-
kursverwaltung ist mangels einer ausdriicklichen und bestimmlen
Formulierung eines Aussonderungsanspruches nicht zur Einlei-
tung des in diesem Artikel vorgesehenen Verfahrens verpflichtet. —
Die Zuldssigkeit ciner Verweisung auf bei andern Instanzen lie-
gende Rechisschriften im Beschwerdeverfahren vor den kantonnlen
Aufsichisbehdrden beurteilt sich nach kantonalem Recht.

A. — Die Refurventen Bieger & Gie. in Rorvichach Hatten
bem Th. Jeder in St. Gallen ein Klavier verfauft. Im Kauf:
vertrage findet fich die Beftimmung: ,Dad Klavier bleibt bis
aur ginglichen Abzablung von Kapital und Binfen Cigentum ded
Bertiuferd nad) Avt. 264 ded |dhweiz. OR.” A3 Jecfer in Kon-
furd fiel, madhten die Refuvventen folgenve RKonfurdeingabe:
ngm Konfurfe ded Theophil Jecfer . . . machen wir auf Grund
beiliegender Wften eine %orberung geltend im Betrage yon 733 Fr.
nebjt (aufendem RKapitalsingd & 59, ab 4. April a. ¢.” Der Gin-
gabe lag bder Kaufvertrag Gei. Dag RKonfurdamt St Gallen
follogierte die Forderung von 733 Fr. in der V. Klafje und teilte
pemgemdg ven Refurventen in ver Bevteilungdlifte einen Betrag
von 17 Fr. 60 Gt3. al3 Konfurdbdivivende zu.

SHiegegen erhoben die Nefurventen Bejchwerde mit dem Begehren,
3 fei bad Konfurdamt St. Gallen angubalten, die Schlupred
nung und Vecteilunglifte eventuell den Kollofationdplan dahin
abzudndern, dafy ihnen ihr RKlavier juviicfgegeben werde oder fie
ben vollen Betrag ihrer Forderung von 733 Fr. erhielten. Sie
madyten geltend, dbag Konfurdamt St. Gallen Habe e3 unterlafjen,
ben Gigentumsvorbehalt zu follogieren ober ifnen von der MNidht=
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follofation Kenntnid zu geben, damit fie bden Rollofatwngplan
Batten anfecdhten fdumen.

Die Bejdywerde wurde durd) CEntjheid der obern fantonalen
Aufficytsbehdrde vom 28. Juni 1911 mit folgender Begritndung.
abgewiefen : Den Auffichtdbehdrven ftehe e8 nidhyt u, itber ven
Bejtand cined Cigentumsvorbehalted ju uvteilen. Sie hiiten ledige
lich zu pritfen, ob bad Berfahren ordbnungdgemdy wor fich gehe.
Nun mitffe fidy bdie Berteilungslifte nach dem Kollofationsplane
richten und biefer fdune nur dburch Klage angefochien werden. &3
mdge nun dahingeftellt bleiben, ob dad Necht ved Verfiufers, vder
unter Gigentumavorbehalt verfauft habe, im Konfurfe wie eine
burd) Fauftpfand geficherte Forberung oder ald Ausjonbderungs-
anfprudy gemif Art. 242 SHKG geltend gemacht werden miifje.
Jm eviten Falle wive der Unjprud) durd) Unterlafjung einer
Klage auf Anfedhtung ded Kollofationdplaned verwivtt. Jm an-
pern Falle hitten bdie Refurrenten ihren Ausdfonderungdanfprudy
gemip Art. 232 SHRKG angeben miifien, wovauf bann dad BVer-
fahren nady Art. 242 SHRG vor fich gegangen wive. Daf fie
died getan Batten, fei wever Dbehauptet nod) bewiefen worben, fo-
bag bad Konfurdamt nidyt etwa anguweifen jei, den Bejdpwerde-
fiihrern nady Art. 242 SHKG eine Klagfrift angujesen und bis.
sur Grledigung der Sache die Verteilung u fijtieven.

B. — Diefen Entjdheid haben die Refurrenten vedhizeitig unter
Grneneruntg thred Begehrend an dad Bunbdedgericht weitergezogen.

Die Schulbbetreibungd- und Konfurdfammer 3ieht
it Grivdgung:

Die Refurventen haben im Konfurd ihre ausdftehende Kauf-
preidforderung von 733 Fr. ald Konfurdforberung angemeldet,
ein Begehren um Audfonderung ved unter Cigentumdvorbehalt
vem Kridaven verfauften Klavieved aber nicht geftellt. Aud) vor
pent Aujfichtabehdrden wurbe eine eigentliche Binbifaiton nidht gel-
tend gemacht, jondern, gleid) wie audy im Refurd and Bundedge-
ridht, in erjter Qinie ber Standpunft eingenommen, dasd Konfurd-
amt bhatte die eingegebene Konfurdforvderung anvderd, ndmlich
Jmit Cigentum3vorbehalt”, follogieven jollen. Nun gehdren aber
CigentumBanfprachen nicht in den Kollofationdplan und ed wirve
biejed Begehren daher fhon aud diefem Grunde abzwweifen, gang,
abgefeben davon, daf iiberhaupt Heute und vor den Auffichiabe-



