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Sdpweigevin jei. Selbjt wenn abev die Bemerfung itber die Aus-
Ianbeveigenjohaft biefer Legatavin im Refuvfe an w8 Bundedgericht
al3 joldhe Behauptung aufzufaffen wirve, fo fiele fie bedhalb nicht
in Betvadht, weil in der Hunbdedgerichilichen Jnftany neue Behaup-
tungen, oie fhon vov den fantonalen Auffichtdbehdrden Hitten
aufgeftellt wevden fdnnen, audgefchlofjen find.

Demnach hat die Schuldbetreibungd: und Konfurdtammer

erfannt:
Der Refurd witd abgewiefen.

93. Gutfdeid vom 27, Sepfember 1911 in Sacjen iener.

Art. 93 SchKG : Ueberpriifungsbefugnis des Bundesgerichtes mit Bezug
auf die Feststellung des Existenzminimums. — Art. 95 Abs. 1
SchKG : Pfandung eines bestritienen Lokinguthabens in dem vom be-
treibenden Glaubiger angegebenen Betrage. — Art. 122 ff. SchKG :
Ferwertung eines solchen Guthabens.

A, — 3n einev Betveibung ded Refurventen §. Diener in
$Hombrechtiton gegen Albert Ott, Mepger, in Obfelven evldrie
a3 Betreibungdamt Obfelven in der Piindungdurtunve, €8 Tonne
feine RQohnpfandung vorgenommen werden, weil dad monattidye
Ginfommen bded Schulonerd 150 Fr. betrage, davon 60 Fr. als
PBeitvag an die Koften ber Haushaltung und dev Srziehung dev
RKinver abgingen und ver Reft vou 90 Fuv. vem Schuloner als
Grijtengminimum gelaffen werden mitjje. Der Schulbuer, vder ver
Beiratet ift und pwei dlteve Knaben BHat, war im Jahre 1904 in
Konfurd gevaten. Seither fithrt vie Ehefrau die urfprimglich von
ibm Detviebene Mepgeret und Wirtjchaft, wibhrend ev felbft die
Profura Hat und fich insbefondeve mit bev Metgevei abgibt.

B. — ®egen vie Unterlajjung einer Lohupfindung erhod der
Refurrent Bejcherde mit dem Begehren, dad Betrveibungdamt fei
anguweiferr, vom Eifommen bded Schulbners monatlich HO Fv.
3u pfdnden. Gv madyte geltend, diefer evhalte monatlid) 200 Fr.,
bag Eriftengminimum Geteage fitv die gange Familie 120 Fv., und
Bieran Babe ver Schuloner blofs einen Beitvag von 60 Fr. gu Leiften.
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@tg Bejdhwerde wurde von beiden Fantonalen Auffichtsbehdrden
angxmeien und gwar mit folgender BVegritndbung: Beim gevingen
Hmtang_ ved efchiftes fei angunehmen, daf der Schuloner hidy:
ftex@ einen Rohn wvon 1560 Fr. monatliy von feiner Ehefrau
Beaef)e. Dag Gefdhdft habe nuv einen gevingen Winfaiy und werfe
veshalb nur einen fleinen Gewinn ab, umjomelr ald die Ehefran
iegen der grofen Konfurreny gendtigt fei, ein Fubrwert ju halten,
um vet meiften Runden bag Fleifch suzuiithren. Snfolgedefien
fénne die Ghefrau aufer dem Betvage, den fie vem Schulbmer
311.f_'0mmen Lajfe, feinen weitern Beitvag an vie Haushaltungstoften
lmente?t.' Der Schuldner milffe alfo, da er verpflichtet fei, fitv jeire
damilie gu forgen, fitr die Koften ver Haudhaltung auffonmen.
§)a mun ein Knabe die Sefundaridhule bejuche und ein anbdever
in Biividy in einer medpanifhen Werkjtdtte in der Rehre jei, fo
Byaucbe bev Schuldner den Betrag von 150 Fr. notwendig fit
ftc.l) und feine Familie. Sine Piandung des dag Ginfommen von
150 Fv. iiberfteigendven Betvaged fei daber wertlos.

O. — Den Gutfcheid ver obern fantonalen Auffichtdbehdrve
vour 1. September 1911 Hat der Nefurvent vedhtzeittq unter Gr-
neuerung feined Vegehrend an dad Bunvedgericht weitergesogern.

Die Schulobetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Grwdigung:

1. — Was die Feftjtellung ved Eriftenzminimuma ded Sehulo-
nerd betrifft, jo ift bied gemdg Art. 93 SHKG in der Haupt:
fache ecine Angemefjenheitdfrage. Das Bundedgericht fann dabei
nur priffen, ob ein Recht3begriff unvichtig angewendet, wefentliche
tatjachlihe  Diomente diberfehen, unwefentliche mitberiicfichtigt
oorden obder ob die tatjadilichen Feftitellungen aftenwivrig obev in
bundedvedhtBwivriger Berlesung von Verfahrendgrundjdsen gemadt
wordert jeien (vergl. AS Sep.-Audg. 12 Rr. 74 Jaeger,
Komm. 3. Aufl. Art. 93 N. 6). Jn diejer Besiehung ift die Feit-
ftellung ved Criftenyminimums ded Schulonerd fitr thn und feine
Familie auf 150 Fr. niht anfedytbar. Jndbejonbderve ergibt fich
nidyt, dag die Annahme der Vorinjtany, e3 fei der Chefrau nidyt
mbglich, neben dem Lohn fiiv den Scduloner nod) einen Beitvag
an die Haudhaltungdtojten zu leiften, etwa aftemvoidrig wéve,

* Ges.-Ausg. 35 I S. 839,
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2. — Jnbeffen Fann bdie Feftfesung bed Eriftenyminimums
auj 150 Fr,, da der Nefurvent behauptet, der Schuldner begiehe
200 Jr. monatlichen Lobn, nidht dazu fithren, eine Pfanduug
fiberhaupt ald ungulijfig zu erfliven. Die Anffichtbehdrden find
nidt guftdndig zum Cnijdeid bdaviiber, ob und in weldpem Um-
fange dem Scduldner gegenitber einem Dritten eine Forberung
suitebe. Bielmehr ift, wenn bie Hihe eined zu pfindenden Lohn-
guthabend Deftvitten ift, fitv die Pfindung der vom betveibenbvew
®ldubiger angegebene Betrag mafgebend (vergl. AS Sep.-Ausg.
10 Nv. 5%), da {berhaupt Deftrittene Forderungen jtetd ju pfin=
dent find, wenn der GlRubiger behauptet, daf fie dem Betriebenen
ufteben. ©3 it dann Sadhe ded Glaubigerd, wenn er jich ven
gepfandeten Teil der Lohnforderung, nadvem fie jeweilen fdllig
geworbent ift, nady Art. 131 SHKS Hat anweifen oder abiveten
{afjen, obev beBjenigen, der diefe Forderung allfillig eviteigert, in
einem Prozeffe feftftellen zu laffen, ob jie ju Recht bejtebe oder
nidgt (Saeger Komm. 3. Aufl. Aet. 93 N. 1 und 99 RN. 5).
Gin Ginzug diefed Vetvaged bei der Chefraun, die ifhre Schulv-
pflicht Deftveiter, durdy dad Betreibungdamt ijt aber natiivlich aus-
geidhloffen und bei einer allfalligen Berfteigerung ift ausdvitdlich
s bemerfen, baf bie Forberung beftritten fei. Jn diefem Sinne
ift bie Bejdhywerde gutzubeifpen und demgemdp dad Vetveibungs-
amt Obfelden anguweijen, von einer vom Glaubiger behaupteten
monatlidhen Lohnforderung ve3 Schuldnerd 50 Fr. ald bejtritlenen,
pas Griftengminimum von 150 Fv. iberfteigenden Teil su pfinven.

Demnad) hat die Schuldbetveibungd- und Konfurdfammer
evfannt:
Der Returd wird im Sinne der Motive gutgebeien.

* Ges~Ausg. 33 I S. 2291
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94, Enffdieid vom 27. September 1911 in Sachen JohL.

Art. 6 Abs. { Verordnung des BG betr. Beschwerdefiihrung : Formelle
Mangelhaftigkeit eines nicht unierzeichneten Relurses.

Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer ved Bundedgerichts
fat in Grwigung:

pag der Mefurd nidht unterfchrieben ift,

ba die Unterzeichnung bdev Refurdjdyriften nach fejtftehenver
Prarid ein notwenbdiged Criordernid ihrer Gitltigleit bildet, invent
ein Aftentitd ofme Unterfchrift Ffeine vechtlich velevante Kund-
gebung darftellt (vergl. die Entjdjeidungen vom 23. Mhry 1909
in Gadjen Leuentberger und vom 8. Juli 1911 in Sachen
Lugerner Brauhaus*),

bag der Refurd daker ald formwidrig auger Vetvadyt falt;

etfannt:
Uuf ven Refurd wird nidht eingetveten.

95. Arrét du 27 septembre 1011 dans lo cause Knight.

Arl. 275 et 106 et suiv. LP : Le fait qu'une femme est poursuivie
en méme temps que son mari comme débitrice solidaire ne lui
enléve pas le droit de revendiquer les biens séquestrés au pré-
judice de son mari, pour autant qu’ils sont sa propriété per-
sonnelle. — Le tiers qui prétend étre propriétaire d’un objet
saisi ou séquestré est tenu, sous peine de déchéance de ses
droits, de porter sa prétention 4 la connaissance de l'office dans
le délai de dix jours dés le moment ol il a eu connaissance de
la saisie ou du séquestre.

A la requéte de la recourante Ada Knight, maitresse de
pension 4 Lausanne, l'office des poursuites de Lausanne a
séquestré le 14 juin 1909 en mains de MM. Dubois fréres,
banquiers, et au préjudice des époux Ruthwen et Rose Mac

* Nicht publizierte Urleile.



