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witvve. Die Avgumentation ded Obergerichtd leibet demmach an
einem unldgbaren Wiverfpruch. Entwebder ift der Koftenenticheid
im Berhalinia von Anwalt und Partet ein rechtdtriftiger Cnijdyeid
fiber det Anfpruch jelber unbd demgemdp nach Avt. 80 umd
81 GHRG vollftredbar. Dann ift e3 audgejdhlofien, daf Ein-
wendungen gegen den Beftand der Forderung auf bem Bdege der
Ritdforverungsloge nachy Art, 86 SHKG gum Entjdyeid gebracht
werden. Ober aber ver Koftenenticheid bezieht fich blog auf die
$Hdhe ver Forberung, nicht auf deven Beftand, Damnn ift er
einer Bollftrefung nachy Art. 80 f. SERG nidht fibig, weil 3
in Begug auf die Forberung ald foldhe an einem volljtrectbaren
Urteil fehlt. Gine Kombination beider Alternativen, wie fie vom
Obergericht verfudht wird, ift audgejchlofien. Sobald Einendungen
ber Partei gegen ben Unfprud) ald foldhen im Koftenenticheid
porbehalten find — und dahin mup ver Bevicht ded Obergerichtd
sweifellod verftanden werden, — liegt ein oolljtvectbared Wvteil
fberhaupt nicht vov. Und ed ift eine augenfcheinlich unBaltbare
Anwendung ver Art. 80 und 81 SHRS, wenn trogdem dafile
pefinitive Rechtddffnung gewdhrt wird, wie e biev gejdhehen ift.
Gine foldje offenfichtliche Berlepung ded BetveibungBgefepes, die
mit Teinem ovbentlichen Rechtdmittel bed eidgendfiijchen NRedhted
geltend gemacht wevden fanm, fallt nach feftftehenver Prarid unte
bert Begriff ber materielen Redhtdverweigeruny (ogl Jaeger,
Komm. 3. SHRG, Anm. 13 gu Art. 17 und bie dortigen Iitate).
Srrelevant ift endlich der Wmftand, dafy ber angefochtene Enifdheid
mit ver fonftanten Prapid der Qugerner Gerichte im Cintlang fteht,
ba biefe Praxid nad) vem Gefagten mit den bunbdedrechtlichen Be-
frimmungen fibev bie bdefinitive Rechtddffnung einfach nicht vevein=
bav ift.
Demnad) Jot bag Bunbdedgericht
evfannt:

Der Refurd wird gutgeheifen und demgemdf dev angefochtene
Gntjheid der Schulbbetreibungd: und Koufurdfammer ved Ilugers
nijcgen Obergerichtd vom 4. Augujt 1941 aufgehoben.

Bergl. audy Nr. 103 Gww. 7. — Voir aussi n° 103 consid. 7.
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II. Doppelbesteuerung. — Double imposition.

101, Arteil vom 8. Wovember 1911 in Sachen

Sdweizerifde Depeldienagentur, A.-G., gegen Bafel-Stadf,
eventuell Bern.

Besteuerung einer Depeschenagentur, die in mehreren Kantonen sog.
Bureaux, d. h. Stationen fir die telephonische Enlgegennahme und
Weiterleitung von Nachrichien besitzt., Zuldssigkeit der Vermogens-
besteuerung durch jeden dieser Kantone, trotzdem die einzelnen
Bureaux keine « Filialen » darstellen wnd sowohl technisch wie
administrativ durchaus unselbstdndig sind. Steuerobjekt ist in jedem
Kanton eine Quote des Gesaminetlovermogens, die dem Verhdlinis
der in dem betreffenden Kanton befindlichen Altiven zum Gesamt-
betrag der Aktiven entspricht. Nichigestattung des Hypothekar-
abzuges seitens eines Kantons, in welchem das Geschdft eine Liegen-
schaft besitzt.

A, — Die Refurventin ift eine Wftiengefellfhaft mit Sig in
Bern, devert Bwed in der gewerbdmdiigen Bermittlung von Nady-
vichten befteht. Sie empfingt bdie Nadhridhten meift durdy ba3
Telephon und gibt fte auf demfelben LWege an ihre Kunbden
(Bauptjachlich Beitungdrebattionen) weiter, Die weiften ber vom
Augland fommenbden Nadbrichten werden vow der Refurrentin in
Balel entgegengenonumen und von da aud durch BVermittlung der
bret itbrigen Burveaur (JBivich, Bern und Genf) an bdie Wbon-
nenten weitergegeben. Nur einige wenige Wbonnenten werden
biveft von Bafel aud bevient. u Bafel befist die Refurrentin
eite eigene Regenjhaft mit weiftdcigem Wobhnhausd bdeffen
eviter Stod  audjhlieplich ihrem Sefdhaftdbetriebe dient. Bum
Grwerd einer eigenen LUegenfdhajt Hat fie fich, wie {ie ausdfihrt,
be3hald entjchloffen, weil e ihv wegen bed nddhtlichen Telepho-
nievend immer fdhwever geworven war, geeigneie Mietlofalititen
u finden.

Die KBentvalleitung Dbefindet fich inm Bernm, o zwar, daf in
abminiftrativer Hinjicht jamtliche ftbrigen Buveauyr von demjenigen
in Bern abhingig find; in tedhnijcher Beziehung bagegen ift das
Bureau in Bern weniger widhtig, ald dadjenige in Bafjel. Die
Refurventin {ft nur in Bern in dad Handeldregifter eingetvagen.
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Aud ver Schlufbilany ded Jahred 1909 find folgende Bahlen
Bervorjubeben :

Attienfapital . . . . . . . . F 100,000 —
Statutarijhe Referve . . . . . ., 14,019 96
Cypeglalveferve . . . . . . . ., 45311 27
Qiegenjchaft in Bajel . . . 210,622 95

Davauf lajtende Hrypothet. (bxe)e \”gt)potf)ef

ift feither auf 100,000 Fr. rebugtert

wotbenr) . . . ., 120,000 —
Deobiliar (infl. @cbretbmaicf)men) . , 13,640 83

wovon 6000 auf Bern und 4000 Bt§

5000 auf Bafel entfallen.
Gejamtbetrag der ftiven . . .., R97,261 73

B. — Auj Grumd der f)tebor evwdhnten Shlufbilany bed
Safhred 1909 und in Amvendung ded bafelftivtifchen Sefesed betr.
bie Beftenerung der anonymen Srwerbdgefelljchaften, vom 14. Of-
tober 1889, nebft Nachtragen vom 43, Mary 1902 und 26. Mirz
1908, Leanfprucht dev Kanton Bafel-Stadt von der Refurventin
fiiv bad Jahr 1910 eine ,RKapitalftener” von 182 Fr. 65 Ci3,,
bie er folgenbermafen berechret :
Ginbegahlted Kapital infl. Referven und Ritct:

ftellungen . . . Fr. 166,331 23
Hievon in Bafel- @tabt 3u berfteuem 70 82 %% , 410,713 60

Steter & 1%/2 %00 ” 166 05

10°%0 Bufdlag laut @roﬁratﬁbefc@[ug bom
17. Degember 1908 . . . . . " 16 60
. 182 65

Demgegeniiber ftellt fich die Refurventin auf den Stanvpunft,
baf fie im Kanton Bajeljtadt lediglid) den Uberfchup bed Schahungs-
werted ifhrev Qegenihaft itber ben Betrag ber davauf laftenden
Hopothet zu verftewern Habe, alfo auf Grund der Schlufbilang
bed Jahred 1909 einen Betrag wvon 90,522 Fr. 95 €td., wad
bei vem nidht Deftrittenen Steuerfufy von 11/s /oo, unter Hingu-
redung ded an fich ebenfalld micht beftrittenen 10 °/oigen Su-
{laged gemip Grofratdbejdlug vom 17. Degember 1908, einen
Steuerbetrag von 149 Fr. 35 Ct8. audmade.

Aus dem Wften ijt erfichtlich, dafy 8 ven Parteien nicht fo-
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wohl um den fich hiebei ergebenden Streitbetrag von 33 Fr. 3063,
ald vielmehr wm einen grundidplihen Entjcheid gu tun ijt, der
fir fie u. a. dedhald von Bedeutung u fein fheint, weil fie
audy in Begug auf die Beredhnung der Crwerbfteuer audeinander:
geben und die Differen; swifchen ben Deidfeitiy ausdgeredyneten
Betragen bet ber Erwerbjteuer bebeutend grdfer ift. -

C. — Gegen den in bdiefer Sadhe evgangenen Cutjdheid bed
Regierungrated bed Kantond Bajel-Stadt vom 24. Degember
1910 Bat bdie Sdyweiz. Depefchenagentur vechizeitig und form-
vithtig Den ftaatBrechtlichen Nefurd an dag Bunbdedgericht er-
griffen, den fte bamit begrindet, daf der Standpunift ber Behdrden
bed Kantond Bafel-Stadt jowohl eine willfitliche Auslegung besd
Gefenes iiber vie Beftenerung der anomymen Erwerbdgefellichaften,
al3 aud) einen Cingriff in die Steuerholeit bed Kantond BVern
bebeute.

Die Refurrentin beantragt:

,&3 fei qu ecfennen, die Bejdywerdefithrevin fei nicht jchuldig,
Joem Kauton Bajel-Stadt gemdh § 2 und § 4 ded Gefesed ded
oRauntond Bafel-Stadt beiveffend die Befteuerung der anonymen
L Srwerb3gefellfhaften vom 14, Oftober 1889 (mit Nadytrigen
Loom 43, My 1902 und 26. Mirg 1908) eine Kapitaljteuer
431 bezablen, die fiber bie Grunmbdfteuer fitr vad in ihrem Grund-
Jtid an der St. Jafobitrage in §Bafel inveftierte eigene Kapital
Jhinaudgeht (gemdg § 1 ALJ. 2 ved woverwdhnten Gefetsed).”

D. — Der Regierungdrat ved RKantond Bafel-Stabt hat auf
Wbreifung ded Refurfed angetragen. Derjenige ved Kantond Bern
Bat Deantragt, 8 fei ,bei der Beurteilung ved vorliegenden ftaatd:
recytlichen Refurfed feftzuftellen, dag der Kanton Vern audjdlies-
lih die Befugnis bejite, die Schweiz. Depefchenagentur, A.-G.,
fiir ibr gejamtes Crwerbdeinfommen zu befteuern”. Jn demjenigen
Mage, in welhem dad Bunbdedgericht da3 Beftenerungdvecht ded
Kantond Bern im vorliegenden Falle jchiigen werde, mitfle davauf
audy Bei- der Heaniehung der Nefurrentin juv bafeljtddtijchen
Kapital: over Srwerbitener RNitcfficht genommen werden.

E. — Uber den technijchen Betried der Refurrentin in Bafel
Baben Seugeneinvernabmen, verbunven mit Wugenfdhein, ftait:
gefunben.

AS 37 1 — 191t 33
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F. — Die einfhligigen Beftimmungen bded bajelftddtijchen
Gefehesd betr. bie Befteuerung der anonymen Erwerbsgejelljchajten,
vom 14. Offober 1889, mit Ginfiigung bder Nadjtvige vom
13. Mirg 1902 undb 26. Mary 1908, louten:

,§ 1. Die Attiengefeljchaften, Kommanbdifaftiengefellfchaften, Ge-
noffenfchaften und Bereine, weldhe im Kanton Bajel-Stadt gum
,Bwede Ted Betviebed eined Hanbdelds, Fabrifations: ober andern
nady faufmimmifdher vt gefithrien Sewerbed niebergelajjen jind,
umterliegen einer Kapitaljteuer und einer Grivagsfteuer.

,Den Borjdriften diejed Gefeped unterliegen audy audwdrtige
,Gefelljchaften, welbche im Hiefigen Kanton Grundeigentum bejigen,
,in Bezug auf vas in vemfjelben angelegte Kapital und ben barausd
,gez0genen Crtrag und Sewinn.

/8 4. Beit Gefelljchaften, welche neben der Fieverfaffung im
,Ranton auch eine jolhe auperhald bed Kantond befigen, tritt
eine dem Umfang der audwirtigen Nievevlafjung entjprechende
, Minderung ded Stenerbetraged ein.”

Das Bunbedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. — (UAusfithrung, daf feine Willfitv vorliegt.)

2. — Was den Bejhmerdegrund der intevfanionalen
Dopyelbeftenerung betvifit, fo ift vor allem zu fonjtatieven,
baf fiir einmal nur die Fvage der Vermbgend: beyw. Kapitals
befteuerung aur Gntidjeidung verftelt ift ; venn in Vegug auf vie
Beftenerung ved Sinfommen3d begw. ded Crwerd3, itber weldye die
Parteien allerbingd ebenfalld biffevievenr, liegt noch feine fantonale
Berfiigung und  infolgedeffent auch noch fein ftaatsredhtlicher Re-
furd vor,

Daf der Kanton Bern entfprechend jeinem Steueryftem eine
eigentliche ,Rapital:" ober ,Bermdgensdjteuer” von der Refur-
rentin bidher nicht echoben Hat, fonbern fich mit der Beftenerung
ibres Reingewinned (einjchlieflicy der Binfen ifrer eigenen Kaypi-
falien) Degniigt Bat, jteht der Behandlung bed vorliegenden Re-
furfed nicht entgegen, dba bdie vom Bumdedgericht vorzunebmenbe
Abgrengung der fantonalen Steuerhoheiten befanntliy davon umn
abhangig ift, 'ob umd in voelhem Mafe die eingelnen Kantone
pon ihrem Stenervedht tatfachlich Gebraud) madhen. :

3. — Gntgegen der Auffoffung der Refurventin wnd ded
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Regievungdrated von Bern find nach bder nemern Prayid bed
Bunbedgerichtd, von der abjugehen fein Anlap vorliegt, jur Be=
fteuerung eined Gewerbebetriebe3, bder fich ald einbeitlicher Or-
ganidmud auf bad Gebiet yweier ober mehrever Kantone eritredt,
nidht etwa nur bdiejenigen Kamntone bevedhtigt, auf beren ebiet
fich entweder der Hauptfi, oder aber eine -eigentliche Vweig-
niederlajjung beftudet, jondern e ift ein Stenervomizil in allen
benjenigen Kantonen anzunehmen, in denen das be-
treffende Gefdhaft ftandige, fdrpeviidhe Anlagen ober
Ginvidtungen bejitt, mitteld deven jidy dbajelbft ein
qualitativ und quantitativ wefentlicher Teil feined
tedhnijdhen obder fommerziellen Betviebed vollzieht.
Dabei ift — wiederum im Segenfag ur Wuffaffung der Refurs
rentin und bed Regtevungdrated von Bern — fein entjdeidended
Gewidyt darvauf zu legen, ob die it Betvadyt Fommenden Unlagen
ober Einvidhtungen unter einer ,bejondern”, ,jelbjtindigen” oder
Jvelativ felbftandigen Qeitung” fteben, beyw. ob thr Betrieb ,obhne
wefentliche Berdnderung vom Hauptbetvieb lodgeldit und mit rvecht=
licher Selbjtandigleit audgeftattet werden Fdnnte”. Bielmelhr Hat
eine Teilung ber Steuerholeit 1. a. gerade auch dann eingutveten,
went e3 fich um einen einheitlichen Betrieb hanbdelt, bei dem
ber Gefdaftdgewinn dburdy vad Bufammenwivfen der in den
verjchiedentent Kantonen [otalifievten Betriebdfaftoven evzielt wird
unbd alfo von einer Selbjtinbigleit der betreffenden Anlagen oder
Ginrichtungen nicht wobl gejprochen werben fdnnte. Vergl. die
Urteile vom 26, Mai 1909 i. S. Union-Reflame gegen Iiividh
und Sugern, Grw. 3 (AS 35 I ©. 331 §), vom 12, April
1911 i, &. Motor gegen Biwidh, Erw. 2, vom 21, Juni 1911
i. ©. Speifewagengefelljhaft gegen Solothurn, Crw. 2, und
vom 19. Suli 1911 1. S, Hamburg-Amerifa-Linie gegen Luzern,
Grw. 2.

Sm vorfiegenden Falle handelt e3 jih nun in der Tat um
einen deravtigen, auj dad Gebiet mehrever Kantone ibergreifenden,
einbeitlihen Gefchiftabetvied; denn e3 fteht feit — und ed it
bied auch dburd) ven Seugenbeweid und den Augenjchein beftitigt
worben —, bag die Nefurrentin auffer im Kanton Bern, wo-
felbft fich ifve Sentralleitung befindet, nod) in drei andern Kan=
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tonen, wter denen Bafel-Stadt bdie erfte Stelle einnimmt, fténdige
tivpertiche Anlagen und Cinvichtungen befigt, witteld deven fich
bafelbft ein qualitativ und quantitativ wefentlicher Teil ihred
technifchen Betviebed vollzicht. Gerade in Bajel fpielt fih nady
ber Seugenaudfagen der fiir den Betvieh der Reburrentin wichtigite
Borgang ab, nimlid) die Entgegennabme und Weiterfpedievung
faft alfer a3 Auslamd betveffenven Depejchen; und gerabde in
Bafel befinvet fich, aufer dem Mobiliar und den Schreibmajchinen
im Werte von gujammen 4000 bid 5000 Fr., dad Hauptiichlichite
Attivum dev Gefellfchaft, ndmlich die eingige im Cigentum dev
Refurventin ftehende Liegenjchajt, deven Wert itber 200,000 Fr.
Betrdgt, und deven Befip nach den eigenenm Ausdflifrungen der
Refurrentin nicht etwa ein gufdlliger ift, fondern fich im Laufe
ber Reit ald zur ungehinderten Durchfithrung ved fpesififchen
tedhnijchen Betriedbs ver RNefurrentin (nichtliched Telephomieven)
unimginglich notwenbdig evwiefen Hat.

Der Kanton Bafel-Stadt ift fomit in der Tat jur BVefteuerung
ber Refurrentin bevechigt.

4, — Aber audh) bhinfichtlich der Hdhe bded vom Kanton
Bajel-Stadt ald Steuerobjeft beanfpruchten Kapitald fann in dem
angefochtenen Gntjcheid ein Eingriff in dle Steuerhobheit eined
andern Kantond, fpeziell ded Kantond Bern, nicht evblicft werden.
Wie aud ven Aften erfichtlich ift, beanfpruchen die bafeljtdvtijchen
Steuerbehdrden bdie ,Kapitalftewer’ von einem Betrag von
110,718 Fr. 60 Gt3., ver nady ihrer Angabe 70,82°/0 ded Ge-
jamttapitald ber Refurventin darftellt. Nun belduft jich das
Gefamtreinvermbgen der Refurrentin auf Srund ver Schlupbilany
ped Sabred 1909 in der Tat auf 156,331 Frv. 23 Gts., weldher
Betrag fich sufammeniept ansd:

Grundfapital . . . . . . . . Fr. 100,000 —
Statutavijhe Referve . . . . . ., 11,019 96
Gpegialveferve . . . . . . . ., 45,311 27

Total, wie oben, Fr. 156,331 23,
wovon jene 110,713 Frv. 60 Gt3., die al3 Steuerobieft in Ans
fpruch gemommen werden, genau 70,82 %% audmachen, wdhrend
biefe Quote ihreveitd wiedevum genau dem BVerhdltnid ved Bilans-
werted der Basler Legenfhaft (210,522 Fr. 95 €13.) jum Ge-
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jamtbetvag der Wftiven der Refurventin (97,251 Fr. 73 €13.)
entfpricht. €3 erhebt fomit ber Kanton Bafel-Stadt feinen yoeiter=
gebendert Unfpruch, ald venjenigen auf Befteuerung ved Gefamt-
reinvermbgend ber NRefurventin im Verhiltnid der im Kanton
Bajel-Stadt befindlichen Wftiven 3u den Gefamtaftiven, wad ge-
wiff nidht zu beanftanven ijt, felbjit wenn bdavon abgefehen wird,
bafy bad Bundedgericht in Besug auf die Beftenerung vou Liegen-
fhaften befondere Grundidge aufgeftellt bat, aud bdenen bder
Kanton Bajel-Stadt, werm ev nidht durdy fein eigened Gefes
gebunden waive, jogar bad Red)t ableiten fdnute, die in Bajel
befindliche Liegenjdhaft ber Nefurventin, unter Ignorievung der
davauf laftenden Hypothet und ohne jeve Niidiicht anf den all-
gemeinen BVermdgenditand der Refurrentin, jum vollen Schabungs-
werte von 210,622 Fr. 95 @13, ju beftenern. Bergl. BHE 281
S. 120, 29 1 &. 294 §. G, 2, &. 496, 31 1 &. 54 CGrw. 2,
jowie Urteil vom 8. Juni 1911 i, S. Ofenfabrit Surjee A.-&.
gegen Lugern,
Demnad) hat dad Bunbedgericht
exfannt:
Der Refurd wird abgewiejen.

III. Derogatorische Kraft des eidgendssischen
Rechts. — Force dérogatoire du droit fédéral.

Bergl. Rr. 103 Erw. 6. — Voir n° 103 consid. 6.




