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gutommt, und daf bdiefe Beftimmung ald jwingended Recht bem
Pavteiwillen entzogen ift. Damit ift bie Wnwendbarkeit der in
Art. 2 bed Sdhluftiteld zum B3GB enthaltenen allgemeinen
Ubergangdbeftimmung gegeben, wie denn audh progefrechtliche Bor-
fdriften ftetd um bder dffentlihen Ordnung und Sittlichteit, um
be8 Redytdjdhuped willen, aufgejtellt find. Demnad)y hat der mneue
Mrt. 49 SHRKE fofort mit dem SJnfraftiveten ded JGB auf
alle Zatjachen Anwendbung zu finden, Mit Redht Hat alfo die
Borinftang der Beurteilung ver Betreibung gegen die Erbmaijie
Naf dbie neue Fafjung ded Art. 49 SHRG zu Grunve gelegt.

Mapgebend find nur bdie dort angegebenen Hinberungdgriinte
und ed jind, va bem Arvt. 49 richwirfende Kraft zufommt, auch

bie vor bem 1. Samuar 1912 eingetvetenen Tatjachen unter dem
Gejichtdpuntt bed neuen Rehtd u witrbigen.

2. — DBleibt fomit nur u unterjuchen, ob einer der in Art. 49
SHRY aufgefithrien bdrei HinberungBgriinde vorliege, d. b. 0
infofge Teilung, vertraglidher Gemeinderfchaft over amtlicher
Liquibation die Erbmafle aufgebdrt Habe, felbjtandbig betveibbar ju
fetn, fo ift 3u fagen, baf die Refurrenten in gangen Bejdywerde-
verfahren den Beftand eined jolden gefeglichen Hinderungsgrunded
nidht einmal behauptet, gejdhiveige benn nadygewiejen Haben, Weun
aucdh bie angebliche vertragliche Abfindung ber am beneficium
inventarii beteiligten &ldubiger eine private Teilung nidht ohne
weitered audjdlof, fo Haben fich die Refurventen doch tatjachlich
barauf befdyrantt, folde Cinwenbungen su erheben, die nad) dem
alten RNecit begritndet Jein modyten, dagegen vom Standpunft ded
newert Jechtd aud von vornbevein aufer Betradyt fallen. Selbit
wenn aber nady altem Redyt die Crbfchajt Naf nie felbjtandig
betreibbar gewefen ware, ftanbe nady dbem Gejagten ber angefodhtenen
Betveibung nidhtd im Wege. Daf endlid) in casu von einer
Redtdverweigerung im Sinne von Art. 17 ff. SHRG nidyt
bie Rebe jein fann, bedarf feiner nihern Erdrierung.

Demuady hat die Schuldbetreibungd> und Konfurdfammer
evfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.
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43. @ntfdeid vom 20. Wars 1912 in Sadien Dirfd).

Art. 4152 Abs. 2 SchKG findet vom {1.Januar 1912 an grandsdtzlich
fiér alle pendenten Betreibungen auf Grundpfandverwertung An-
wendung.

A. — Die Refurdgegnerin, die Kodelbrdu A.-G. in WMilndjen,
leitete gegen bie Refurventin Frau €l Hivjd gefd). Sott am
24. November 1911 in Biirid) eine Vetreibung auf Grvundpfanod-
verwertung ein. Wm 27. Degember 1911 erfuchte die Refursd:
gegnerin bad Betreibungdamt Riividy V, die Mieter der verpfin:
beten Liegenjchaft von der Betveibung zu benadyriditigen, indem
fle geltend madhte, baf nady Art. 806 IGB die WMictzinfe von
ver Ginleitung der Betreibung an bdem  Grunbdpfandgliubiger
veraftet feien. Tad Betveibungamt weigerte fich, die gewiinjdhte
Angeige gu erlaffen, weil Art. 806 RGB feine riickwirfende
Kraft Habe,

B. — Hievauf erhob die Refurdgegnerin Befdhwerde mit dem
Begehren, ed fei dad Vetreibungdamt anzuweifen, die Dieter ber
verpfandeten iegenfdhaft von der Betreibung ju benadjrichtigen.

Die untere Fantonale Auffidyt3beldrde wied bdie Bejhwerde ab,
inbem fie u. a. folgenbed audfiibrte: Artifel 806 GV beftimme,
baf, wenn bag verpfindete Grunditiic vermietet ober verpachtet
fei, die Pfanbhaft fidy audh auf vie Miet= ober Padhtzindforbe-
tingen erftrede, die feit WAnbebung der Betreibung auf Grund-
pfanbverwertung aufgelaufen feien. &3 Bandle i nun nidt
varum, ob Urt. 806 3GV rvidwirfende RKrvaft BHabe, fordern
barum, ob diefe Veftimmung vom 1. Januar 1912 an audy firr
Grundpfanbdbeireibungen, bie vorber eingeleitet worben feien, gelte.
Run fei dag in Art. 806 3GV normierte Planbredht nidht
vertraglider Natuv, jondern trete von Gefeped wegen ein, und
fir berartige Pfanbredhte gelte in analoger Fnwendbung bed
Avt, 26 AB]. 2 der Einfiihrungdbeftimmungen um 3GB bad
neue Redit vom Tage bed Snlvafttvetend an. Whrve bdied nidpt
ver Fal, jo milfgte ein Grundpfandgliubiger, der vor dem
1. Januar 1912 Betreibung eingeleitet BHatle, neuerdingd Be:
treibung anbeben, wenn ev ded in Art. 806 3GB jugeficherten
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Redhted teilhaftig werdent wolle, Tied Fdnne aber nidht im Sinne
be3 Sefeped liegen. Ivopbem fei bdie Bejdywerde unbegriinbet,
weil bie Refurdgegnerin ben Namen eined WMieterd nidht ange-
geben Babe und bdad Betveibungdamt nidyt verpflichtet fei, fich
von Wmted wegen danad) zu erfunbdigen,

Die obere fantonale ufjicyt3behdrde wied geftist dbavauf, daj
bie Mefurdgegnerin in dev an fie gevidyteten Befhwerdejchrift ald
auf ber verpfanbdeten Liegenjdhaft yohnende Wieterin eine Frau
Sdyeuernmann begeichnete, dbad Betveibungdamt Jivid) V mit Ent=
fdbeiv vom 24. Februar 1912 an, diefer Miieterin bdie verlangte
Angeige fofort zuzuftellen. Vur BVegrimdung verwied die Auf:
fidyt8bebdrde auf bie Erwiagungen der erften JInftany und Lemertte,
e3 fei diefer barin beizuftimmen, dag bdie in Art. 152 Abj. 2
SHRSG vorgejdyriebenten Anzeigen audy in denjenigen Betreibungen
3u madben feien, die fdyon vor -Neujahr 1912 eingeleitet worden feien.

C. — Diefen Entjcheid hat die Refurventin an dad Vunbdesd-
gevidht weitergezogen mit dem Begehrenm um  Ubweijung der
Bejdpwerde der Refurdgegnerin,

Die Sdyulbbetreibungd- und Konturdfammer 3ieht
in Crwagung:

Die Vorinjtany hat mit Redht entjhieden, dap Art. 152
Abj. 2 SHREG vom 1. Januar 1912 an grundfaglich auf alle
penbenten Grundpfandbetreibungen Amvendung finde, da, wie die
erfte Jnftang jutreffend audgefiihrt bhat, Art, 806 33&B, ald
veffen  Audfithrungdbeftimmung jih Art. 1562 A}, 2 SHRG
bavjtellt, vomn Sutvafitreten an fiiv dad Grundpjandredht einesd
auf Grundpfandverwertung betreibenden Glaubigerd majgebend
ift. Tie Frage, ob fidh dbie Pfandhajt auch auf die feit Cin-
leitung bev Betveibung aufgelaufenen Wiet- ober Padhtzindor-
berungen evitvede, ift eime foldhe bed Umfanged bder Pfandhaft.
Nun jdhreiben Avt. 17 Ab[. 2 und 25 Ab{. 1 der Cinfiihrungs-
beftimmungen jum 3GV auddriidlid) vor, daf die befhrantten
binglichen Redjte in Begug auf ihren Inbalt nady dem JInfrajt:
treten bed Rivilgefepbuched, foweit diefed Gefep eine Audnabme
nidht vorfieht, unter dem mneuen Rechte ftehen und dbafp jich der
Umfang ber Pfandbaft fitx alle Grundpfandrechte nad) dem
newenn Rechte Bbeftimmt. Hieraud folgt, daf dad Grundpfandredyt
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vom 1. Januar 1912 an bdie auflaufenden Miet- und Padht-
jindforderungen evgreift, fofern bie gefegliche Bovausdjeung, dasd
DBeftehen ber Betreibung, gegeben ift, und zwar in der Regel
folange, bi3 bag Piandbvedit durd) Berwertung der Pfandjade
untevgegangen ift. Davauf, ob die erwibhnte BVorvausfepung jdhon
vor dem 1. Januar 1912 eriftievte ober gerabe in biefem Reit-
punfte eingetreten ift, fommt ed natirlidh nidyt an. E3 Batte
audh, wie jdhon bdie erjte Jnftany audgefithrt Bat, feinen Sinn,
wenn ein Glaubiger, der einige Seit vor Neujahr 1912 bie
Betreibung auf Srundpfanbdverwertung eingeleitet Hat, diefe fallen
fajfen und nady dem 1. Januar 41912 eine neue anBeben mipte,
um ved von Art. 806 3GV gewdbrien Redjted teilhaftig u
werden. Aud dem Gejagten ergibt iy ohne weitered, daf bad
Betreibungdamt nady Art. 152 AL|. 2 SHRG verpflichtet ijt,
bev von ber Glaubigerin genannten TWieterin von ber Betreibung
Angeige au madhen, damit die vom 1. Janmar 1912 an ein-
tretende Pfandhaft im Sinne ded Art. 806 AL|. 2 3B biefer
Miietevin gegenitber wirtjam werde. Artifel 152 Ab|. 2 SHRS
hat denn audy Peinedweg? ben Sinn, dap bie erwihnte Wngeige
wirffam nur gur Reit ber Suftellung bed Bablungdbefehld gemadyt
werben finnte, in weldyem Falle jie allerdingd in dev vorliegenden
Betreibung vom 1. Januar 1912 an nidt mehr batte eclaffen
werdent fonunen; jonbern biefe Anzeige ibt ihre Wirkung fitr bie
Reit von ibrer Crlajffung bi3 jur BVerwertung audy) dann nod
and, wenn fie erft fpiter gemadit wirh, wie fidh geradbe aund
Art. 806 AK. 2 BEBB ergibt.

Demmach hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdlammner
' exfannt :
Der Nefurd wird abgewiefen.



