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Batte. Auch wenn bev Schuldner im Betreibungdtreid felber wohnt,
mitfte et entweber vorgeladen und miindlidy einvernommen obev
aber jriftlich sur Abgabe ber ndtigen Grfidrungen aufgeforbert
voerben, woriiber mefreve Tage vergeen tdnnten, wenm ber
Sdulbner der Anfforderung nicht Folge leiften jollte.

5, — Gegenitber Ddiefen gwingenden Argumenten aud  bem
Gefeps felber vermag ber Hinmeid der Refurrventin auf die anged:
lidhen bebeutenben Scpwierigleiten und Unzutdmmlichteiten, welche
bie Feftitellung der Wiet: und Padytoerhdltniffe durch dew Detvei:
benben Pfanbglaubiger in praxi bte, nidgt aufzufommen. Daf
e3 bem Planbglaubiger nicht oder wenigftend nicht jo gut mdglidy
fei, diefe Feftitelluny porunehmen, wie dem Betreibungdbeamten,
fannt ibrigend nidyt ol ridytig anexfannt werden. Soweit bie
bivebte Befragung ded Schuldnerd fowie ber Mieter und Padhter
in Betracht fommt, fteht ver Betreibungdbeamte biefen ebenfo wehrlod
gegeniiber wie der Plandglaubiger. Und yoenn die Returrentin den
Betreibungabeamten davauf verweift, ev tonne fich bei der amt:
fichen Fohnungatontrolle Audfunft holen, fo ift nidyt eingufeben,
wedhalb ver Glaubiger dad nidht audy tun fonnte. Bollendd un-
bebilflich ift enblih der Umitand, bap dem Glaubiger aud ber
Ginfolung ver Crfundigungen Koften entftehen timnen. Ein jever
Krevitor Gat diefe Koften auf fidhy 3u nemen; aud) im Pfin-
dungdverfafren erwadyen ihm foldhe, wenn er alle jeine NRedhte
in wivtjamer TWeife wayren will. Und 3 tdnnte audh ber Betrei:
bungdbeamte fich biefe Erfundigungen nidgt foftented verjdhaffen,
jonbern er mitgte die entftandenen Koften wieder vom Glaubiger
evheben.

Weahalb ed fodann etwad jtopended Haben follte, dap ein
Plandglaubiger, ber bem Betreibungdamt nur einen Wieter an-
gegeben Bat, aud) nur auf bie von diefem einen Mieter gejchul-
peten Binfen Anfprudy evheben fann, unb nidt auf biejenigen
ber weitern Mieter, auf welde andere Plandgldubiger bad Be-
treibungdamt aufmertfam gemadht Haben, ift unerfinblidy. Keines:
falld ergibt fih baraud dbie Konfequeny, baf bad Betreibungdamt
verpfliditet fei, felber die ndtigen Erfundigungen einguzichen. Dap
vigilantere Glaubiger weitergehende Redte in ber Betreibung
evmerben tonnen ald anbere Glaubiger, ift vielmehe eine Tatfade,
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die mit dem Betreibungdverfalren, wie ed gefeplid) organifiert ift
notwendig vertnipft ijt. €in piGndender Glubiger fann beu;
%gtreibung%eamtm bejondere PFandgegenftinde angeben, die diefer
bet vev Pfondung nicht entdet hat, und Hat auf fene Gegen:
ftcfr}be ein bejondered Anredyt, folange Fein anberer Gliubiger ihre
Piandbung begehrt. Gin Berluftjheindgliubiger Pann Gegenftande
arreftieren, bie ein anderer nicht fennt, und hat al3dann ein
%orrec.bt barauf; er fann Anfedstungdanfpriihe fiir fih allein
bu.rd)fu[;ren u. f. w. Dedgleihen bHat unter mehreren Gruppen:
glau?igern immer nur berjenige Anredhit auf bad Pfandungser:
gebnid, ver einen Trittanfprud) felbjt beftritten und im Progeh
mcggemiefe}t bat. Jn allen diefen Fallen muf ber Betreibungs-
Deamte auf die aud ver erhdbhten Wigilany entftehende bejondere
Rechtdjtellung ded Glaubigerd Ridficgt nehmen. Dad ift bei der
Qi_ngabe ber Wlieter und Pachter bdburch die betveibenden Grund-
Pranbgl&ubiger ebenfowohl miglih. €8 ergeben fich jowiefo ahn-
h.d;e LBerhdltnijfie, wenn ein Grundpfandgliubiger — wad ja aud
bie Refurrentin ald juldflig betrachtet — auj dad Pfandredht an
bert Binfen aquddbritdlidy verzidytet.

Demnady Bat die Schuldbbetreibungd: und KLonfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgewiefen.

47. Euff@eid vom 27. Wdrs 1912 in Saden SHmid.

Art. 244 8chKG : Darin, dass ein Gemeinschuldner der Ladung zur
Erkidgrung iber die Konkurseingaben nicht Folge leistet, liegt keine
Anerkennung der Konkursforderungen. — Art. 265 SchKG : Recht
des Gemeinschuldners, sich innerhalb der Beschwerdefrist auch nach
Schiuss des Konkursverfahrens tiber die in einem Verlustschein ent-
Raltene Angabe, die Forderung seivon ihm anerkannt, zu beschweren.

A. — Am 22. Januar 1903 ftard Dyonid Sdmid in Gren-
dent. Seine Kinder Otto geboven 1885, Alfred geboren 41886,
Crnft geboren 1888 unb Dlga geboren 1891 traten die Crbjdyaft
an, und die Witwe dibernabm fie ald RupnieRerin.
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Mutter und Kinder betrieben bad Sefdhift bed BVerftorbenen
weiter und lebten wie bigher in gemeinfamem Haudhalt.

Am 30. Auguft 1909 wourde itber die Witre und die Refurs
venten auf ihre Snfolvengerflirung hin dber Konfurd erfannt. Dad
Ronturdamt Lebern fiihrte zwei getrennte Konfurdverfabren durd,
bad eine gegen bie Mutter und dad anbere gegen die vier Kinber.
Sn beiven Konturfen wurben u. a. angemeldet und follogiert:

a) eine rveftanglidhe Forberung von 599 Fr. 40 Gt3. des
Wedjaniferd . Meier in Selothurn, flir Qieferung einer Majdyine;

b) eine folhe von 168 Fr. 14 €13, bed Baders W. Schwein-
gruber in Grendjen, fiv gelieferted Brot.

Beive Glaubiger famen im Konfurfe der RKinmder ganglihy 3u
Berluft, wibrend fie in demjenigen ver Mutter eine geringe Divi-
penve erbielten. Fiir ven Nejt jtellte ihnen bad SKonfurdamt gegen
Dutter und Kinver bejonvere BVevlujticheine ausd, auf demen bie
Forderungen ald von bten Gemeinjdjuldnern anerfannt begeidynet
waren. Am 18, WMai 1910 wurden beive Konfurdverfabren ge-
fchlofjen.

B. — Grjt in der Folge erfubren die Kinder Schmid, dap bie
beiven Glaubiger aud) in ihrem Konfurfe ugelajien, bag gegen
fie Berluftideine audgeitellt worden und vag die Anjpriiche davauf
a3 anerfannt bezeichnet waren. Sie fihreen dagegen bei dev tan=
tonalen  Aujjichtabehdroe  Bejchoerde, mit  dem Begehren um
,Riidsichung” der Verlujtjcheine durdy dad Konfurdamt Lebern,
ober Nudgabe foldher ,hochitend fiir Dbejtrittene Forberungen”.
Serner beantragten jie gangliche Aufhebung ded Konturdverfahrens,
joweit e3 fih auj bie minbderjihrige ‘Todter Dlga erftredt Hhabe.

Der Kontursbeamte von Lebern jithree in jeiner Bernehmlafjung
auf bie Befdywerde aus, 3 feien joroohl die Mutter ald die Kinder
rectzeitig und fehriftlich gur Beitveitung dev angemeldeten Forde:
rungen eingelabent voorven. Rur die Wutter fei erfdhienen. Sie
Habe aber ausdriidliy erflavt, nidht nur flic jidy, jondern audy
fie ihre Kinver Otto, Alfred, Srnjt umd Olga 3u Handeln. JIn
biefem Sinne Habe fie beide Forberungen anerfannt.

Die tantonale Auffidtabehdrde wied gejtiit hierauf den Returd
mit folgenber Begrimdbung ab: Wenn aud) bei den Atten feine
Befdheinigung liege, aud der auf die erfolgte Ginlabung ber NRe-
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furrenten jur Beftreitung dev ForberungBeingaben gefdhlofien

. werden tinne, fo diicfe dodh) auf Grund ber Ungaben b3 Kon-

fur3amted angenommen werben, daf eine jolde Cinlabung tat:
fadlih ergangen fei. Durd) ihr Ausbleiben Hitten die Befdmwerde-
fithrer bad Jedyt verloven, nadytriglidh auf bem Befdywerdewege
vie RNidtigitellung der Berluitidheine zu verlangen. Dad Begehren
ver Refurrenten fei aber auch dedhald unzuliffig, weil bad Kon-
furdverjafren feit geraumer Reit gefdhloffen fei und daber {amtliche
Friften langjt verftviden feien.

C. — Siegegen Haben die NRefurrenten rechtzeitig und form-
ricdhtig an da3 Bunbdedgevidht vefurriert. Sie ftellen bdiefelben Be-
gebren wie wvor der Borinjtany. Sie beftreiten fowohl, vom
Konfurdamt vebern vorgeladen wordben zu fein, ald aud, dag die
Mutter in ihrem Jamen die Forderungen anerfannt Babe und
fiberhanpt Habe anerfenmen fdnnen. Ferner beftreiten fie, dafp ibr
NAusbleibenn ald BVersidht auf das Befcherderedht und ald Aner-
fennung der Forderung audgelegt werden fdnne. Vie Refurventen
madjen geltend, fie Hatten Befdnoerde erbhoben, fobald ifnen dad
Borhandenfein jener BVerluftjdheine befannt geworden fei. Die
sebntagige Bejdwerdefrift — wenn eine folde in casu iberhaupt
eingubalten war — Dabe erft in jenem Heitpunft 3u laufen an-
gefangen und fei alfo gewabhrt. Jebenfalld finne ven Refurrenten
bie Tatfadye nidt gum Nadyteil gereichen, daf dad Konfurdver-
fabren lingft gefdhloffen fei; denn wibhrend feiner Dauer bitten
fie die nunmebhr geltend gemachten NRefurdgriinve fchlechterdings
nicht vorbringen finnen. '

D. — Die fantonale Aujfichtddehdrde hat von Gegenbemers
Tungen abgejehen.

Die Schulbbetreibungd: und Konfurdfammer ziebt
in Grwdgung:

1. — Die fantonale Aufjichtdbehdroe hat die Befdhwerde fdhyon
von der Grwdgung aud ald unzuldffig eflirt, baf ber Konfurd
lingit beemdigt und jegliche Berichtigung ber Berlufticheine baher
audgefchlofjen fei. Diefe Auffafjung trifft in biefer Algemeinheit
nidt ju. Freilidy Haben die Konfurdgliubiger, fobald der Kollo-
fationdplan in Redtatraft erwadyfen ift, WAnfpruch auf bie Kon-
furddividende und auf bdie Ausdftellung eined BVerluftideined fiir

e
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ben Ausfall. Und eine nachtriglidhe Anfechtung ded Kollolations:
planed, ber DBerteilungdlifte oder bder Verlujtideine durd) den
Gemeinfdyuloner ijt an fidy audgefchloffen.

Anderd verbilt ed fih mit der in casu ftreitigen Frage, ob der
Bormer? ,anecfannt’ auf den BVerluftfcheinen fich vechtfertige.
Diefe Frage ift von der Kollofation vdllig unabhingig; ihre
Beantwortung hingt lediglihy davon ab, ob bie Gemeinjdyuldner
bie ftreitigen Anfpriihe tatfacdhlihy anerfannt Haben. Liegt eine
foldye Anerfennung nicht vor, jo find die Gemeinjchuldner davauf
angemwiefen, den Bejhoerdeweg 3u Detreten, und e darf ihnen
biefed Redht aud) nach) Shlup ded Konturdverfahrend nicht ab-
gefprochen werben, wenn der Bormert auf den BVevlufticheinen erft
nad) Beendigung ted Konfurfed ju ihrer Kenntnid gelangt, wasd
natirelich in der Regel utrifft. Somit famen bdie Gemeinjchuldner
tatiachlich um dad ihnen vom Gefege gavantievte Redjt dev Be-
jhwerdefithrung gegen die BVerfligungen der Konfurdvermwaltung.
Die Befchmwervefrift betragt felbftverftindlid) aucdy bier zehn Tage
pom Seitpuntt der Kenninidnahme ded Bejdymerdegrunded am.
Diefe Frift ift nach den Angaben der Refurrenten, deren Ridhtigleit
nicht Deftritten yourde und bie ben einzigen Unbaltdpuntt bilven,
alg eingehalten gu betvaditen.

2. — Uber die Unerfennung oder Nidtanevfennung bdev jtvei:
tigen Anjpriiche hatte die Konfurdverwaltung nadh Art. 244
SHRY eine pofitive Ertlavung der Gemeinjdyuloner eingubolen.
©ie hatte audy gut getan — wad ihr jept durdy Avt. 5O der
jeither in Krvaft getvetenen Konfurdverordnung vom 13. Juli 1911
gur Redidpfliht gemadht ift — bie Erfldrung zu verurfunbden
und durd) die Gemeinjhuloner unterzeidhnen zu lajfen. Die Aften
geben iiber eine foldhe Schuldanertennung feinen Aufidlup, und
bie Refurrenten beftreiten bemn aud), dberhaupt eine rechtdgiltige
Grlldrung abgegeben unbd bie Forderungen ivgendwie anerfannt zu
baben. Die BVorinftanz nimmt aber an, e3 liege im Ausdbleiben
ver Refurventen trog erfolgter Ladung eine ftillfdyweigende
Sdulvanertennung. Allein felbft wenn eine abdbung tatjachlich
exfolgt fein follte, tonnte dad Audbleiben ber Refurrenten iweder
ald Anerfennung der Konfurdeingaben, nod) ald Berzicht auf vad
Bejdwerdered)t audgelegt werden. Ehenfowenig fann auf die von
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den RNefurrenten ebenjalld beftrittene Angabe der Konlurdverwal-
tung abgeftellt werben, ¢3 babe die Mutter im Namen der Kinber
bie Forderungen anerfannt, dba aud) bdiefe Behauptung in den
Atten Peinen Unbalt findet.

3. — DBeftebt fomit {iber dad Vorliegen einter gilltigen Schmld-
anerfennung durd) die Refurventen feine Klarbeit, jo fann diber
bie Befdywerde nad) der gegemwartigen Aftenlage nidht endgititig
entfdyieben werden. Die BVorinftany Hat uvor den Tatbejtand
nad) ber Ridhtung aufzulliven, ob die Angabe ter Konfurdver:
waltung, dbie WMutter habe die Forderungen aud) im Namen der
Kinder anzuerfennen evflart, auf Ridptigeit berubt, und wenn fa,
fmivieweit bie Wutter ohne BVollmadyt zur Ubgabe einer jolden
Crflarung im lamen ber Kinber, von Dbenen brei bie Wehrs
fafrigleit bereits erveidyt Batten, legitimiert war. Su bdiefem
Nwede muf bie Sade an die Pautonale Wuffichtdbehdrde urid:-
gewiefen erben.

Demnady hat vie Schuldbetveibungs= und KLonfurdfammer
erfannt:
Der angefochtene Entjdheid wird aufgehoben und die Sadye
ju neuer Behandlung im Simne der Erwdgungen an die BVovs
inftang gucitdgewicfer.

48. Sentenza 1° aprile 1612 nella cause Antognini.

Art. 140 LEleF : Obbligo dell’Ufficio Esecuzioni d’iscrivere al-
I'elenco oneri la rivendicazione d’un credito privilegiato o ipo-
tecario risultante da reparazioni fatte all'immobile da realiz-
zare.

In una esecuzione promossa dall’Avv* Francesco Antognini
contro Marcellina Bariffi per sé e quale rappresentante dei
propri figli, I'Ufficio di Bellinzona pignorava il 12 maggio 1911
une stabile situato a Cadenazzo pel prezzo di stima di fr. 600.
Qualche tempo dopo, minacciando lo stabile rovina, il ricor-
rente Antognini, solo creditore ipotecario, vi faceva praticare
delle riparazioni per un costo di fr. 374.70.
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