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foweit fie dag gejamte ruffijche Nadhlagvermdgen — in feinen
beweglichent und unbeweglichen Beftanvteilen — davunter einbezieht,
mit Radfidht auf die Legatjteueverhebung nidgt ald vertrags-
widbrig; —

evfannt;

Der JPefurd wird a3 teilweife begriindet erfldve und der
Cntjcyeid bed itrcherifhen RNegierungdrated vom 9. Degember
1911 injofern aufgehoben, al3 durdh deffen Disdpofitiv II dem Um-
ftanbe nicht Rechuung getragen ift, vaf der Refurrent fitr bad in
Rupland befindliche Nachlafvermdgen und fpeziell ven Anteil am
Rapital der Firma €. H. Brandt & Cie. in St. Peterdburg und
bie bei biefer Fivma liegenden Wertpapiere in Silrich nicht erb-
{chaftafteuerpflichtig ift.

Jm dbrigen wird ber Nefurd, foweit bdarauf nach den G-

wigungen eingetreten werden fann, abgewiefen.

III. Auslieferungsvertrag
mit Oesterreich-Ungarn. — Traité d’extradition
avec l’Au_triche-Hongrie.

89. Arteil vom 13. Sepfember 1912 in Saden Spifaler.

Umfang der Kognitionsbefugnis des Bundesgerichts als Auslieferungs-
gerichishof nach Art. 23 und 24 Ausl-G. und Art. 181 0G. Be-
deutung des in Art. I Ziff. 8 des schweiz.-dsterreichischen Aus-
lieferungsvertrages enthaltenen Auslieferungstatbestondes des « mit
oder ohne Gewalt erfolgten Angriffes auf die Schamhaftigkeit einer
Person». Unler denselben fdllt auch das Vergehen der Schindung
nach § 127 des dsterreichischen Strafgesetzbuchs.

Dad Bunbdedgeridht hat,
pa fid) ergeben:

A. — Mit Note vom 17. Auguft 1912 Bat die . u. L. Biter-
veidyijch-ungarijhe Gefandtchoft in Bern an bden fdweizerijdhen
Bunbvedrat dad Anfudjen geftellt, die Auslieferung bed fich in Leng=
burg aufbaltenben ofterreicdyijhen Staatdangehdrigen Karl Syitaler
im Ginne bed Staatvertraged vom 10. Mz 1896 ju bewilligen.
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Ju dem bent DBegelhren beigegebenen Stectbriefe ded E f RKreid-
gerichted Stepr und eimem bagugehdrigen Begleitfchreiben ber nim-
lichen Amidftelle an bad Obergericht Wargau wird ber dem An-
gefdhuldigten sur Qajt gelegte Tatbeftand folgendermafen bdavgeftelt:
Spitaler Habe fih tm Sommer 1911 in feiner Wohnung in
Steyr an den Mddchen Mathilbe Baumberger geb. 4. VI. 1900
und Barbava Jungwivth geb. 13, XIL. 1897 dadurdy fittlich wer-
gangen, bdaB er ben nadten Gefdlechidteil bder Baumberger mit
feinem Gliede berithrt und den nacten Gefdhlechtstetl der Jung-
wivth mit feinem Finger betaftet Habe. Da er bdiefe Hanbdlungen
offenbar gur Befriebigung feiner Litfte vorgenommen Babe, fo liege
bavin bad Bergehen ber Schinbung nad) § 127 ved Bfterveichijhen
Strafgelepbuched, dad  bejtimmt: ,Wer einen Kuaben obder ein
Madcher unter vievgehn Jabrem ober eine im Suftande der LWelhr-
ober DBewufptlofigfeit befindlidhe Perjon zur Befriedigung feiner
Litfte auf eine aubeve ald bie in § 127 begeichnete Weife (namlidy
burd) Beijdylof) gefchlechtlich mifgbraudyt, begeht, wemm bdiefe Hanbd-
lung nidht dad in § 129 beseichnete BVergeben (mamlich Ungucht
wiber die Natur) bilvet, dad BVerbredhen der Schandbung und ol
mit jdywerem Kecfer von einem bid 3u fiinf Jahren, bei erjdhmweren-
ven Umjtdnden B8 3u zehn, und ienn eine der in § 126 er-
wihnten Folgen eintritt, bid su wamsig Jabren beftraft werben.”

B. — Opitaler, der auf Grund ded Huslieferungdbegehrens in
Lengburg verbaftet worden ift, Hat gegen diefed Cinfpradie eimgelegt
und jur Begriindbung in einer von feinem NRedjtdbeiftande, Fiir-
fpred) Lebuer in LWohlen verfaften Eingabe folgende Ginwendungen
evhobex:

1. Der in den Uften bed Kveidgerichted Steyr enthaltene Tat-
beftaud fei unridhtig, wivbe aber audy in biefer Form jur Aus-
lieferung unicht genitgen, da e3 mid)t angebe, ihm bad Tatbeftands-
moment gur Bejriedigung feimer Litfte einfady ju imputieven, jon-
bern vafity Anhaltdpuntte in den Uften enthalten fein mitften,
wad nidyt zutreffe.

2. Die Sdhandbung fei fein Audlieferungdvergehen im Sinne bded
Staatdvertraged, da fie in Wrt. IT bedfelben nidht ald foldesd auf-
gefithrt fei und aud) nidht unter bie in Biff. T—9 ebendba um-
fdyriebenen Rategorien von Sittlichleitdoeliften falle.

AS 381 — 1912 40



614 A. Staatsrechtliche Entscheidungen. V. Abschnilt. Siaaisvertrige.

C. — tadydem bie BunbeFanwaltidyaft jich babin ausgefproden,
pag bie Beftreitung der Amvendbarfeit bed Staatdverivaged ald
begritmvet ju evadyten fei, bat bad eibgen. Juitize und Polizei-
bepartement die ften dem Bumbdedgeridyte zum Eutfcheide ither=
wiefen. &3 bemerft, daf jofern die Schindung feinr Hudlieferungs-
velift im Sinne bed Staatdvertraged bilven jollte, bie Huslieferung
fetned Gradytend denmoch madhy vt 4 Kijf. 13 ved Bunbedgefehed
betr. bie Uusliefernng gegemitber bem Ausdlamde wegen , Unfittlidy-
feiten it Kiubern” bewilligt werden jolte, ba ber Bumbedrat
fhort in mebreren Fdlew, bdewen &hulidhe Tatbefidude u Grunbe
gelegen Bdttewr, unter diefer Vegeichmunyg gejtitht auf Avt. 4 AW, 4
ved gemoumten Gefeed umd Riff. 4 ded Schlupprotofolles jum
Ctaatdvertrage den Audlieferungdbegehran der djtevveichijdyen Be-
hbrden entjprochen BHabe. Bur Orientierung bhievitber jdhlient dad
Departement die Aften der Andlieferungdjachen Hopfenberger betr.
Sdindung, Maver berr. Wngudyt mit Knabenw und Wijat betr.
Cdyimdung aud den Jabren 1903, 1909 und 1942 bei; —

in Erivdgunyg:

1. — Die Cinweudung ded augeichuldigren Syitaler, dafp der
in vent Nuslieferungdaften enthaltene Tatbeftand unrvidhiig fei und
pie Abfidyt, feine Witjte gu berriedigewr, ibm chune Beweid tmputiect
werde, 1)t wnerbeblich und widht zu hiven. Denn mady feftjtehen-
bem Grundfage hat dad Bumdedgeridyt ald Auslieferungdgerichrahof
im Simue ber rt. 23 und 24 ded Bunbdedgejebed vom 22. Sa-
mwr 4892 fid) mit der Frage, ob dev HUndzuliefernbe jid) ved
Vergehend ,  defientwegen die Audlieferuny begehrt wird, jdhuldig
gemacht Babe, midyt 3u befaffen, fomdern — abyefeben von bden
Fovmalien ded Audlicferungéverfafrend, bie bicr gewahrt jind —
lediglidy au pritfen, ob nad)y dem Tatbejtande, wie ev im Hajt-
befehl ober i dem ibn erginjenden WAuslicferungdafien enthalten
ift, bie Bedingungen fitv die Audlieferung erfiillt Jeien {(vergl.
AS 32 Nr. 18 Grw. 1, N 47 Grw. 2, Nr. 49 Grw. 2 und
ben Entjdeir in Sadyen Schittte vom 14, Jumi 1912%).

2. — Dau ijt vorliegend, fofern die Auslieferung auf Srumd
pe§ Gtaatdvertraged vom 10. Miry 1896 erfolgen o, gemdp

* AS 88 I Nr. 2%,

ML Auslieferungsvertrag mit Oesterreich-Ungarn, Ne 89. 615

AWrt. T bicfed Vertraged evforderlich: evftens, dap die Handlungen,
auf de fidy bad Auslieferungdbegehren bezieht, Jowohl nady ber
Biterveichijchen alé mady ber aargauijhen Gefesgebung mit einer
Freibeitdftrafe vou einem Jahre oder mebr bedbvoht find, zweitens,
dag jie wnter einen der i Art. IT Biff. 1—32 ved Bertrages
aufgefiihrten Tatbeftinde fallen.

Lou viejen Bovaudjepungen ift bie erjte offenbar gegeben. Deun
8 ijt mdt bejtritten, und faun aud) nidht weifelbaft fein, bap
vev Tatbejtand, wie er in den NuBlieferungdakten bargeftellt wird,
— bdag WMerfmal ded Handelnd zur Befriedigung der Litjte alfo
ale bewiejen voraudgefest —, jich ald Schindung im Sinne bed
§ 128 bes Biterreidhijchen Strajgefeised barjtellt und bdag er aud
nady aargauifchem Redyte unter bder gleichen Vegeidhmung ftrafbar
ijt, Dbier gemdf § 101 8 yeinlichen Strafgefesbudhed, wonad
p0e el unveifed Mdbchen felbit mit beflen Einwilligung zur
Befrievigung jeimer Litjte mifbraudyt, fidy ver Schandung jhuldig
macht”. Nady beiden Sejepgebungen jtehi aber auj biefem Ver-
gehenw  eine Dobeve Freifeit3ftrafe al3 cim Jabr, nad) ber Biter-
reidhijben vevgl. dad Bitar cben Fafi. A) ein 6i3  zebhn Jabre
Serfer, nad) ber aargauijehen 174 bi3 8 Sahre Sudhtbaus.

Dad aber die yweite Woraudjeguny Dletrifft, jo ijt wav vidtig,
pafi vt II des Staatdvertvaged die Schindung nidt ausdritclic
als AuslieferingBvelift aufjithrt. Jerner ijt juzugeben, daj bie
pemt ngefdyuidigten vorgeworfenen Handlungen aud) nidt etwa
wnter die Riffern 7 oder 9 ves Art. I jublumiert werben fdmuen.
Lom dle evitere (Motudyts et Beifdhlafdhandlungen, die letere
Berlenung  gur Wmgudt gweds Vefricdigung dev Lijte, anderer
oder feitend efmer mit ber Anfiicht iiber dben Werleiteten betrauten
Rerjon voraud, alled Monente, die bier nidyt tn Vetracht fallen.
Sagegen mup im Gegenfas qur Anitdht der BuudeSamwaltjdhaft dbavon
audgegangenr werden, tag Mri. 1L R, 8 bed Vertvaged utrifft.
Demu wie aud der Vergleichuny ved ditevreichifhen wund der fcymweize-
viidhen Strafgejenbitcher (veryl. itber erjtered Stoof, Vebrbud) ded
tercetdijeien Strafrechted &. 200—300 und 431—441, {iber
dte leteren benjelben ,bie jhweigertichen Strajgejesbiicher’ &S, 442
Bi3 434) Yervorgeht, fenmen voeber bad eiwe woch die anberen eine
Steafnorm, beren Tatbertand iich mit vem in Art, II 3. 3 ved
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Gtaatdvertraged umfdhriebenen decfen witcde. Dad  bitevveichifche
Strafgefelbudy fpridht von ,Berlepung ver Schambaftigleit” {iber-
paupt mur in einer Beftimmung, nimlid im § 516 und oudy
Bier ftellt 3 fie nicht etwa ol folche, fonbevn nuv infoweit unter
Strafe, al3 ourd) die Betveffende Handlung dffentliched Hrgernis
evvegt worden ift. Chenjo erfliven ble ohreizerijchen Strafgefel-
Bircher die Berlepung der Schambaftigteit nidht fhon an fidh, fon-
dern muv vanm alé Bevgehen, twemn fie difentlich over unter Se-
waltamwenbung evfolgt ift: ein allgemeiner jteafbaver Tatbeftand
b3 ,mit ober ofme Gewalt erfolgten Wugriffes auf die Scam-
Baftigfeit etner Perfon” ift aud) ihnen unbefauut. Deffen Huf-
nahme in ven Staatdvertrag famn daber nur in ber Abficdyt ge-
jdhehen fein, vamit einen Sammelbeguiff u jchaffen, in bem
affe feme tn den beiverfeitigen Strafgefeten freziell mormierten
Sittlicyeitavelifte tnbegriffer fein jollten, die nady ihren gefetslichen
Tatbeftanddmerfimalen darunter jubjumiert wevben fonnen, alfo alle
Nvten wigitchtiger Handlungen, bei bemen fidhy der verbrecherijche
Ungrifi gegen dle Schambaftigleit, die feruell fittlide Jntegritdt
1nd Gefdlechtehre eimer beftimmten Perfon vidhtet. Diefe aud dev
Bevgleichung ber beiverfeitigen Strafgefese fidh evgebende Auslegung
wird in pwingender Weife unterftist bdurdy die Crwdgung, daf
andernfalld die Auslieferung fih auf bdie in dew Jiff. 7 und 9
aufgefitren Falle dev Notgucht, Kuppelel und Berfithrung von
Rflegebefoblenen befhranfen witcde, vodbrend fitv alle anberen in
ven Strafgefeen der Bertragditaaten aufgefithrten und qum Teil
minveftend chenfo fdweren Bergehen gegen die Sittlichleit feine
vertraglide AudlieferungBpflicht Beftiude, eine Folge, die ficdher
nidgt im Willen der Parteien beim Abjchlufle ded StaatGvertrages
fag. Dap aber, wenn man den Wst. II Biff. 8 o auslegt, ba-
runter aud) bad Bevgeben bder Schindung tm Sinne ded § 128
ped Biterveichifhen und bded § 101 bed aargauifchen Stvafgefes-
budhed fallt, beparf Feiner weiteren Fudfithrumgen.

©3 Graudit daker midht unterfucht su werben, ob die Auliefe-
tung nad) ber im Schreiben bed eivg. Juftiz- und Polizeidepartemented
enthaltenerr Grildrungen nidht aud) ohnedied aud anveren Grilnben
bitte bewilligt werden mitffen. Jndbefondeve Famm babingejtellt
Bleibert, ob micht aud diefen Grflivungen auf bad Bejtehen einer
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authentifden Snterpretation bed Art. II Biff. 8 ded Staatds
vertraged feitend ber Lertvagdpartelen in dem bier auf Grund
freier Auslegung evmittelten Sinne hitte gefdhlofen werden fdunen,
bie, weil lebiglich ein Minusd gegeniiber ber bem Bunbdedrate in
Art. 4 AGj. 4 deB Nuslieferungdgefened eingeviumten Befugnid
biloend, fiir a3 Bunbedgericht verbinbdlich wdrve (vergl. hiegu ben
beveitd angefithrten Cntjdheid in Sadjen Schittte vom 44, Jumi
1912 Grw. 4%); —
erfannt:

Die Cinfpracde ve3 Karl Spitaler gegen feine Uudlieferung an
Ofterreid wird abgewiefen und 3 hat die Auslieferung demnady
ftattaufinben. '

90. Wrteil vom 24. ORfober 1912 in Sadhen Sfraubinger.

Die Erlegung und Aneignung frei lebenden Wildes bildet kein Aus-
lieferungsdelikt, weil dieser Tatbestand sich nach schweize-
rischem Recht als blusser «Jagdfrevel s im Sinne des BG iiber Jagd
und Vogelschuiz vom 24. Juni 1904 darstellt. der dem Strafbarkeits-
erfordernis von Art. 1 Abs. 2 des schweiz.~dsterreich.
Auslieferungsvertrages nicht entspricht.

Dad Bunbdedgericht hat
auf Grund folgender Tatjadjen:

A. — Mit Note vom 17. Auguft 1912 Hat die L. u. £. Hfter=
reidyijd-ungarijde Gefandtjdhaft in Bern gemdp dem Staatdver-
trage 3wifchen ber Schiveiy und Oftevveich-Mngarn vom 10. Mz
1896 beim Bundedrat die Auslieferung ded am 4. Wuguft 1912
auf Veranlaffung ved f. ¥ Landedgerichtd Salgburg in Biivicy vers
bafteten dfterrveichijchen Stantangehirigen O3far Straubinger nach-
gefudht, und 3war jur Verbiifung der vom f. £ Landgeridt Salj-
burg, Abteiung V, durd) Urteil vom 23. Mérz 1911 wegen
Berbrechensd des Diebjtahld im Sinme ber §§ 171, 173, 176 Il a
Gt® vom 27. Mai 1852, mit Abdnderung vom 9. April 1910,
gemipg § 178 St® diber ibu verhingten Strafe ,bded fchweren

* 8. 165 in diesem Bande.



