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Staatdvertraged umfdyriebenen decfen yiltbe. Dod  diterveichifche
Gtrafgefepbud) jpridht von ,Berlebung der Schambaftigleit” iber-
Baupt nur in einer Veftimmung, nimlidg im § 516 und aud
Bier ftellt 3 fie nicht etroa al3 folde, fonbern nur infoweit umter
Strafe, ald burdy die Betveffenve Hanbdlumg dffentliches Hrvgernia
erregt  worden ift. Ebenfo extliven bie fdhweizerijden Strafgefes-
biidher bie Berlepung ber Shambaftigleit nidt jhon an fidhy, jon-
pern mur dann ald BVergehen, wenn fie Sifentlich oder wnter Ge-
waltanwenbung erfolgt ift: ein allgemeiner jtrafbaver Tatbeftand
bed ,mit ober ofnme Gewalt erfolgten ngriffed auf die Scham:
baftigleit eimer Perfon” ift aud) ihnexn unbefamunt. Deffen Yuf-
nahme in ven Staatdvertrag fann dabev muv in dev Abfidyt ge-
jdbehen fein, bamit einen Sammelbegriff zu jdafiew, in dem
affe jeme in den beiderfeitigen Strafgefeten fpegiell wormierten
Sittlichfeitddelifte inbegriffen fein follten, dle nach {bren gefeblichen
Tatbeftanbdmertmalen darunter fubfumiert werven fdmuen, alfo alfe
Nrvten wugirchtiger Handlungen, bei demen fidy dev vevbrecherijdhe
Angriff gegen die Schambaftigleit, die feruell fittlide Jntegritdc
und Gefdlechtaelre einmer beftimmten Perfon vidtet. Diefe ausd dev
Bergleihung der beiverfeitigen Strafgefete ficy evgebende Anusdlegung
witd in ywingenber Weife unterftitht durdy die Crwdgung, daf
anbernfalld die Auslieferung fidh auf bdie in demw Biff. 7 und 9
aufgefitbrien Falle bder Notgucht, Kuppelel und Verfihrung von
Plegebefoblenen befchrinfen rwilvde, wdbrend fiiv alle andeven in
ben Strafgejepen bder Vertragdftaaten aufgefithrien und um Teil
mindejtend ebenfo {dyweren Bergehen gegen bdie Sittlichleit feine
vertragliche Auslieferungdpflicht beftinde, eine Folge, die ficher
nidht im Willew der Parteien beim Abjchlufie ded StaatBverivages
lag. Dap aber, wenmn man den Art. II Riff. 8 Jo audlegt, ba-
runter aud) bad BVergeben der Schiandbung im Sinne be3 § 128
bed biterreichifhen und ded § 101 bed aargauifhen Strafgejeh-
budged fallt, bedarf Yeiner weiteren Wusfithrungen.

&3 braudht daber midht unterfucd)t ju werben, ob bdie Ausliefe-
rung nady der im Scjreiben bed eidg. Juftiz- und Polizeidbepartemented
enthaltenerr Erflarungen nidht aud) ohnedied aud anbderen Grimbden
bitte bewilligt werden mitffen. Judbefonbeve Famm dabingeitellt
Bleiberr, ob micht aud biefen Crflivungen auf bad Bejtehen einer
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authentijden Snterpretation ded Art. II Biff. 8 ded Staatd-
vertraged feitend ber Vertragdparteien in dem Bier auf Grumd
freier Audlegung ermittelten Sinne hitte gefdhlofien werben fonnen,
bie, weil lebiglihy ein Minud gegenitber der bem Bunbdedrate in
Art. 1 UG 4 ded Nuslieferungdgefesed eingerdumten Befugnis
bilbend, fiiv a8 Bumbedgericht verbindlich waive (vergl. hiegu dem
beveitd angefithrien Cntjdheid in Sacden Sciitte vom 14. Juni
1942 Grw. 4%); —
exfannt:

Die Cinfpracdie ved Karl Spitaler gegen feine Audlieferung an
Ofterveid) wird abgewiefen und e3 BHat die Auslieferung bemnad
ftattzufinden. '

90. Wrteil vom 24. Ohfober 1912 in Sadhen Straubinger.

Die Erlegung und Aneignung frei lebenden Wildes bildet kein Aus-
lieferungsdelikt, weil dieser Tatbestand sich nach schweize-
rischem Recht als blosser « Jagdfrevel» im Sinne des BG viber Jagd
und Vogelschuiz vom 24. Juni 1904 darstellt, der dem Strafbarkeils-
erfordernis von Art 1 Abs. 2 des schweiz.~osterreich.
Auslieferungsvertrages nicht enispricht.

Dad Bunbdedgeridht hat
auf Grund folgender Tatjadpen:

A, — Mit Note vom 17. Anguft 1942 bhat die f. u. f. Hfters
reidyijd-ungarijde Gefandtjdhaft in Bern gemdp dem Staatdver-
trage 3wijchen ber Schweiy und Oftevveidh-Ungarn vom 10. Mir3
1896 beim Bunvedrat bdie Auslieferung ded am 4. Auguft 1912
auf Veranlaffung ded f. f. Sandedgerichtd Salgburg in KBiividy vers
Baftetent Sterveichijchen Staatdangehirigen Ofar Straubinger nach-
gefudt, und 3war jur Verbiigung der vom f. £ Landgeridt Sals-
burg, Ubteilung V, ourd) Nrteil vom 23. Miry 1911 1wegen
Berbrechend des Diebjtabls im Sinme bev §§ 171, 178, 176 11 a
St® vom 27. Mai 1852, mit Abdnderung vom 9. Wpril 1910,
gemip § 178 StG fber ihn verhingten Stvafe ,bed jdyweren

* §. 165 in diesem Bande.
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Kerferd in der Dauer von zehn Monaten, G i
burdy einen Fafttag”. 0 e monatte

Aud den Cntideidbungdgriinden bdiejed Strafurteild, gegen das
fih ver Berurteilte erfolglos beim f. £ Oberjten Gerichtd= und
RKaffationshof i Wien bejdwevte, ift Bervorsubeben: Der gwei
Mal wegen Diebjtahld vorbeftrajte Straubinger fei iberwiefen
am 4. Geptember 1909 tm Kenbdlgraben (Gemeinve St. @eorgeu’
@erid?tﬁbegirf Tarenbady) auf dravijchem Sagdgebiet, auf dem bi(’e
@.ebri}ber Pott die Jagdauditbung gepachtet hatten, in voller Kennt=
II.ISS diefer Berhdltniffe eine HirjhFuh im Werte von 200 Kr. und
et Hirjhfalb tm Werte von 100 Kr. evlegt und gu jeiner Ver-
men'bung.; fortgejdhafft su Daben. Gr fei vedhald fhulvig, ,mach
metmahger Wbjtrafung wegen Diebftabled um feined Vorteils
fm[len fremde bewegliche Sachen in einem 50 Kr. und 200 Kr.
i1§erfteigenben Werte . . . .. aud dem Bejige und obue Cin-
wtﬁigung bed Dr. Paul Pott entzogen u I)abén”.

Die i dem Urteil angerufenen Bjtevveichifchen Gejetsedbeftim-
mungen lauten:

§ 171 St® von 1852:

,,%e.r um fjeine3 Borteiled willen eime fremde bewegliche Sache
poud ened anbern Beji, obne deffen Einwilligung, entyieht, Be-
»gebt einen Diebftahl.” '

§ 173 St® von 1852/1910:

»Der Betrag madyt den Diebftalhl zum Berbrechen, wenn der:
plelbe oder der Wert bedfemigen, wad geftohlen wurde, mehr al3
#200 Kronen audmadt .. ... “

§ 176 St© von 1852/1910:

»Aud bev Cigenfdhaft ved8 Titerd ift der Diebjtahl ein Ver-
JDreden:

oIL Mt RNiidfidt auf e : al8 finfyig
Reonen: fich f eimen Betvag von mehr ald finfzig

na) wemn der Thter jhom Fwei Mal . . . . . bed Diebftahls
»wegen geftraft worben.”

§ 178 &t® vou 1852:

»3it ver Diebtabl auBer dem, dad in den §§ 173—176 jum
»Berbrechen erfordert wirh, nid)t weiter befdywert, fo foll er mit
pichwerem Kerfer von fedh3 Wonaten bid 3u einem Jabre, bei
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ecidwevenden Umftinben abev gwijdjen ciment und fitnf Jabren,
,Deftraft werben.”

B. — Gtraubinger Hat gegen feine Yuslieferung proteftiert, da
ev wegen eined ,Fisfalbelitted” vevurteilt worben fei, fiir bag Feime
Auslieferungdpflicht beftebe.

Mit Buidprift vom 22. Auguft 1912 Yat dedhalb bad eidg.
Suftiz= unb  Polizeivepartement die Aften gemdR Art, 23 ded
Bunves-Ausliferungdgefesed vom 22, Jauuar 1892 (Au3lE)
pem Bunbedgericht sum Entfdeive ibermistelt.

C. — Das BumbeBgericht hat durd) Bejdhlup vom 12. Sep=
tember 1912 junichft eine Aftenergingumy daritber veranlat, ob
ba3 von Gtraubinger erlegte Wild fich i eimem gejdhloffenen
Gebege ober in anbever LWeife, trop fener Freibeit, Dbereitd im
PBefise bed Jagdberechtigten befunben Babe.

Hierauf hat dad eidg. Jujtizs und Polizeibepartement bem Ge=
ridht mit Sufdhrift vom 18. Oftober 1912 einem ihm felbft mit
Nerbalnote ver £ u. L. Biterreichijch-ungarijchen Gejandtichaft vom
17. Oftober iibermittelten Bericht ved . L. Lanbedgerichtd Salze
burg vom 1. Oftober 1912 itberfandt. Diefer enthdlt die Cr-
flarung, ,daf e3 fidy im vorliegenden Falfe um einen lediglich
Jmadh § 174, 173, 176 I a StG 3u verfolgenben TWilbdiebjtahl
,Dandelt, bafy alfo indbejonbdere eine Qualififation nady § 174 11§
,(Ginfricoung der Walbung) nidht vorlag, baf Daber feitend be3
,E. L. Qandedgeridhtd eine weiteve, vou der jcweizerijchen Regievuny
ygewimidte Anffdrung nidt gegeben werben, jonderm nur auf
,bie urteildmipig fejtaeftelite Tatache hingewiefen werden fanx,
,bap ber Berurteilte im fremben Sagdgebiete eine Hivjchtuh, wert
,200 Kr., umd ein Hirjdtalb, wert 100 Kr., evlegt uud beive
,Wilbjtife aud bem Reviere fortgelchaiit Bat, ein Bovgang, der
,oom  Biterveichijhen efese, das einen Tilofrevel nidht Femme
b mit der Jagbberechtigung in irgend eimem Gebiete pem Jagd-
,bereditigten ipso jure ben Bejip ded in diefem ebiete ange-
,troffenen Tilves guerfennt, ald Entziehung , ,au3 eined anderen
,Befig”“ (Diebftahl) begeidymet wird”; —

in Grwigung:

Qaut Act. 1 AL|. 2 bed Aulieferungdvertvaged awijchen Dder
Sweiz und Ofterreich-Ungarn vom 10. Marz 1896 bat Ddie
Nuslieferung nur wegen foldher firafbaven Handlungen frattzu-
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finden, bie nacd) der Gefesgebung fjowshl bed die Auslieferung
begehrenden, ald audy ded wm dic Auslieferung erfudten Staated
mit einer cinjdbrigen Freiheitjtvafe cber mit eimer {dhweveren
Strafe beproht jind. Der Begrifi ded vertvagdgemdfen Ausliefe-
runggbelifte3 evforbert alfo eimen Tatbeftond, der im bem beiben
Bertragdftaaten unter Strafe geftellt ift, und 3war bdevart, dap
bad angedbrohte Strafmaf wenigftend 58 auf ein Jahr Freiheits-
entzug gebt.

Nun handelt e fich vorliegend nady der Vegriindbung ded Straf-
urteild und dem ergdngenben Berid)t ded Launbedgerichtd Salzburg
obert Faft. A und C darum, baf Straubinger in einem offenen,
v b nidyt eingefriedigten, fremben SJagdrevier umberechtigter LWeije
eine Dirjdfub und ein Hirfdfald erlegt und fidh angeeignet Hat.
Der djterreichijdhe Richter hat bdiefen Tatbeftanud ald Diebjtall im
Ginne von Art. 471 StS qualifiziert, indem ev von der An-
nahme audgegangen ift, Straubinger habe das erlegte Wild dem
Bejise ded am Orte ver Srlegung Jagbbevedhtigten (Dr. Pott)
entzogen. Danad) und nady dem Jubalte ded Nachtragdberichted
pes Lanbedgerichtd Salgburg jdjeint die Bitevreichifche Gericht3-
praxid ven Stamdpumft u vertveten, dag ber Jagbberedhtigte an
bem auf feimem Jagbgebiet fich aujbaltenden IWild fraft feined
Jagdrehted ben ,Befin’ im Sinue ded Art. 171 St® auditbe.
Diefe Auffafiung jteht mit dem alfgemeinen Nechtdbegrifi bes
Befiges ald ber tatfadligen Hevvidhait und Verfiigungdgewalt
liber eine Sadie — wie fie an villig frei lebenbem Wil woh!
faum venfbar ift — im Wiberfpruchy und [apt fidy fomit aud dem
Tert ded Art. 474, ber eine abweidyende bejondere Definition jened
Begriffes nidyt enthdlt, nicht ohne weitered ableiten. Ciner ein-
{aRlicheven Crivterung hievitber bedarf ed indefjen nidht; deun wenn
aud) ber vorliegenden Amwendung de3 Hiterreichifchen Strafgefeised
vorbehaltlod jugeftimmt werden fdnute und denurach) bie Aus-
lieferung8pflicht im hier gegebenen Falle aud vem Gejichtdpunite
bed diterveidhifdyen Nedited zu bejaben wire, da bdie auf den
fejtgeftellten Diebftabl al3 joldyen utreffende und angewandte Straf-
brobung bed Art. 178 CtE (Strafe bed fdhweren Kerferd von
fehd Wonaten 6i8 zu einmem Jahre) dem erwihuten Unus-
lieferungserfordernig geniigt, fo ftellt der fraglidhe Tatbeftand ba-
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gegen nad) ber fdyweizerifden Gefepgebung ungweifelhoft fein
Auslieferungdvelift dav. Jn Betvadt fallt mit Radfidt auf ben
Ort ber Berbaftung Straubingerd junddyit dad Strofgefebbud) bed
Kantond Jirid) yom Jahre 1871 (Reuaudgabe vom Jahre 1897),
vag in § 168 den Diebitahl befiniert ald die wiffentlide Teg-
nahme, gum Swede ber Uneignung, eimer ,fremben beweglichen
Sade aud vem Gewahriom eined anbern”. In der zhrdherijdhen
Geridhtapraxid aber fteht feft, bdaf unter ber fremben Sade im
Gewabriam eined anbern eine in frembem Privateigentum
fteheube Sade zu veritehen uud daf daher an freilebenbem, b. §.
in feiner Vimgdunung gebalienem MWild ald einer Herrvenlofen,
evft buvd) ,Befipergreifung” zum Privateigentum erwerbbaren
Sade (§ 62 und 195 bed jlrherifdhen Privatredtlichen Gefeys
budes) fein Diebftahl mdglidh ift (vergl. Kommentar bed 3iird.
GtGB von divdher und Benz, Anm. 1 3u § 168 unb die bort
sitievten @eridytaurteile). Diefe Praxid entjpridht ibrigend bem
burd) bie Bunbdedgefepgebung einbeitlid fiir bie gange Schweiz
gefharjenen Redjtdauftande, wonady bdie unberedhtigte Wneignung
von frei lebenbem Jagbwild ald ein bejonbered Vergehen gegen
bag Sagbrecht, a8 ein Fall vonm ,Jagdfrevel¥, behandelt wird.
Die Jogdfrevel jind jebodh in Art. 21 bes einfdhligigen Bunbed-
gefeged fber Jagd unt BVogelfhup von 24 Juni 1904 aus-
fplieRlich mit elbbufgen im Maximalbetrage von 500 Fr. (Riff. 1)
bebvoht, bie im Ridfalle, gemdp Art. 23 HBifi. 2 Abf. 1 bed
Oefenes, bid auf bas doppelte 3u verjhdrfen und mit ber Folge
bed Gntjugs ober der Berweigerung der Jagdberechtigung auf brei
big jechs Sabre ju verbinden find. Spegiell auf bdad unberediigte
RXagen (ohme bdie vom RKanton gemdf Art. 2 des Bunbedgefepes
vorgeidriebene Sagbbewilligung) an fidh, . . fofern damit feine
anbere (Gefepesiibertretung verbumben ijt (wie beim Ubjdhiepen
gejdhitter Tiere ober bei Verwendbung verbotenev Jagbmittel), ift
Bupe von nur 40—100 Fr. angebroht (Art. 21 Rifi. 5 lit. a
in fine bes (hefenes). Freibeitsemtyug fann fiir Jagbfvevel nur im
Falle ber Strafwmwandlung gur Anwendung fommen, wobei gemip
Art. 22 ded Sagdgefetsed, in BVerbindung mit Art. 8 des Bunbdes-
Strafgefeged vom 4. Hornung 1853, 5 Fr. Bupe einem Tag
Gefangnid gleihqubalten find, fo baf bie Glefingnisitrafe audy bes
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viidfalligen Freolerd hodftend 200 Tage betragen tamn. €3 wiivde
fomit felbft biefes Ummandblungsftrafma die BVoraudjepung von
At 1 AL). 2 bed Nuslieferungdvertvaged jwifden ber Scdweiz
und OftevreidsUngarn nidht erfiillen, wenn 8 im Sinme biefer
Bertragdbeftimmung diberhaupt mit in Betvadyt fallen jollte, wasd
bemuady Hier nidht entidjieden u werden braudyt, fomdern ausd-
britflidy bahingejtellt bleiben mag. Jit aber dem vorlicgenden Aus-
lieferung3begefren {dyon wegen Nidtzutreifend bed allgemeinen
Nuslieferungderforbernified von Art. 1 A, 2 bed Bertraged
gwifden der Schweiz und Ofterveidy-Ungarn feine Folge ju geben,
fo braudyt midht mebr unterjudht zu werden, ob, wie ber Cinfpredyer
Gtraubinger behauptet, ein jog. ,Fistalbelift” in Frage ftebe, bei
bem bdie Auslieferung aud) nady der befondern Beftimmung in
Art. IV AG. 1 jemed Bertrages nidht au bewilligen wive; —
erfannt:

Die Cinjprade Straubingerd gegen feine Auslieferuny nad
Ofterveidy=Ungarn witd gutgebeifen, und e3 bat bemuad) bie Aud-
lieferung nidyt ftattzufinven.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Lebensmittelpolizei. — Police des denrées
alimentaires.

91, Arrét du 9 décembre 1912 dans la cause
Rist conire Berne.

Loi féd. sur les denrées alimentaires. Définition des « spécialités
secrétes »,

A. — Le Préposé i la surveillance des denrées alimen-
taires a séquestré en mains de Oser Stucker, i Bienne, et
du pharmacien Hubleur, & Porrentruy, un certain nombre de
paquets de substances & cidre (Mostsubstanzen) ; il a égale-
ment séquestré dans un café de tempérance & Alle du cidre
fabriqué au moyen des mémes substances & cidre. Celles-ci
proviennent de J. B. Rist, droguiste 4 Altstitten.

Le chimiste cantonal bernois les a analysées et a constaté
qu'elles se composent de tamarin, de sucre pilé, d’acide
tartrigue, d’une substance brune probablement du kino
ou du marc de fruit pulvérisé) et d'un liquide incolore
et 4 réaction acide. Son rapport se termine par les
conclusions suivantes: « A teneur des art. 201, 160 et 161
» de lordonnance fédérale sur le commerce des denrées
» alimentaires, il est interdit d’employer des acides orga-
»> niques ou leurs sels, des bouquets ainsi que des substances
» qui peuvent avoir une influence nocive sur la santé du con-



