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vidfalligen Freolerd hodjtend 200 Tage betragen famm. €3 witrbe
fomit felbft biefes Ummwandlungsjtrafmaf bdie Borausdfegung von
Uet. 1 AL 2 bed Wuslieferungdvertraged zwijden der Schweiz
und Ofterreidy-Ungarn midht erfiillen, wemn 63 im Sinme biefer
Bertragdbeftimmung fberhaupt mit in Betvadt follen jollte, wasd
pemnady Bier nidit entfdjieben zu werben braudit, fomdern aud-
prittlich babingeftellt bleiben mag. Jit aber bem vorliegenden Aug-
lieferung3begefren don mwegen Nidtzutreifend bed allgemeinen
Nuslieferungderforberniffed von Art. 4 HE. 2 bed Bertrages
jwifden der Sweiz und Ofterveidy-Ungarn feine Folge ju geben,
fo braudyt widyt mehr unterfudt ju werden, ob, wie der Einfpredyer
Gtraubinger behauptet, ein jog. ,Fistalvelitt” in Frage ftebe, bei
pem bdie Wuslieferung aud) nad) der befondern Beftimmung in
Aret. IV AB|. 1 jene3 Bertrages nicht au bewilligen wive; —
evfannt:

Die CEinjprade Straubingers gegen feine Auslieferuny nady
Ofterveih-Ungarn wird gutgebeifen, und e3 bat demmady die Aus-
lieferung nidyt jattaufinden.

B. STRAFRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE PENALE

Lebensmittelpolizei. — Police des denrées
alimentaires.

91. Arrét dn 9 décembre 1912 dans la cause
Rist conire Berne.

Loi féd. sur les denrées alimentaires. Définition des « spécialités
secrétes ».

A. — Le Préposé & la surveillance des denrées alimen-
taires a Séquestré en mains de Oser Stucker, 4 Bienne; et
du pharmacien Hubleur, & Porrentruy, un certain nombre de
paquets de substances & cidre (Mostsubstanzen); il a égale-
ment séquestré dans un café de tempérance a Alle du cidre
fabriqué au moyen des mémes substances & cidre. Celles-ci
proviennent de J. B. Rist, droguiste & Altstétten.

Le chimiste cantonal bernois les a analysées et a constaté
qu'elles se composent de tamarin, de sucre pilé, d’acide
tartrique, d'une substance brune probablement du kino
ou du marc de fruit pulvérisé) et d'un liquide incolore
et 4 réaction acide. Son rapport se termine par les
conclusions suivantes: ¢« A teneur des art. 201, 160 et 161
» de Vordonnance fédérale sur le commerce des denrées
> alimentaires, il est interdit d’employer des acides orga-
> niques ou leurs sels, des bouquets ainsi que des substances
» qui peuvent avoir une influence nocive sur la santé du con-
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» sommateur (p.eX. du tamarin), dans la préparation des bois-
» sons analogues au cidre (cidres artificiels).

» Les substances dont il s’agit en 'espéce n’étant dé-
» signées exactement qu’en partie, il faut les considérer
» comme des « spécialités secrétes » et, comme telies, elles
> ne doivent pas étre mises dans le commerce pour servir
» & la préparation de cidre artificiel. »

Sur Ie vi de ce rapport, la Direction de UIntérieur & dé-
noncé J. B. Rist pour contravention aux art. 160, 164, 169,
201 de P'ordonnance sur le commerce des denrées alimen-
taires.

Rist a déclaré qu’il ne demandait pas de surexpertise; il
conteste que, d’aprés I’état actue! de la législation, la fabri-
cation et la vente du cidre artificiel soit interdite ; elle ne le
sera que dés le 1¢ janvier 1913, date de I'entrée en vigueur
de la loi fédérale du 7 mars 1912,

Le Juge de Police de Porrentruy a ordonné une exper-
tise sur la question de savoir siles produits entrant dans la
composition de la substance 4 cidre incriminée ont un carac-
tére nocif. Le chimiste cantonal de Neuchitel, chargé de cette
expertise, a déclaré que les matiéres composant la Mostsub-
stanz Rist telles qu’elles sont dénommées dans les certificats
d’analyse duo chimiste cantonal de Berne ne sont pas nui-
sibles & la santé. Par contre ce sont des spécialités secrates
interdites par ia loi,

B. — Confirmant une décision du Juge de Police de Por-
rentruy, la premidre Chambre pénale de la Cour supréme du
canfon de Berne a, par arrét du 1° juin 1912, condamné
Rist & une amende de 100 fr. Cet arrét est motivé comme
suit :

Rist a contrevenu intentionnellement aux art. 160 et 169
de 'ordonnance qui défendent le commerce de spécialités
secrétes méme inoffensives, ainsi que le mélange de substan-
ces organiques. En eftet les substances pour la fabrication
du cidre artificiel livrées par Rist dans le commerce contien-
nent 1° des substances organiques (acide tartrique) et 2°
constituent une spécialité secréte puisque le chimiste n’a pas
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pu déterminer exactement par l'analyse les composés de
cette substance.

Rist a recouru en temps utile 4" la Cour de Cassation pé-
nale fédérale. II motive son recours de la fagon suivante:

L'article 160 interdit vniquement de mélanger au vin ou
au cidre des acides organiques; or Rist a tout au plus mé-
langé & d’autres substances (tamarin, ete.), et non & du cidre,
des acides organiques — ce qui n’est pas défendu par I'or-
donnance ; d’ailleurs en réalité les acides organiques en
question entrent dans la composition des substances em-
ployées par Rist, il ne les y a donc pas mélangées.

Rist n’a pas violé davantage P'art. 169, car les substances
a cidre ne sont pas des « spécialités secrdtes » au sens de
cet article. Ce dernier n’a pas pour but de prohiber la fa-
brication et la vente des succédanés des produits alimentaires;
le Conseil fédéral n'était pas autorisé par I'art. 54 de la loi
sur les denrées alimentaires & édicter une prohibition sem-
blable; il I'a du reste expressément reconnu dans son mes-
sage du 22 mars 1910 4 l'appui du projet de loi prohibant
le vin et le cidre artificiel et cette loi — qui entrera en vi-
gueur seulement le 1°° janvier 1918 — aurait été inutile si
l'art. 169 avait eu la portée étendue que lui attribue I'arrét
attaqué.

Statuant sur ces faits et considérant en droit .

1. — En tant que basée sur 'art. 160 de I'ordonnance
sur le commerce des denrées alimentaires, la condamnation
de Rist ne saurait évidemment étre maintenue. L’article 160
(applicable également au cidre en vertu de l’art 201) interdit,
d’une part, de mélanger au vin ou au cidre certaines substan-
ces (telles que acides organiques ou leurs sels, glycerine, etc.)
et, d’autre part, d’utiliser pour la vinification ou la prépara-
tion du cidre des spécialités secrétes. Or Rist n'a commis
ni I'un ni 'autre de ces actes. Il n’a pas ajouté, mélangé des
substances & du cidre; il s’est borné i mélanger entre elles
certaines substances et, a leur tour, les commercgants aux-
quels il a vendu ces produits ont mélangé ceux-ci a de l'eau
et non 4 du cidre; de sorte que Rist ne peut étre considéré
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ni comme 'auteur ni méme comme complice de I’acte de mé-
lange prévu par la premiere partie de I'art. 160. Et il ne sau-
rait pas davantage étre condamné, en vertu de la disposition
finale du dit article, pour avoir employé & fabriquer du cidre
des spécialités secrétes. L’article 160 ne mentionne que
Yutrlisation des spécialités secrétes pour la vinification et
Rist, sans employer lui-méme les substances & cidre qu'il
fabriquait, s’est borné 4 les vendre. Il n’a donc pas commis
I’acte d’utilisation seul prévu par I'art. 160 de I’'ordonnance.
Et il ne saurait pas davantage étre puni comme complice de
cet acte, c'est-d-dire comme complice de Putilisation faite
par ses clients. On doit en effet observer que la vente de
spécialités secrétes est punie en elle-méme, comme contra-
vention spéciale, par 'art. 169; il est dés lors bien clair
qu’elle ne peut étre punie en méme temps comme acte de
complicité 4 la contravention prévae par I'art. 160.

2. — C’est donc 4 tort que I'instance cantonale a fait ap-
plication 4 Rist de I'art. 160. Il reste 4 rechercher si I'acte
incriminé tombe sous le coup de 'art. 169.

Le recourant conteste que la substance & cidre qu'il vend
puisse étre considérée comme une « spécialité secréte »
(Geheimmittel). L’ordonnance ne définit pas ce terme &
art. 169 et la signification n’en est guére précisée par la
traduction francaise de l’arf. 160 qui rend le mot allemand
Geheimmittel par les mots: « spécialités dont la composition
est tenue secréte. » On peut donc se demander si par spé-
cialités secrétes il faut entendre tous les produits dont la
composition n’est pas reconnaissable pour le public ou seule-
ment ceux dont la composition est absolument secréte, c’est-
a-dire ne peut pas méme étre découverte par Uanalyse
chimique. Mais si méme on prend ce mot dans cette derniére
acception, qui en est I’acception la plus étroite possible, on
ne peut dénier aux substances i cidre préparées par Rist le
caractére de spécialités secrétes. En effet I'instance canto-
nale a constaté en fait que le chimiste n’avait pu déterminer
exactement par I'analyse les composés de ces substances.
Bien loin d’stre contraire aux pidéces du dossier, cette cons-
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tatation est en parfait accord avec le rapport du chimiste
cantonal de Berne — qui a déclaré n’avoir pu identifier ni la
substance brune, ni le liquide — avec le rapport du chimiste
cantonal de Neuchétel — qui affirme lui aussi le caractére
secret de cette préparation — et enfin avec Pattitude du
prévenu lui-méme qui n’a pas contesté les conclusions tech-
niques de l'expertise, n’a pas demandé de surexpertise pour
prouver que ses produits ne sont pas des spécialités secrétes
et enfin n’a, ni devant l'instance cantonale ni dans son acte
de recours, indiqué la composition exacte et compléte des
substances 4 cidre de sa fabrication. Dans ces conditions
I'instance cantonale en a avec raison déclaré la vente con-
traire 4 la disposition de Part. 169.

11 est vrai que le recourant prétend que cette disposition
elle-méme est illégale. Mais on ne saurait s’arréter a cette
objection. Rist base son argumentation toute entiére sur le
fait que, d’aprés la loi (art. 54) le Conseil fédéral n’avait
pas le droit de prohiber par une ordonnance la fabrication
de vin ou de cidre artificiel. — Or prohiber la vente de spé-
cialités secrétes — tout au moins dans le sens restreint qui
a été attribué ci-dessus a ce mot — cela n’équivaut évidem-
ment pas & prehiber la fabrication de vin ou de cidre artifi-
ciel. A teneur de I'art. 54 le Conseil fédéral est chargé ex-
pressément de < prendre des mesures pour assurer le controle
de la fabrication des succédanés ». Et il n’a certainement pas
excédé les limites de sa compétence en interdisant & I’art. 169
de son ordonnance la mise en vente de produits dont la com-
position ne peut &tre reconnue et dont l'utilisation rendrait
par conséquent illusoire le contréle que le Conseil fédéral
doit excercer.

Il résulte de ce qui précéde que la condamnation de Rist
en vertu de l'art. 169 n’est contraire ni & la loi ni & 'ordon-
nance. L’arrét attaqué doit cependant étre annulé, car il est
i supposer que la quotité de I'amende infligée au prévenu
aurait été différente si I'instance cantonale avait retenu 4 s:
charge une contravention & l’art. 169 seulement et non
comme elle l'a fait & tort, une contravention a la fois a
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art 160 et 4 l'art. 169. Dans le nouvel arrét qu’elle rendra,
elle ne devra tenir compte par conséquent que de la con-
travention & ce dernier article.
Par ces motifs,
la Cour de Cassation pénale
prononce :
Le recours est admis et I’arrét rendu le 1° juin 1942 par

la Premiére Chambre pénale de la Cour supréme du canton
de Berne est annulé dans le sens des considérants.

€. ENTSCHEIDUNGEN DER - SCHULDBETREIBUNGS-
UND KONKURSKAMMER
ARRETS DE LA CHAMBRE DES POURSUITES
ET DES FAILLITES

02, Entfdietd vom 4, Jufi 1912 in Saden Vandi.

Art. 106fF.SchKG : Ewgentlicher Zweck des Widerspruchsverfahrens
ist de Frststellung des Bestawdles drs Pfdndingspfandrechtes des
Glanbigers und seines Verhdallnisses 2o Rechicn Dritter an dev ge-

" pfdaditen Sache. — Kompetenz der Gerichte snr Entscheidung der
Fragen, ob durcle sine mpiltig voll zoqene Pfindung ein gegendiber den
Reekien Dritler wirksumes Pfandungspfandrecht begrindet worden
sei wnd o ein sulches Recht gestiilst auf Art. [88 ZGB ar Gegen-
standen, doe e der Belreibung geyen den Ehencinn gepfandet worden
simd,y caher von dder Khefraw ca Eigentume beansprucht werden, be-
steien konne oder ob die Haflung der Ehefrau nach Art. {88 Abs. 1
Zi B wurin einer yegen sie gerichlelen Belreibung geltend gemacht
werdon kénne. — Art. 108 . u. 110 SchKG: Zuldssigkeit der
Geltendmachuny rines Dritlanspruches bloss einzelnen Glaubigern
viuer Gruppe gegeniher.

A. - 3m der Betreibung Nv. 5244 ded \. Klaugli-Wilhelm
in Rdivich gegen den MNefurrenten Albert Bandi, Regierungsftatt-
balter, m Biiven wurden am 25. Februar 1912 vom Betreibungs-
aint Biiven eine Heibe von beweglichen Saden und Forverungen,
fowie elne Leegenjdyaft gepfandet. Jm vaufe bed Monatd Wdv
ftelfica dawnt nod verjchievene anvere Glauliser ded Weturventen,
die ehenialld Verreibung eingeleitet hatten, dad “Liandungdbegehren,
ndmbiy grey & Gie. in Sdaffhaufen am 9. Dz, U Sdmicli
in Woblen am 21, WaErz, die Sdhweizericse Volfgbant in
St. Gallen am 23. Marg und die Leihtajje Wioilen=Hervlibery
Wetlen am 25, Mary. Bei der Pfantung fiv diefe Glaubiger
evflivte dbad Betrveibungdamt in ber Piandungdurfunde, dbaf fein
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