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bobenen Progefie ergeben wird, mit ber Herbeifithrung eined Bes
fblufied ver Glaubigergejamtheit iiber bag Abtvetungabegebren ju-
wartet, bi3 jemev Progep erledigt ift. Denn jo Hatte vie Mafie
3 in bev Hand, jid) die Fridite ded fraglihen Progefjes au
fihern, obne bejfen Rififo su tvagen, ein Ergebnis, dasd offenbar
jowohl der Billigleit ald dem Sinn und Geift ded Art. 260
wibevjprechen wiivde.

Demnady hat die Sculdbetreibungd: und Konturdfammer
erfanut:
Der Refurd wird abgewiefen.

112. Gutfdeid vom 26. Sepfember 1912 in Sadhen
SRoukursmafle der Deuffden Ouarigefef(daff.

Art. 275 SchK@: Zuldssigkeit der Verarrestierung schweizerischer
Patentrechte, deren Inhaber im Auslande wohnen, am Sitz des eidg.
Amdtes fir geistiges Eigentum.

A, — Am 15. und 25. Juni 1912 fegte bad Betreibungs.
amt Bern-Stadt geftitpt auf vier vom Gerichtdprafiventen II
Bern exlaffene Arveftbefehle beim eidgendffijhen Amr firr geiftige3
Cigentum in Bern rreft auf fieben unter den No. 52,851,
52,852/63, 53,538/39 und 53,724/25 su Gunften der Deut:
fdhen Quarzgefelichajt in Beuel a. Rbein im Patentregifter ein-
getragene jchoeizerijdhe Patente,

Mit Bejdhwerde vom 28. Juni 1912 an die tantonale Auf:
fidytsbehdrve verfangte baraui Redjtdamwvalt Dr. Fid in Ritvidh
namend ber Konfurdmaiffe der genannten Gefeljhaft die ?qubn
bung ber Arreftlegung mit ber Begriimdung, vap Patentanfpriiche
einen Beftandteil ded BVermidgend ihred Jnbaberd bilveten, fomit
ald an beffen Wobnfip gelegen angufeben jeien und daher vem
Betreibungdamte Bern die driliche Kompeteny jum Arreftvolfzuge
gejehlt habe. Die bem leteren offendbar su Grunde liegende Wuf-
faffung, dag Patentredte ald am Sige ved Patentamtes gelegen
gu betradten feien, entbalte eine bloge Jittion und gebe fchon
bedBalb febl, weil ja ver Patentinbaber dad Patent obne Eintrag
im Patentregifter giiltig verdugern fdnne, alfo ein im Audlande
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wohnhajter Patentinbaber dburd) die Wrrejtlegung in Bern an der
Verfligung fiber fein Patent gar nidyt gehinbert werden Fdumne.

Die bejdhwerdebeflagten Arrveftglaubiger beantragten RNidhtein-
treten auf die Bejdhwerde mangeld Kompetens bder uffichtdbehdr-
Sen, eventuell materielle Abweifung bderjelben.

B. — Durd) Cntjdeid vom 31. Juli, den Parteien zugeftelt
am 20. Auguit 1912 wied3 bdie fantonale Auffididbehorbe bie Be-
fdwerbe ab, im wefentlichen geftibt auf folgende Srwigungen :
Gemap geltender Praxid ftehe bem mit der BVolziehung ded Ae-
refted beauftvagten Betreibungdbeamten ein felbjtindiged Prifungds
vedht fiber bie Brilidhe Kompeten zur Arveftlegung su; wenn er
paber tvof Fehlend biefer ben Arveft vollziehe, jo fei bagegen bie
Bejdwerde an die Auffidtdbehorden uldffig. In der Sadhe felbit
fei mit der von Kobh ler, Handbud) bed Patentredited S. 64/5,
vertretenen Anfidht bavon auBzugeben, daf Patentvedite in tem
Qanve fituiert feien, fiiv bad fie erteilt worden feien. Niigten
pemnady {dhweizevije Patentredhte aud) bann alg in der Schweis
gelegen angejehen werben, wenn der Jnhaber im Audlande wobne
fo fei aber folgerichtig audy bie Spezialeretution in diefelben ofme
Ridjidt auf einen in Deutjhland dber den Patentinhaber ev-
Bffneten Konfurd juldifig, dba im Berhaltnid u Deutidland der
Grundjag der Univerfalitit und Attvaftivraft ded Konlfurjes
mangeld Staatdvertraged nidyt gelte. Daf babei Bern audjdlief-
lih al3 Sip bed Patented in Betrad)t fomme, evgebe fidy ausd
ber Uberlegung, baf in Bern ald bem Sipe bed Patentamted fich
bie Patentregifter befanden, in bdenen bei BVolzug bded rrefted
von ber Bejdlagnahme BVormerf zu nehmen, bdap aljo bier eine
fite bie tatjacdhlidge und redyilihe Berfiigungdmdglichleit iiber dad
Patent entjcyeivende BVolftredungdhandlung su volzichen fei.

C. — Gegen diejen Cntjcheid vefurriert bdie Konturdmafje bder
Deutfhen Quarzgefelfdaft an bas Bundedgeridit unter Erneuers
ung”ifrer frithern Antrige und Vorbringen.

Die Sdulbbetreibungd: und Konfurdfammer 3ieht
in Grodgung:

1. — RNad) feftitehender Praxid ift vec Betreibungdbeamte nidyt
gebalten, vert von einer drtlid unzufianbdigen Wrreftbehdrde aud-
gebenden Arreftbefehl su vollziehen: gibt er ihm bennodh Folge,
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fo fann bie Arreftlegung auf dem Befdywerberege angefochten
werdben (ogl. Jager, Komm. gu At 275 SHRE N, 1 mnd
pie bort jitievten Gntjcheide, indbejoudere AS @eparatauég.?
RNr. 52 *). Die Kompeten der Auffichidbehdrden zur ii'eurteu
lung ber vorliegenden Befhwerde ift daher von per Borinjtany
mit Redht bejaht worden. o .

2. — Sn ber Sadje felbft berrjcht variiber fein Streit, day,
jofern bie jtreitigen Patentredhte al3 in Bern gelcge_u ‘anauief)en
find, bie Arvefilegung trop ded in Deutjchland i‘xbe%'— dbie ‘Jtcfurreq:
tin hangigen Konfurfed zuldffig war. %rag_[ic[)' ijt nur, ob die
evftere Borandjegung sutreffe, . §. ob fdhweizerijche ‘Batentred)'te,
bie im Uudlande wohnbhaften Perfonen guftehen, ald am @t};e
ned eivgendfjijhen WAmted fitr geiftiged Eigentum ,ibefinblicf)” im
Sinne bed Art, 272 SHRG betrachtet werden bditrfen. Uuch dieje
Jrage ift mit der Bovinftany gu bejahen. S)ticf)fi.g ift al'Ierbiu_g?:,
vaf e3 guv Ubertragung bded Patentrechted gemag Art. 5_) 9([)_1.':_)
Patentgejep ved Cintrages im s43('(tentregifter-mc{)t’ [\et:ar[': al[etr.z
anberfeitd Deftimmt bie nimliche Rorjchrift auéb'rucfhd), bag
gegenitber gutglaubigen Dritten nur ald Berecf)tlgt geltg, wer
al3 Patentinhaber im Patentregifter eingetvagen fet und tap bie-
fen fermer audh Lizengerteilungen nur dann entgegengebalten wer:
ben Fdunen, wenn jie im Regifter eingetragen feien. €3 unterliegt
alfo feinem RBweifel, dafy zumn vollen Genujje b('er aus bem ‘Bgten.t-e
fliegenden Befugniffe die Cintragung im Stegtfter "uotn?enbtg ijt
unt bap infofern aud) dad ‘Patentrecht in einer mum'hci)eu Be
sichung au Bern ald dem Sige ded Patentamtes, bet I?'em 1}&)
bad Regifter befindet, fteht. Died geniigt aber, um gegeniiber im
Auslande domizilierten Patentinhabern bden ‘.’[rreftboﬂgug_ an bie=
jem Orte ugulajjen. Denn ed ift nidht 3u ﬁberfel)cn,'bag bet -
forperlihen Redjten wie bem Patenivechte manget§ eine3 @egeu:
ftanbed ber Aupenwelt, auf den ficdh dbad Redht begieht, von einter
Qage bed Rechted Nberhaupt nicht im eigentlichen, fonbern nuv i
fibertragenen Ginne die RNeve fein fann, dadurd), dag man
gewiffe viumlidje Begiehungen, die mit dem Rechte verBunbEn
find, Heraudgreift und ihnen bie Beventung eined ‘l?éerfmalé fie
bie Qofalifierung bed RNechted aufhreibt. Folgevichtig fteht aber

* Ges.-Ausg. 32 S. 728 ff.; vgl. auch Sep.-Ausg. 15 Nr. 23, Ges.-
Ausg. 38 T Nr. 49.
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audy nidyt3 entgegen, bie Frage, wo {idh ein untdrperliches Redyt,
vom Standpunfte ber Rwangdvolljtredungdbeftimmungen aus,
Hefinde”, verfchieden su [Bfen, fe nachbem fein Inbaber in ber
Sefpweiz ober im Audlande domizilievt ift, wie died venn auc vie
Prarid hinfidtlid) der Forbevungdredhte beveitd getan Bat (vgl.
AS Sep.-Audg. 8 Nr. 13 CGrw. 3 und Nr. 17 Cuw. 2%).
Gelbjtverftanbdlid) ift allerdbingd, baf fid) im lefsteven Fall von
etnem Sige ve3 Nedyted in ber Schweiy nur dann fpredjen laft,
wenn e3 ju einem Orte berfelben in einer BVeziehung jteht, die e3
geftattet, durdy bie Arvejtlegung auf bdie Berfiigung iiber dad
Jlecht einguwicten. Gine folde Begiehung ift aber Hinjichtlich ved
Patentvechted infolge ber oben evdrierten Bedeutung bed Tintraged
im jdhweizeviidyen Patentregifter gegeben. So hat benn audy vie
veutiche Gefepgebung die Frage auddritclich in dem Bhier vertrete:
nen Ginne geldjt, indem Art. 12 ded veutfdhen Patentgejeped be-
ftimmt, baf mangel3 eined inlindijden TWobnfiked bed Patent-
inhabevd ober feined LVertreterd der Sip ded Patentamted im
Zinne ded3 § 24 3PO ald der Ort gelte, wo fid) ber Lermdgens-
gegenjtand  (da3 ‘Patentvedht) befindet und wo  fomit gemdj
§ 828 L c. audy bte Swangdvolljtredung jtattzufinden hat (vgl,
Seligiohn, Patentgefeps 3u Act. 412 N. 13 und ju Art. 6 N. 12).
Demnach hat die Schuldbbetreibungd: und Konfurdfammer

evfannt:
Ler Nefurd wird abgewiefen.

113. Entldyeid vom 26. Sepfember 1912 in Sacdyen Wiler.

Art. 79 SchKG : Eine nach Erhebung des Rechtsvorschlages im ordent-
lichei Prozesse ohne Vorbehult erkldrte Anerkennung eines Teiles
der in Betreibung gesetzten Kapitalforderung berechtigt zur Fort-
selzung der  Belreibung fir den anerkannten Betrag, den eni-
sprechenden Teil der im Zahlungsbefehl verlangien Verzugszinsen
und die Betreibungskosten.

A. — Sn ver von Jva Mialler in Unterfulm am 3. Suni
1912 jiir ben Betrag von 2000 Fr. nebft Berzugdsinfen und
Kojten * gegen Gottlieb Diiller ebemda eingeleiteten Betreibung

* Ges.-Ausg. 31 Nr. 33 u. 37.



