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Frage bat bie Borinftang nidyt entfdjieden und braudste fie wvon
ihrem Stanbpuntte ausd audy nidt su entjdeiven. Da anberfeitd zu
beren Beantwortung neben ber Kenntnid ver fantonalen Gefesesbe-
ftimmungen audy diejenige bder  geridhtlichen Praxid erforderlich ift,
empfiehlt e3 fid), dbaf bad Bunbdedgeridht fie nicht felbft [3fe, Jonvern
bie Gadhe biegu an bie Yantomale Snftany guriicweife (Art. 83
O8). Gelangt diefe babei jur Bejabung der Frage, fo hat fie vie
Bejdywerbe im Sinne der vorjtehenden Ausfithrungen als begritnvet
su exflaven.

Demnad) hat die Schuldbetreibungd= und Konfurdtammer
evfanut:
Der Refurd wird begrindet erflirt und die Sadje ju meuer
Beurteilung im Sinne ber Wotive an bdie Borinftany uritdge-
wiefen.

122. @nifdheid vom 10. Dktober 1912 in Saden
Sonkursmafle der Sonfumgenoffenfdaft Kerns.

Weiterziehung von Entscheiden einer Aufsichlsbehérde, die evkidgr,
auch als kantonale Vollziehungsbehiorde in Beziehung auf Zivil-
urteile gehandelt zu haben. — Art. 198 SchKG: Unzuldssigkeit der
Verwertung einer Pfandsache im Konkurs, solange zwischen der
Konkursmasse und cinem Dritten ein Prozess iiber das Eigentums-
recht an der Sache schwebt. Das Pfandrecht eines Konkursglaubigers
«n einer dem Gemeinschuldner gehdrenden Sache kann, selbst wenn
es in einem ordentlichen Prozesse der Konkursmasse gegeniiber an-
erkannt worden ist, im Konkurse erst dann Geltung beanspruchen,
wenn es kolloziert und auch den einzelnen Gliubigern gegeniher im
Kollokationsverfahren festgestellt worden ist.

A, — Peter Mathid-Suter, Verwalter ber Konfumgenojjen-
fdaft RKernd und Umgebung, [leiftete ald jolder im Sahre 1907
eine Dienftlaution von 4000 Fr. in Form von vier Obligationen
ber Gewerbebant Bafel. Die Konfumgenoffenfdaft deponierte die
Zitel bei der Obwaldner Kantonalbant, offenbar in der WMeinung,
baB biefe baranm fitr fie ben Fouftpfandbefis ausiiben jollte. An
ben ndmlidhen Obligatisnerr madite bann aud) die Gewerbebant
Bafel felbft ein fandredit im gweiten, der Konfumgenoffenidaft
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Rerns nadygehenden Range geltend, bad leptere durc) Brief vom
16, September 1907 an b3 genanmte Jmititut auddbriflih an=
erfannte.

Am 10. Februar 1909 jdyried Diashis-Suter im  Hinblid auf
bei ver KRonfumgenoffenjdhaft Kernd aufgetvetene Bablungdjdmwierige
teiten diejer wad folgt: , 3 weif, daf e8 nun Geld bebarf umd
bin Bereit, diefe Summe (4000 Fr.)y fofort gegen Quittung ded
Senoffenjdiaftdrated dem Lonfumverein in diefem Sinme u lehuen
ober beffer gefagt meime Koution darf im efddfte angelegt wer-
ven. Daburdy erbalt ber MUnftellungdvertrag eine fleine WMobififa-
rion dahingebend, baf de Kanutionm nidht mebr auf ber Obwalbuer
Kantonalbanf bepomiert fein muf.” Lou Ddiefer Ermdditigung
madite bic Konfumgencifenidaft Kevus. wm ver Weile Gebraud),
bafy jie, ald im Juni 1909 eiuer ihrer: Gliubiger, die Randwirt:
idhaftlidhe Genoifenidhaft Langenthal, die jofortige KRonfurderdifmuny
nadh Art. 190 SHRS verlangte, bdiefer ur Abwendung derfelben
ywei der  fragliden Obligationen beim KonfurBridter (KRantons-
geridyt@prdjienten) binterlegte mit ber Gr¥lirung, bdaf, fall3 die
Lanbwirtjdhaftlihe Genoffenjchaft Langentbal in dem jdywvebenben
Forberung3proseffe objiege, fie fich mangeld anverer Decfung daraus
bezablt madgen toume. Der Konturdridhter vepomterte die Titel
jeinerfeitd wieber bei ber Kantowalbant und bie Landwirtidhaftlide
(Benoffenidaft Langenthal jog davaufhin ihr Konfurdbegebren u-
viif. Tatfadhlidh nabm bann ber gedadhte LreogeR fir fie einen
gitnjtigen Rerlauf, indem ibre Forberumg burcy Urteil bed RKan-
tonggeridhted Cbwalden vom 13. Huguft 199 im vollen Betrage
vont 1970 Fr. nebjt Bind gu H & feit 16. Mary 1909 (Datum
pe3 Sablungdbefehld) gefdhitst mwurbe. Cine gegen diefed Unteil er-
griffenre Appellation yourbe in der Folge wieber uritdgesogen.

Am 15, Wirg 1910, nod) ebe die Landwirtjdhaftlidhe Genofien=
fhaft ihre Anjpritdhe aud dem lrteile weiter verfolgt batte, brady
bann aber itber bie Konjumgenoijenjdaft Kernd infolge Begehrend
verjdyiedener anberer Gldubiger der Konfurd aud. Jn demijelben
madhte Abvofat Luifi in Stand namend der Landwivtfdaftliden
Genoffenidaft Langenthal folgenbe Forberungdeingabe :

,Die Landbwirtidaftlide Genoffenfdaft Langenthal befog am
JSKonfumverein Kernd  und  Umgebung  eine Anfprade von
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1970 Fr. nebft Bind su 5 Progent feit 16, Margy 1909,
swelde vom Geridhte voll gutgefproden wurde. W biefe Fordes
Jrung find ber Gliubdigerin 3wei Obligationen der Gewerbebant
oint Bafel im Betrage von 2000 Fr. abgetveten worden an Bah-
Jungdjtatt. Damit wird aber bie Forderung famt Jind nidht ge-
wDecft, wedbalb ih dem RNeft zu Protofoll ftelle.

p3m eitern fordere idh fitr auBergerichtlidhe Koften-Cntjdhadi-
pgung laut fantonds und obergeridhtlihem Urteile 121 Fr. 60 Gt3.
yrebjt Bind qu 5 b feit 16. Februar 1910 und 4 Fr. 50 Gt3.
» Betreibungstoften.

y3u meiner Vbervajhung teilte mir geftern Hr. Geridytdpraji-
yoent Bitfinger mit, daf fowohl ber Konjumverein Kernsd, bder
Llbrigend jur Sadie nidht3 mehr u jagen Hat, ald aud) der Kon-
Jumverein von Bafel gegen bie Audhindigung der erwdihnten wei
»Obligationen Cinjpradie erhebe. I madje felbjtverftandlid) mein
»Eigentumd= und Didpofitiondredht an diefen Obligationen geltend
Hund 3war gemdg Wbtretung. Sollte bie Audbhingabe mit Redt
oDeftritten wevden fdumen, fo ftelle i) vorforglich die gamge For-
yherung, wofiiv bie Abtretung - an Sahlungsftatt erfolgt ift, su
»Protololl und madye bie Wbtreterfchajt fiir ben Ausfall nebjt
»3ind und Kojten zivilrechtlid Haftbar.”

Jm gleidhen Jahre 1940 ftreugte danmn die Gewerbebant Bafel
bei ben obwalonifhen Geriditen gegen bdie Landwirtjdhaftlide Se-
nojfenjdhaft Langenthal Klage an mit dem Redyt3begehren: ed Habe
bie Beflagte bad vow ifhr, ber Kldgerin geltend gemadite Pfamnd-
recht im Fweiten Range an ben von Mathid-Suter der Konjum-
genoffenjdhaft Kerm3 al3 Kaution deponierten vier Obligationen
ped flagerijhen Suftituted im Betvage vor je 1000 Fr. nebit
Kindfoupond anguerfennen und e3 fei die nadyirviglidy dburd) vor-
geblich juftdndige Organe der Konjumgenoifenjdiaft erfolgte An-
weijung bezin. Aushingabe weier diefer Obligationen an bie Be-
tlagte ald nidhtig su evfldven. Jn diefem Progeffe trat die Kon-
furgmajje der Konjumgensifenjdhaft Kernd ald Hauptinters
venientin auf und beantragte: e3 fei bdad3 Eigentum ber
Konjumgenoffenjaft Kernd an den ftreitigen vier Obligationen
anguerfenmenn und bemgemdf alle biefem Nedhte widerfpredyenden
Anjpriide abyuerfennen mit eingiger Audnahme ved von der Ge-
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werbebant Bafel geltend gemadjten nadygehenden Planbdredites,

“eventuell fei ber Konfurdmaffe ein allen andern Anfpritden

vorgebended Pfandredht an dben vier Obligationen fiir ihre For-
perungen air Mathid-Suter Juzufpreden.

Durdy Urteil vom 10. Degember 1910 entjdyied dad Kantons-
geridit Obwalben:

1. Auf die Frage, ob die Konjumgenoifenidaft Kerud anm den -
von Mathid ald Kaution hinterlegten Obligationen Cigentum er-
worben Habe, werde bevmalen nicht eingetreten, ba diefe Streitfrage
eine Perjon BGetvefie, die Heute nidht am Redte fiehe (namlich den
Mathid).

2. Unprajudizierlidh der Frage ded CigemtumBrechted werde dad
von ber RKonfurdmajje der Konfumgenoffenfdaft Kernd bean-
fpruchte Pfanvredht an ben zwei von WMathid bei der Obwaldbner
RKantonalbant deponierten Obligationen gutgefprodhen, dagegen bdie
Pfandrechtdanfpradie an ben an die Landwirtidaftlihe Senoffenjdhait
Qangenthal weiterverpfandeten Obligationen abgemwiefen.

3. Dad von der Gewerbebant Bafel pritendierte Pfandredht im
jweiten Rauge an den von WMathid Hinterlegten Obligationen
werde gutgefproden, dagegen dad Begehren wm Aufhebung bded ju
Guniten der Landwirtihaftlichen Genoffendhaft Langenthal bejtellten
Planbdredyted abgewiefen.

Die Kowfurdmafie der Konfumgenoffenidhaft Kernd ergriff hie-
gegen bie ppellation. Da3 Obergeridyt ded Kantond Obwalben
beftatigte indeffen am 10. Februar 1912 bag erftinftanglihe Nr-
teil. Beive mftamgen nmahmen olfo im Segenjohe au der im Dev
ForverungBeingabe der Landwirtjdhaftlichen Genoffenjdhaft Langeu-
thal verteteen Auffafjung am, dajp bdie feimerseitige Ubergabe der
gwet Obligationen an ben Konfurdridyter nidt die BVebeutung einer
Wbtretung, fonbern lediglich bdiejenige einer Pfandbeftellung su
Gunijten der Landbwirtjdaftlichen SGenoffenfdaft Langenthal gehabt
babe.

Unter Berufung auf diefe Urteile verlangte bavauf Advofat
Qufii namend ber Sandwivtfdaftlien Genoffenidaft bie Bbeiden
Obligationen von der Konfurdverwaltung Yeraud. Leptere ants
wortete junddft, baf fich vie Kantonalbanf ju beren Ausdhindigung
nidht verftefen wolle, und vermeigerte jodamm am 24. April 1912
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bie Heraudgabe aud) ihrerfeitd definitiv, unter Hinweis  daraufs
baf in ben erlebigten Progeffen nur fiber die Pfanbdredite und nidyt
iber bag Eigentum an den Obligationen entjdyieben worden fei
unbd biefed nody ,im Progefle gegen Mathis in Frage jtebe”. 3n-
folgebeffen fithlte fidy Quffi bewogen, bie Konfurdmajfe auf Piand-
verwertung gu betveiben (1): bad Betreibungdamt legte in ver Tat
den Rablungdbefehl an und erft ber Redyta3dffnungsricyter erflarte
bie Betreibung fir unzuldfiig. Nun verlangte Lufft vom Konfurs-
amte, daf e3 die BVerwertung felbft vornehme. Dad Kontursamt
bejchied inbeffen am 25. Sumi 1912 aud) biejes Begehreww ab-
iclagig, indem 3 erflarte: 1. bie Rantonalbant weigere jidy nad
wie vor, bie Obligationen Herausugeben und audy veren Bermwers
tung fei beanftambet wordem; 2. bie Laudbwirtidaftlie Geuwofjen-
jdaft Sangenthal babe im Rolotationdplan Ffeine Faujtpfands
forberung angemelbet, jouvern gegenteild die beiven Titel au Gigentum
angefprochen. Dad ndmlidhe fei aber audh feitensd ves Mathid ge-
Jdeben und e8 fei der Progep itber lentere BVindifation, wie vem
Ruffi, da er audy Bertreter bes WMathid jei, befannt jein nitfje,
nod) pendent. Die Lojung ver Frage jei filr die Yandwirtidaftliche
Geuoffenfdiaft am einfachiten, wemn Lwjji entweder mamenz ves
Mathid auf bad fitr diefen pritendierte Gigentum veridyte ober
den daviiber bingigen Proges mdglichft bejchleunige.

B. — Mit Cingabe vom 5. Juli 1912 gelangte bavauj Ap-
vofat Luffi an ben Regierungdrat vou Obwalven oteild ald Auf-
fiyt3behdrve in Schuldbetreibungd- wid Konfursdfaden, teild ald
verfaffungdgemage Bollzugsbehdroe auf Grund von Art. 34 litt. a
ber Rantondverfajfung” mit bem Gefude, ,den Bollzug ver beiden
Urteile ded Kantondgeridites und Obergeridited vom 10. Degember
1910 und 10. Februar 1912 anordbmen und dem RKowfurdamte
Obwalven Weifung gur pfandredtlichen Berwertturg der beiden
Chligationen u Gunften ber Yanbwirtfdhaftlicgen Senojienidhaft
Langenthal geben zu wollen”. Gv madie geltend, ba durch bie
ermdbuten Urteile ber Gejudhitellerin ein von der Frage bed Cigen-
tum3 unablingiged Piandredyt an ven wei Obligationen auerfammt
worben fei, unbd folglidy bdie Tatfocge, baf itber bas Cigentumg-
redit nod) ein Progep zwijden der Konturdmajlfe und Mathis
binge, die Verwertung nidht Hinvern tonne, ba ja bie Gefudhjtellevin
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in febem Falle, mdge der Progep mum u Gunften der Mafje
ober de8 Mathid ausfallen, berechtigt fei, fidy ausd ben Obligationen
fitr thre Forberung zu bedfen. Ebenfo, wurbe audgefithrt, fei e§
unerbeblich, vafy feine Fouftpfandforderung amgemelbet worben fei,
ba bie Pfanbrehtdaniprade ald minus in ber Eigentumdanfprade
inbegriffen gelten miiffe.

Der Regievungdrat entfprad) bem Gefudie und wied durd) Ent-
{dbeid vom 4. Geptember, den Partelen mitgeteilt am 11. Sep-
tember 1912, ba3 Konfurdomt am, ,bdie ju Gunften der Land-
wirtjdaftlihen Senoffenfdhaft Langenthal bei der Obwalbuer
Rantonalbant Hinterlegten 3wei Obligationen 3u verwerten wund
fobaun aud pem Grldfe inm erfter Qinie bie Forderung bder Jmye-
trantin ju begletdhen”. Jn ber Vegriinbung bed Entjdyeived mb{b
erflivt: Die Frage, wem dad Cigentum an dem beiben Obli-
gationen uftebe, fei fiir bdie Vollftreduny der ju Gunften bder
Smpetvantin evgangenen Urteile ofme Belang. Die Weigerung der
Ronfurdverwaltung, bdie Obligationen ju veviverten, erweife fich
bet dber heutigen Redht8lage ald eime vein formaliftijhen Gritnden
entjprungene Berzdgerung, welde weder im Sutereffe der ma-
tertellen Rechtdfpredyung nod) im Willen bed Gefehed liege. Diefen
Riidfihten gegenitber vermdchten bdie formellen Bebenfen der KLou-
furdverwaltung betveffend bie Kollogierung bder Pfambanfpradie nidyt
pen Ausdjdhlag zu geben.

C. — Diefen Cutjdheid baben die Konfurdverwaltung der Kon-
jumgenoffenidhaft Kernd fowie Peter [ai, ehemaliger Prafident
diefer Genoflenjdhaft und KLonfurdgliubiger, an basd %unbeia’gericf?t
weitergesogen mit dem Wntvage, e3 fei derfelbe aufsubeben und die
Sonfurdverwaltung bei ifrer LWeigerung, bie jtreitigen Obligationen
gu verwerten, 3u jdhitben. Sie beharven barauf, daf die Verwer-
tung nidt vovgenommen werben bitvfe, bevor der Progef itber ba3
Gigentum an den Obligationen erledigt fei, und daf fie audh nadh
beffen Crledigung nidht beamfprudyt werber Fdnme, ohume daf bie
Landwirtfdaftliche Senoffenjdiaft Langenthal zuvor eime Pfand-
redytdanpracdhe nadbtedglidh angemelbet und fo Dben eiugelnen
Glaubigern elegenbeit u deren Beftreitung habe gegeben werben
fonnen.

D. — Der Regierungadrat bed Kantond Obivalben hat Heantragt
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auf bem Refurd nidht eimpuiveten, evemtuell i ald unbegritnbet
abguweifen. ' :
Die Sdulbbetveibungds und Konfurdfammer zieht
in Crwigung:

1. — Der Regierungdrat hebt in feiner Vernehmlaffung bers
vor, baf er bie angefoditene Berfiigung ,im Grunve weniger al3
fantonale Auffichtabehdede fiber Scdulbbetreibung und Konturs,
fondbern mefr in Bollziehung” der ju Gunften der Lanbwir idaft-
lidhen Genoffenidaft Langenthal exgangenen ', sivilgeridhtlichen -
teile erlaffen Babe. Hitte ev wirklic) lediglich im leppteven Sinme, alfo
~in ber ihm burdy et 34 litt. a. ber fantonalen Berfaffung juge-
- wiejenen Stellung einer Bollugbehirve fitr Sivilurteile gehanbvelt,
fo tonute in bev Tat auf den vorliegenden Refurd nidyt eingetveten
werben. Denn der Weiteryug an bad Bunbedgericht gemip Art. 19
SHRSG ift nur gegendiber Entideiden Fantonaler Auflidytabehdrven fii
Sdyulbbetreibung und Konfurd julifiig. Jnveffen fann der Aufs
faffung bed Regierungdrated nidyt zugeftimmt werben.

Denn fitr bie Beantwortung dber Frage, ob man e3 mit einer
Berfitgung der Auffichtdbehdeve su tun Habe, famm, nadibem der
Regierimgdrat unbeftrittenermagen diefe Stellung ebenfolld betleivet,
natiitlicy widt davauf abgeftellt werden, o6 er die BVevfitgung felbit
augdbriidlidy ald in biefer Stellung evlaffen begeichmet. Maf-
gebend muf vielmehr fein deven inneve Bejdhaffenbeit, die fich evgibt
aug bem Jubalte ded Begelhrend, dad gejtellt worden ift, und der
Weifung, bie der Regierungdrat bavaufhin erlaffen Hat. Kommte
letere mur von einev Auffichtabehdrde ausgehen, o muf fie aud
al3 in bdiefer Cigenjdhaft erlajen augefehen werden, ohme baf etwas
bavauf anfommen ¥dnnte, ob ber Regierungdrat fidh der Stellung,
in ber er hanbelte, bewuft war ober midht. Run ift allerdings
ridtig, baf bie Sombwirtidaftlihe Genoffenidhaft Langenthal den
Regierungdrat nidht nur ol Auffichtabehdvde, fondern audy ald
Bollzugsbehdrde fiir Jivilurteile angerufen Yot Allein in bdiefer
lepteven Cigenfchaft founte berfelbe nady ver Sadhlage Gier weber
angevufen werben nod) Weifungen ertetlen. Demt in bem beiben
gu Gunften der Lanbdwirtidhaftlichen Genoffenjdft Lamgentbal er-
gangenen Urteilen be8 Rantondgerichted und de3 Obevgerichtes
vom 10. Degember 1910 unbd 10. Februar 1912 war ja nidytd
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wettered audgejprochen worben, al8 baf bdiefer ein Pfomdredht an
bent el feiner Beit bem RKonfurdriditer fbergebewen Obligatiomen
ujtebe. Diefed Panbdrecht beftveitet aber bdie Konfurdverwaltung
an i nidht und e3 war dafer aud) uuter bem Sefidhtdpuntte
ber Bollftvedung ber gemanuten Wrteile Fein Anlof um Cin-
fdyreiten gegen fie vorhanden. Las die Landwirtjchaftliche Senoffeir
fchaft Rangentbal verlangte, war denn audy nidht, daf thr Pfand=
recht anevfannt werde, fombern etwad gang aubered, ndmlidy dafs
fie fiiv ibhre Pfandforberung bezahlt und su diefem Bwede bie
Pianber liquidiert werden. RNun fann aber die Begahlung vou
Jorderungen gegenitber einem Schulbmer, der fidy im Konfurfe be-
firbet, nur in dem Formen ded Konfurdverfahrens und nad) ben
bieritber geltenden Borjdriften verlangt werben und fdunen folglid
aud) Weifungen bieriber nur vou ben zur Nberwachung diefed
Berfahrend eingefepten BVehorden, den Auffidtdbehirben, audgehen.
Aominijtrativbehdrben find nidjt bevedhtigt, in ben Gang bed Kon-
furdverfabrend eingugreifen; verfudjen fie e3 bennod), fo ift bie
Ronfurgdvermaltung nidht gebalten, ihre Weifungen audzufithren,
weil fte an von infompetenter Stelle audgegangene BVerfiigungen
nidyt gebunden ift. Soll jomit der angefodytene Entideid bed NRe-
gievungdrated itberhaupt ald ju Nedyt beftebend angefehen werben,
o fonn bied nur baburdy gefdheben, baf man ihn al3 Entfdeid
per Auffidhtdbehdrde auffaft. Denn fobald man aundhme, daf der
Regierungdrat thn lebiglidy ald abminiftvative Bolzugsbeldrde er-
laffen batte, mwdive er nacd) dbem Gefagten eben einfad) fiir ba3
Konfurdamt unverbindlid). Demnad) ift aber die Kompeteny bed
Bunbedgeridted gegebenr und daher materiel auf den RNefurd ein-
utreten. '

2. — Jn der Sadye felbjt ijt berjelbe ohue weitered gutau-
beien. Dennt wie bad Bunbedgeridht fhon oft audgefprochen BHat,
begieht fich bie Borjdyrift ded Art. 198 SHRS, wonad) ,Ber=
mbgenditiice, an bemen Pfandbrecdhte Baften, umter Vorbehalt bder
bert Plandglaubigern geficherten Vorsugdrechte ur Konfurdmafie
gezogen werden”, nur auf foldge Pfinder, bdbie jum Bermdgen ded
Gemeinjdulbnerd gehbren, nidht auf Objelte Dritter, bdie fir eine
Sduld bed Gemeinjdhuldnerd von bdiefem ober dem Dritten ver-
pfdndet worden find: Die Realifation vou Pfandredten an folden
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~ einem Dritten gehdvenden Objeften Hat bdaber nmicht im Konturfe,
jondevn auferbalb dedfelben, auf vem LWege ber gewdhnlidhen Pianbd-
verertung8betreibung 3u erfolgen (vgl. Jaeger, Kommentar ju
Art. 198 SHKG N. 1 und bie dort jitierten Cntjdjeive, jowie
Art. 61 KY). Demnad) weigert fih aber die Konfurdverwaltung
im vorliegenden Falle jolange mit Redyt, ivgendmweldhe Bermertungs-
bandlungen in Begug auf bdie beiden, ber Landwirtjdhoftlichen Ge-
noffenfhaft Sangenthal verpfandeten Obligationen vorgunehmen,
al8 ber iiber bad Gigentum an benfelben wifden ihr und Mathis
{dhwebende ProgeR nidt redtdfriftig entjchieden ijt. Denn von bem
Audgange biefes Cigentumsitveited Hangt e3 ab, ob die Obliga-
tionen iiberhaupt jur Konfurdmafle gehdren und alfo die Pfand-
rechte an ihnen tm Konfurfe 3u vealifieren jind oder ob die Land-
wirtidoftlide Genoffenidiaft bdiefe Redhte auper dem Konfurje
gegenitber bem Cigentiimer Mathid zu verfolgen BHat. €3 faun
baber audy bei bev heutigen Redtdlage die Konfurdvermaltung die
Heraudgabe der Obligationen — bdie bidher verweigert worden ijt
— von ber Kantonalbanf nidt erziwvingen, da eine Pificht hiesu
auf Seite bev lebteren wmur bamm beftiude, wenn die Bugehirigteit
verfelben jur Mafle verbinbdlidy fejtgeftellt wive.

Sdhon bedbalb ermweift fid) die vom Regievungdrate der Konfurs-
vermaltung evteilte Leijung, bdie beiben Titel zu Gunjten bder
Landwirvtjdaftlichen Genoffenfdaft Sangenthal zu vevwertem, al3
unbaltbar. Sie wdive e3 aber aud) danm, wenn der Progep 3wi-
jhen der Maffe undb Mathid bereitd und zwar ju Gunjten der
etfteven entjdyieden wive. Denn wie ausd den eigenen Ausfithrungen
der Banbwivtdaftlihen Genoffenfdaft in ihrer Bejdywerde an den
Regievungdrat bervorgeht, bat fie ihre urfprimnglihe Konfurs-
cingabe, in der fie bie Titel auf Grumd einer angeblidhen Ab-
tretung an Sablungdftatt ju Cigentum anfprad) und nur fiiv ven
Ausfall eine loufende Forderung anmeldete, tvoh der ergangenen
gevidytlichen Urteile nie mobdifiziert, aljo Bid Heute Yeime pfandver-
jiderte Forderung im Konfurfe angemelbet. Sie ift dbaker audy bi3 fept
fitv Feine foldhe folloziert worben unb e3 Haben daher audy bie eimzel
nen Gliubiger feine Gelegenbeit gehabt, dbad Piandredht in dem durch
Art. 250 SHRG vorgefehenen BVerfahren angufechten. Bevor died
nidt nadgeholt ift, founte die Landwirtihaftlihe Gensfjenjdhaft
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aber audy bann nidt beanfpruchen, baf ibr auf Rednung bded
Bfanbrechted etwad ausd bder- Maffe zugeteilt werde, wenn bie
Obligationen tatjadlich sur Mafie gehdven wicben. Denn felbit-
verftindlide Bovousdfepung einer {olden Buteilung ift, daf bad
Pfondrecdht nidht nur gegenitber der Konfurdverwaltung, jondern
audh gegeniiber den eingelnen Gliubigern im Kollofationdverfafhren
feftgeftellt fei. Der Umftand, bdaf eime von eingelnen Glaubigern
audgefende Beftreitung vorliegend angefichtd der Dbeveitd evgangenen
Geridytwrteile faum grofe Audficht auf Crfolg haben binfte, fann
natitelidy von der Beobadytung der gefenlidhen Berfahrendporidhriften
nidyt entbinben. Audy in biejem Punfte evweift fid) Jomit die Wei-
gerung der SKonfurdverwaltung al3 fadlih wohl begriimbet umd
feinedwegd al3 formaliftijd.
Demnady hat die Schuldbbetreibungd- und Konfurdfammer
erfanut:

Der Refurd wird ald begrimbet erflirt und ber damit ange-
fodytene Entjcheid ded Regierungsrated bed Kantond Obwalden vom
4. Geptember 1912 aufgehoben.

123. Eutfdyeid vom 10. ORfober 1912 in Saden
Stonfnrsamt Winferthur,

. Art. 259 SchKG: Es ist unzuldssig, die bei der zweiten Versteigerung

einer Liegenschaft sich ergebende Ausfallforderung den Hypothekar-
gldaubigern an Zahlungsstail anzuweisen. — Inkompetenz der Auf-
sichtsbehdrden zum Entscheid dariiber, 0b die Forderung eines
Glaubigers auf die Konkursdividende und auf Aushdndigung eines
Hypothekartitels fir seine dem Ersteigerer der verpfdindeten Liegen-
schaft dberbundene grundversicherte Forderung durch die Kompen-
sation mit ciner Gegenforderung der Konkursmasse getilgt sei.

A. — Sm Konturfe iiber Jafob Basdler bradte dbad Konfurd-
amt Bern-Stadt am 25. November 1910 bie jur WMaffe gehdvende
Hotelbefipung ,National” in Krattigen an dffentlide Steigerung.
Auf diefer Befipung lafteten laut Kollofationdplan folgende Hypo-
thefen: im erften Range zu Gunjten ber Schweiz. Volfdbant Bevn
an RKapital 71,368 Fr. 20 Ct3. nebft riidftindigen und laufenbden
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