8 C. Entscheidungen der Schuldbetreibungs~

connait cependant (voir JAEGER, Komment. ad art. 46 n. 2

p. 84) qu'en tout cas cette nullité ne s'étend pas au com-
mandement de payer lui-méme et qu’il suffit, en pareille oc-
currence, pour sauvegarder les intéréts des parties, de pren-
dre les mesures nécessaires pour que la continuation de la
poursuite ait lieu au for régulier. Le commandement de payer
signifié par I'office des poursuites du Val-de-Ruz au nom de
Jean Bussolini & Phoirie de feu Jacques Bussolini demeure
done valable et peut continuer i déployer les effets d’un com-
mandement de payer notifié régulierement.

3. — D’autre part, et & teneur de la jurisprudence cons-
tante du Tribunal fédéral, ¢’est au for du lieu ot la poursuite
a 6té notifiée que la mainlevée doit étre prononcée, et cela
méme 8i le commandement a été notifié par un office incom-
pétent (JAEGER, Komment. ad art. 84 n. 2). Toutefois, et si
le débiteur assigné en mainlevée devant un juge incompétent
n’a pas contesté & celui-ci le droit de statuer en la cause, la
décision que le juge aura ainsi rendue, sera valable et ne
pourra étre attaquée dans la suite. La sentence de la Préture
de Lugano-campagne se trouve donc revétir tous les effets
d’un prononcé de mainlevée régulier et permet ainsi la con-
tinuation de la poursuite par loffice compétent, soit I'office
des poursuites de Lugano, contre le débiteur poursuivi, soit
contre la succession de feu Jacques Bussolini.

C’est en conséquence A juste titre que I'office des pour-
suites du Val-de-Ruz s’est refusé a obtempérer a la réquisi-
tion qui Iui a été adressée, puisqu’en réalité ce n’était pas a
lui, mais 4 l'office des poursuites de Lugano que cette ré-
quisition elit di étre envoyée par le créancier poursuivant.

Par ces motifs,
la Chambre des Poursuites et des Faillites
prononce :
Le recours est écarté dans le sens des motifs.
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47. @ntfdieid vom 21. Wai 1913 in Saden Weyer~ ARabu.

Legitimation des Sachwallers im Nachlassverfahren zur Beschwerde
gegen Verfiigungen eines Betrewbungsamtes und Entscheide der diesem
tbergeordneten Aufsichtsbehirden, soweit es sich um den Schutz der
gemeinsamen Interessen der Gldubiger und des Nachlassschuldners
handelt. — Art. 295 SchKG: Ohne Einwilligung des Betreibungs-
ammtes oder der Pfdndungsgldubiger darf der Sachwalter nicht viber
Vermégensstiicke verfiigen, die in Betreibungen gegen den Nachlass-
schuldner vor der Stundung gepfindet worden sind.

A. — Dem Frivolin Strittmatter, Schreiner in Altjtetten,
wurde eine Nadlagftundung evteilt und dabei der Refurvent Dr.
$. Weyer-FRahn, Rehtdamvalt in Jiridh, ald Sachwalter bejtellt.
Diefer erfuchte dad Betveibungdamt Wltjtetten, fitr ven RNadhlag-
{chulbner Berjidherungdpramien und Arbeitdldhne su bezahlen und
gwar aud Gelobetrigen, die infolge von Piandbungen in Betvei-
bungen gegen den Nadylagichuloner beim Amte liegen.

B. — A3 dad Betveibungdamt fich weigerte, died zu tum,
ethob ter RNefurrent Bejdhwerde mit dem Begehren, e3 fei anzu-
balten, feinen ,Berjiigungen nachzufommen, aud) wenn dadurd
woblerworbene Rechte der friheven Pfandungdgliubiger tangievt
werben”.

Die untere, wie die obere Aufjichtabehdrde be3 Kantond Jirid
wiejen die Bejdymwerde ab, die obere durch Entjcheid vom 23. Wpril
1913 mit folgender Begrimbung: Cin Nadylagjchuldner ditrfe fich
nicht, um jein Gejd)aft fortzubetveiben, itber wohlerworbene Rechte
Dritter hinwegjepen und vollzogene Pfandungen nidht beriidt-
fidptigen. Auch ber Sadywalter Habe Feine weitergehenden Rechte,
ba er lediglich davitber wadyen milffe, daf durch) ben Fortbetrieb
bed Gefdydftes die Glaubiger nidht weiter gejdhadigt witrden. Hievan
vermdge ber vom Nefurrenten behauptete Umitand, daf devr Weiter-
betrieb ded Gefchifted obne Cingriff in Pfandungdpfandrechte nicht
mdglich fei, nidhtd zu dndern. Unrichtig fei die ujfajjung bed
Refurventen, bag der Sadpwoalter dem Betveibungsamt iiberge:
oromet fei.

C. — Diejen Cntjcheid hat der Refuvvent vechtzeitig an dag
Bundedgericht weitergesogen mit demn Begehren, bder Sadhwalter
jei ,fiiv bevechtigt 3u erflivem, beveit3 beftehende Piandredhte Dritter
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an Bermdgendobjeften bded Schulbnerd zeitweife aufzubjeben und
{iber gepfinbete Gelver, weldye beim BetveibungBamte liegen, 4
verfiigen, foweit die Jnteveffen ber Gefamtglaubiger und bed Schult-
nerd died im Nadlapverfabren verlangen und foweit der Sach:
walter fich perfdnlicy Haftbar evflavt, fiir die Piandredhte der Glau-
biger, joweit biefelben vor ber geridjtlichen Bewilligung der Ttach:
lagftuntung beveitd beftanden, perfdnlich) mit feinem Bevmigen
Gavantie zu letjten”.

Buv Begrimdbung bed RNefurfed fithrt ber Refurrent folgended
aud: Die rechtliche Stellung eined gerichtlich bejtellten Sadywalters
im Nadlaverfahren jei Ddiefenige eined Konfurdbeamten. Jhm
werde bad gange Handeln bded3 Schuldbnerd unterftellt; er trete
,gewiffermagen” an die Stelle ded Betreibungdamted und fei biefeu
{tbergeordnet. Hievaud folge, daf dad Betveibungdamt fidy einer

Verfiigung bded Sachwalterd iiber gepfinbete Wftiven nicht obne

weitered wiberfesen bdiirfe, fonbern ed fiehe ihm Iediglich die Widg-
lichkeit 3u, jich bei ber dem Sachwalter iibergeordmeten Auffichts-
Behdrbe ju bejchweren, wenn ed feiner BVerfitgung nicht nadyfom-
men wolle. Sofern der Sachwalter nun dem Schuldner den Weiter-
betvieb feined Gejchaftes geftatte, braudhe ev ,Sonberrechte” ein-
selner Glaubiger nicht su beriicfichtigen, foweit ed bie Jntereffen
ver Gefamtglaudigerjchajt und ded Schulonerd erforderten. Der
Refurrent habe bem Betreibungdamte gegeniiber die Erfldrung ab-
gegeben, perfdnlich Baften su wollen, foweit er ,in die Pfand:
rechte Dritter eingreife”, und fodann verfilgt, dap die gepjanbeten
$Holzoorrdte und halbfertigen TWaven zu verarbeiten, die fertigen
Waven zu verfaufen feien und aud dem Crldg der Unterhalt der
Familie ved Schulbnevd beftritten, jowie die ndtigen AvbeitdlShne
Begablt wilrden. Wad vom Erldg iibrig bleibe, jolle dazu bienen,
bie Nachlagbividende zu besaklen oder die beftehenden Phindungs:
pfanbrechte zu decfen.
Die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer jieht
in Crwagung:

1. — Die Legitimation bed Refurrenten jur Befdhwerde ijt ge-
geben. Alerdingd fteht im vorliegenden Falle bie Kompeteny bed
Sadywalters im Nachlaverfabren in Frage und die Sadmalter
fintd fo wenig a8 die Betreibungd- und Konturdbeamten legitimiert,
fih ifiber die won Dder fibergecrdmeten Juftany audgehende Am:
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jchreibung ihrer Kompeteny zu befchweren. Aber e3 Hanbelt fidy,
genau genommen, nicht um eine BVerfiigung bed Sadywaltersd, die
von der ihm dibergeordneten Wuffichtdbehdrde aufgehoben worden
ware; jondern Gegenftand be3 Befdhwerbeverfabrend bilvet eine
betreil ung@amtliche Berfiigung und bdie hiegegen gevichtete Be-
{dhwerde ded Sadywalterd Hat et Chavafter einer Pavteibefdhwerde;
fie ftclit fich nicht ald Befdhwerve einer Amtdftelle gegen bdie Auf=
bebung einer won ihr erlaffenen Berfligung durd) bdie ihr itbers
georduete Jnftany bar. Da nun der Sachwalter die Aufgabe hat,
bie Gefdhaftafithrung bed Schulonerd zu beauffichtigen und dabei
befjenn Jntereflen und diejenigen ber Glaubiger su wabren, fo ift
angunelmen, baf er aud) befugt fei, fid) zum Schupe der gemein-
jamen Sntereflen der Glaubiger und bed Schuldbnerd iiber Ber-
fiigungen eined Betreibungdamted ober Entfdheive der einem foldyen
iibergeorbrieten  Nuffichtdbehdrden u bejweren, jofern bad Be-
treibungdamt feine Berfiigungen nicht anerfennen will.

2. — Der Refurd erweift fih indeffen ald vollftindig un-
begriindet. €3 fteht feft, baf die vor ber Nadhlafjtundung in
Betreibungen gegen den Schuldner vollzogenen Pfandungen wibh-
vend bed Nadhlafverfafrend beftehen bleiberr, da bie Wirfung bder
Stundbung auf beftehende Betveibungen nad) Art. 297 SHRSG
lebiglich in deven Ginftellung befteht. Hievaud folgt ohne weitere3,
baf, wie die Vorinftan utveffend audgefithrt Hat, diefe Pfan-
bungen nicht migachtet werdent bivfen. Sie bilden daher audy eine
Sdyranfe fitv die Tdtigheit ded Sadywalters. Diejer hat nicht etwa
in erfter Rinie bie Snteveffen ved Schulbnerd wabrzunehmen, jon-
pernt gemdf Art. 295 AbY. 2 SHRS bdie Handlungen ded Schuld-
nerd 3u fibevwadyen und pwar, wie fich aud Art. 298 evgibt,
um eine ungleichmapige Befrievigung der Nacdhlagglaubiger durdy
ibn u verbindern; die Jntereflen ber ladubiger find ed alfo,
die, wenn fie in Konflift mit denjenigen ded Schuldnerd fommten,
fiic ibn entjdeidend fein miiffen. €8 fann feine Rebe davon fein,
baf ber Sadywalter die Stellung eined Konfurdbeamten Habe und
fomit etwa dtber bagd gange Vermbgen ded Schuldnerd verjiigen
viicfte, ober daf ev fiir beftehende Betreibungen an die Stelle de3
Betveibungdamted trete. Wrt. 96 SHRG beftimmt audriidlich,
baf fich der Schuloner jeder vom Betreibungdamt nicht bewilligten
Berfligung iiber die gepfandeten BVermdgensjtice enthalten miiffe.
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Wenn von diejem Grundjap eine Audnahme zu madyen wive fiiv
‘Berfiigungen, die ein Nadylagjduloner mit Juftimmung bed Sady-
Aoalterd trifft, fo Bitte bied3 im Gefege gefagt werdben miifjen.
Allerdingd fallen nadh Art. 312 SHRS mit bder Beftatigung
-eined Nadhlafvertvaged die beftehenden Pfandungen bdahin; aber
€3 muf wibrend bed Nadlafverfahrend mit der WMdglichleit ge-
redymet werben, daf die Stundbung ein Envde nimmt, ohne daf der
Bertrag angenommen wilvbe, und ‘wenn bdiefer Fall eintritt, fo
tinnen bdie Pfandbungdglaubiger die BVerwertung ber gepjandeten
Gegenftinbe verlangen, weil bdie Betveibungen nac)y Art. 297
CSHRG nur wibhrend der Dauer der Stunbung eingejtellt find.
Diefe Glanbiger braudien e3 i) vaber nidyt gefallen zu lafjen,
daf ihre Piandungdpfandredhte im Jntevefle der Abrigen Gliubiger
over bed Sdulbnerd badurdy beeintr&ybtigt werben, daf der Sad):
walter gum Bwede der Fortfepung ved Gejdyajtdbetricbed ober ber
DBejtreitung bded Lebendunterhalted bed Schulonerd itber gepfinbete
Bermdgensdftiicke verfiigt. Und war ift eine jolde Beriiigung audy
bann nidgt zuldfiig, wenn ber Sadywalter fiiv allenfalld hievaud
entftefenden Schaden Birgfdaft leiftet; denm da ber Schulbner
burdy SidherBeitdleijtung auf bem Wege bder Hinterlegung oder
ber Biirgfdhaft feitend eined Lritten die vom Gliubiger verlangte
amtlihe Berwahrung gepfandeter Gegenftande nidht verhinbern
fann (vergl. Saeger, Komm. Art. 98 N. 8 unbd dort jitierte
Urteile), fo fann er nod) weniger beanfpruchen, dag ihm gegen
eine folde Sicherheitdleiftung bdie gepfinveten Gegenftinbe zuv
freien Berfiigung iiberlafien werden.

Die Aujfaffung ded Refurventen, er fei ald Sadywalter bem
Detreibungdamte Altftetten fibergeordnet und bdiefed fei daher an
feinte Weifungen gebunbden, jolange fie nicdht von der iber ihm ald
Gadymalter ftehenven Auffichtdbehdrde aufgehoben worben feien,
ift naticlidh unbaltbar.

Der Refurd wirve felbftverftdndliy auch dann unbegriindet, jo=
fern, wad aud den Wften nidht mit Sicherheit hevvorgeht, mnidyt
ine Verfiigung iiber gepfindete Gegenftande, jonbern eine folche
fiber den daraud evgielten €rld3 in Frage ftehen follte.

Demnach hat die Schuldbetreibungd- und Konfurdfammer
erfannt:
Der Refurd wird abgemwiefen.
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48. @uifdeid vom 22. Mot 1913 in Sadjen Bifagno.

Die Anspriche der Baupfandgliubiger aus Art. 841 ZGB kinnen,
wenn der Eigentimer der Pfandsache in Konkurs fdllt, nicht im

Konkurse liquidiert, sondern nur ausserhalb des Konkurses dem =

vorgehenden Pfandgldubigern gegeniiber geltend gemacht werden.

A, — Der Returvent Bijagno Hatte im Konlfurfe fther A. Kohl=
Beder in Bitvih) IV eine Forderung von 2989 Fr. 15 €t3,
aud Werflohn angemeldet unbd bdafiiv — geftiigt auf eine durdy
Cntjdeid der Refuvdfommer bed3 Obergerichtd angeordnete vor-
laufige Cintragung — bdad gefeplidhe Plandrecht nady Avt. 837
Biff. 3 36B an wei Liegenjdhaften ded Gemeinjduldnerd an der
Piinterftrage in Hingg beanfprudht. Diefem Pandredyt gingen
cine Reibe friber eingetragener vertraglicher Pfandbredhte vor. Dad
Konfurdamt Oberjtraf ald Konfurdverwaltung follogievte die An-=
fyradie im entjprecdhenden Range mit dem Bemerlen, daf fiiv Be-
ftand und Hohe ber Forbevung der Audgang bed beveitd pendenten
Prozefjed mafBgebend jein folle. Jn ber Folge wurde die Forberung
im Progeg von der Majfe anevfannt. Durdh) Anzeige vom 1. Fe-
bruar 1943 teilte jobann bad Konfurdamt dem NRefurventen mit,
baf ev laut aufgelegtem Werteilungdplan ganglih zu BVerluft
fomme. Hievitber bejchwerte fidy Bifagno bei den fantonalen Auj-
{ichiBbelhdroen, indem er folgende Begehren fellte: :

1. Dad Konfurdamt fei anguweifen, ihm eine Spezialangeige
nach Art. 249 A[. 3 SHKG juguftellen, bdamit er geftipt bda-
vauf bie Kollofation bder Piandrechte anfechten fdnne;

2. ber Berteilungdplan fei dahin abjudndern, dakg aud bem
ben Bodenwert iberfteigenden BVerweriungBanteil dev vorgehenden
Plandgldubiger vovab feine Forberung gebectt werde;

3. eventuell fei ihm Frift angujeten, um den bdahingehenden
Anfprud) gegenitber den vorgehenden Pfandgldubigern im ordent-
lichen Progeffe geltend ju machen, in der WMeinung, dap die Ber=
teilung big jur Crlediguny ded Prozejjed audgefest werde.

Bur Begriindung machte er geltend, daf gemdf Wrt. 844
Abj. 1 3B die Handbwerfer und Unternehmer ficy fite den bei
der Plandverwertung erlittenen Ausfall an dben BVerwertungdanteil

AS 39 1 — 1913 19



