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Gerichtsstand in Lebensmittelpolizeisachen.
For en matiére de police des denrées alimentaires.

62. Avteil vom 4. Jufi 1913 in Saden Polijeiridifer Biel
gegen Begitksamvalffdaft Jdirid.

Art, 5.0 Abs. {1 und 51 LMPG. Der in dem letsteren Artikel statuiorte
Gevichtsstand der Prdavention bei Lebensmittelpolizeiiibertretungen
?ri./ﬂ nicht mehr su, wenn in dem Kanton, der zuerst das Verfahren
erdffnet hat. dieses bereits durch rechtskrdftiges Urleil erlediglt is!.

Lad Bundedgeridht hat,
da fidy evgeben: '

A, — Nidyard Spith, Inbaber der Jirma Klement & Syath,
ven und in Ravendburg wurde am 28, Juli 1911 von der 3&:
jtindigen fantonalen BVehdrde bei ber Bezirtdanwaltichaft Ririd
vergeigt, weil er ein von ihm hergeftellted todmetifhes Mittel gnf
‘J%flege ver Haut genannt ,Apotheferd RKlementd Wlpenblirten:
Gréme”, dad eine nady Art. 252 der bunbdedritlichen Berordnung
betveffend bem Bertehr mit Lebendmitteln wund @eBmud)égcgenfﬁiu‘:
de vom 29. Januav 1909 verbotene Ouectiilberverbindung ent-
bielt, in Ritvid) Hatte vertreiben lajfen. Auj Untlage der Bezirts:
amwaltfchaft veruvteilte ihn vad Begirtgericht Sieidy IV. Abteilung
nady ourchgefithreer Unterfuchung am 19. September 1912 wegen
11E3ertretung bon Art. 38 bed Qebendmittelgefeles (Juvertehrbringen
gejunveitdjchivlicher BVerbraudysgegenjtinde) zu 40 Br. Buje.
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Diefed Urteil ift nicht weitergesogen und infolgedeflen vechtdtviftig
geworden.

Snawijhen war Spath wegen Verfaufs vedfelben Priparated
an Bieler Apothefer auf LWeijung bder bernijdhen Diveftion besd
Snnern vom 47, WApril 1912 durdh dad Regierungsitatthaltevamt
Biel am 23. Wpril 1942 audy dort dem Richter {iberwiefen wov-
pent, Sn der Hauptverbaudlung vor Bolizeividiter Biel vom
23. Geptember 1912 beftritt er bdie Bujtdnvigleit der bernifdyen
Gerichte, da wegen der Sadye Dereitd in Biirich ein Strafverfabren
geaen ibn bangig fei. Nachdem ber Polizeividhter fejtgeftellt Hatte,
pag bad Berfahren in Riirih vor bdemjenigen in Biel evdffnet
worbent fei, iibermittelte er duvd) Berfiigung vom 20, Dejember
1942 bie Atten unter Hinweid auj Wrt, 50 1und 51 Lebendmittel-
gefes vem Begivtdgevichte Biirich mit ,der Anfrage, ob vev dortige
Gevidhtaftand” audy fiiv bad in Biel eingeleitete Berfabhren ,an:
ectannt werbe’, Die Bezivfdanwaltichait Sitvich, an welde bad
Begirtsgevidyt die Anfrage ald an bdie nad ivchevijchem Progeis
vecht jur Antlageftellung befugte Behdrde weitergeleiter Hatte, er=
wivevte am 22. Januar 1913, baf fie fid) jur Behandlung bded
Jalled nicht sujtindig evachte, da bad Siircher BVerfafren bdurch
vag begivtdgerichtliche Urteil vechtdtraftig abgefchlofjen worden und
eine gemeinfame Behandlung im Sinne von Art. 51 LebenBmittel-
gefels daher audgejchlofien fei. MMit Schreiben vom 15. Februar 1913
veclangte dev Polizeivichter von Biel neuerdingd die Ubernalyme ver
Strafverfolgung durd) die zivdherifdhen Behdrden, indem er yur Be-
grinbung audfithre: nach Art. H1 Lebendmittelgejers habe der Kan-
ton, in tem bad Verfahren uerft erdffnet worben fei, audy bdie
jamtlichen bamit jujammenbingenden Anjduldigungen zu behan:
veln. Dag Bieler Verfahren batte daker mit dem Bivcher Ver-
fahren veveinigt werden follen. Nachbem bdied nicht gefhehen jei,
mitten die Grundidge ur Wnwendung tommen, welde gilten,
wennt ein Delift erft nach ecfolgtem Mrteil entdedt werde. Die
siiccherijchen Behdrven batten daher Spath entmweder in eine RTE
fasfteafe gu verfillen ober ihn nad) ven GSrundfipen fiber bad
fovtgelepte Bevgehen freizufprechen. Auf Feinen Fall Edunten fie
fith ver Behandlung ded Falled entiehen, da die einmal begriindete
Rompeten nicht dadurdy Habe untergehen fonnen, dap fie fidy mit
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ber Sache nicht befaft Hitten. Die Bezirkdanwaltichaft Jitvid) be-
barrte jedoch auf ihrem ablehnenden Standpunite.

B. — Mit Cingabe vom 15. Mat 1913 hat davauf ver Po-
lizetvichter von Biel die Aften dem Bunbdedgericht Hbermittelt, mit
bem Grjuchen, gemd Avt. 52 Lebendmittelgelel ven Serichidjtand
3t bejtimmen, ©r evflirt, daf ev aud den frither angefithrien
Gritnden ben Dernifchen Gevidhtdjtand nicht fiiv gegeben halte; —

in Crwdguny:

1. — Avt. HO und H4 Lebendmittelgefes bejtimmen:

Art. HO. ,Die ftrafrechtliche Verfolgung erfolgt am Oute, wo
,bad Vergehen Degangen worden ift, odber am Wohnort ved An:
qeidhulvigten. Jn feinem Falle dirfen fiir dad gleide Vergehen
,mebrere ftrajvechtliche Berfolgungen eintveten. Dasd Berfahren ift
,ar dem Orte durdhzufithren, an weldyemn e3  uert evdffnet
ourbe. ’

,Dad BVerjahren gegen Sehiilfen oder Begiinjliger jinvet 3u
,oleicher Seit und vor dem ndmliden Nidter jtatt wie dadjenige
aegert dert Haupturheber.”

Art. 51, ,Wenn ein Vevgehen in mehreren Kantouen begangen
,wurde, fo hat derfenige RKanton, in weldem dad BVerfahren u-
,euit evdifuer wurbe, dag Medht, die Stellung und udtigenfalls
,bie Auslieferung alfer Mitfchuldigen ausd anbeven Kantonen be:
,Duid gemeinfamer Beurteilunmg ju verlangen oder diefe Kantoue
e Bufidevung ded Urteildvollzuged zu vevanlajjen.

,Wenn ein Tdter mehreve jujammenbhingende Delifte in ver:
,Johievenent Kantonen vevitbt hat, fo foll diber ihn nady eben die-
,Jen Grundfigen in einem und demfelben Verfahren entjdhieden
Serbert.”

Streitigleiten, weldye fid) aud bder Anwendung diefer Vorjdyif:
ten ergeben, jollen nad)y Art. 52 vom Bundegevicht ald Staats-
gevichtabof entichieden werden. Da e fich im vovliegenden Falle
ohne Frage um einen jolhen Konflift Hanbelt, ijt daber auf dad
Begehren ded Polizeiridhterd von Biel eingutreten.

2. — WMateriell fann der damit vertretene Standpunit nidyt
gejchitgt werden. Rlar ift von vorneherein, dap die Pflicht ver
siiccherifchen Behbroen, fich mit bem in Biel gegen Spdth erdff-
netenn Verfahren 3u befaffen, nidht etwa aud Avt. 5O Abf. 1
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Sdlupfap Cebendmittelgefep Hergeleitet werden fann, da diejer fidh,
wie aud dem Sujammenfang Hervorgeht, nuc auf den hier nicht
vorliegenden Fall bezieht, wo wegen bed gleichen Bergehens jugleich
am Wobnort ded Taterd und am Begehungdort bed BVergehend
ein Strafverfahren ecdffnet worden iit, affo der Gerichtaftand~de3
LWobnorted mit demjenigen ded BegehungBorted folliviert. Tatjddhs
lidy hat fich) benn auch der Polizeivichter in dem Schreiben vom
45. Februar 1913 an bie BegirlBanwaltjdhaft Jivich. nid;f auf
Art. 50, jondern nuv auf Art. 51 Lebendmittelgefets berufen. G
gebt bavon aud, daR nady diefem der Kanton, ber juerft vasd BVer-
fabren evdffmet Hat, vadurch aud fiiv die BVeurteilung der in an-
veren Santonen begangenen fonneren Handlungen audjdhlieilich
auftindig yoerde und bleibe, gleichgiltig, wann fie entvectt vexden
und wann dad Begehren um Ubernahme der Strafverfolgung ge-
jtellt wird, Diefe Auffafjung ift indefjen offenbar unridtig. Jwar
darf trof der ungenauen Nebaftion bded Avt. 54 AL 1 davon
audgegangen werden, daf die Priotitat in der Erdffnung bed BVer-
fabrend in ben Bier gevegelten Fallen den betveffenden Kanton
nidht nur beredhtigt, Jondern aud) verpflidhtet, die Berfolgung
ber «wf bem «Gebiete amberer Rantome vevitbten fonneren bdelifti-
jhen Hanblungen ebenfalld zu iibernéhmen. Dafitr fpridit nicht
nur die allgemeine Tenbeny der BVorfdyrift, mebrfache Strafverfol-
gungent wegen ded ndmlicgen ober jujammenhingender Tatbeftande
au verbiiten, jonbern audy der in Abjap 2 verwendete Auddruc
Jjollen”, ber ungweideutig auf dad Veftehen einer PHidht Hinvoeift.
Diefe Pflidht ift aber nuv eine befdyrantie, fie geht lediglich da-
hin, bie in andern Kantonen begangenen Handlungen mit ben:
Jenigen, verentwegen ba3 Berfahren im cigenen Kanton erdfinet
worden ift, ,gemeinfam” ,in einem und demjelben BVerfahren” u
Beurteilen und befteht jomit nuv {olange, al3 bied mdglich ift.
Daraud folgt, daf fie mit dem Jeitpuntt dahinfallt, voo iiber den
Tatbeftand, ver zur Crdffnung ded Berfabrend in dem betreffenden
Kanton gefithrt Hat, ein vechtdtriftiged Urteil ergangen ift. Denn
vamit ift da3 BVerfabren enbgiltig abgefhloffen : iiber Tatbeftinbe,
bie nidht barein einbejogen worden find, faun bdaher nidht mehy
in ,bemjelben”, fondern nur nody in einem neuen Berfahren ge:
urteilt werden. Diefe Befdhranfung ber Wirkungen der Privention
AS 39 1 — 1913 25
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evfdjeint denn aud) jachlich durchaud begrinbet, ba e3 gu praftij
unBaltbaren Srgebniffen fithren miifte, wenn per Kanton, dev guerit
ein Berfabren ecdffnet Bat, leviglich bedhalb gegroungen ware in ber
Folge noch eine Reihe weiterer Berfahren fiber Handlungen durd):
sufithren, bie u feinem Gebiete in feiner Begiehung ftefen. Selbit
wenn man 3 alfo im vorfiegenden Falle wivklicy mit einem auf bem
Gebiete mefrerer Kantone vevitbten einbeitliden Bergehen im Sinne
vort Art. H1 A6[. 1, begw. mit einer Mebrbeit sufammenfhangender
Bergehen im Sinne von UG 2 ebenda au tun Pitte, wad babin-
geftellt Bleiben mag, fdnnte bied nicht dagu fithren, bie glivcherijchen
Behidrven aur Ubernahme ded in Biel hangigen Berfahrend au ver:
Balten. Denn ¢3 fteht feft, daf bad in Riividy erdffnete Berfafren
buvdy redhyiatrajtiges Urteil evledigt ift wud audy fdhon erledigt war,
al8 bder Polizeivicdyter von Biel dad Begehren um {ibernahme dev
Strafverfolgung ftelite. Damit ift aber nady dem Gefagten ber in
Art. 51 fratuierte Gerichtdftand der Pravention auj alle Fdlle va-
hingefallen, fo dap mummebr nuv uod) die Behdrven von Biek ald
bed Orted, an dem bdad beanftanbete Priparat in ven Berfehyr ge-
brachl worben, der Tatbeftand ded Avt. 38 QLebendmittelgefets aljo
fonfumiert worden ift, gujtdndig jein tdunen. Dabei foll immerbin
bie anvere f¥rage offen bleiben, welche Rirfwirtungen fidy aud bem
in Bitrich ergangenen verurteilenden Evtenntnis fiir das BVerfabren
in Biel evgebenr, ob Spith tropdem hier nodmald Defteaft wetden
fann und wenn ja, ob nidyt bei ev Strafaudmejjung anf die in
Biiridy evfolgte Beftrafung Riidjicht genommen werden mup. Da
diefe Frage nicht Gegenjtand ved gegemwdrtigen Konflitte3 ift; be-
fteht gu ihrer Gvdrtevung fein Unlap. &3 Draudht daber aud
nidht gepriift au werden, ob vad Bundedaericht in feiner Eigen-
jdhaft ald Staatdgerichtdhof jum Entjdeive pavitber auj Grunt
ved Avt. D2 Lebendmittelgeles fompetent wdve; —
erfannt:

Die ghrcherifchen Strajbehdrden jind nicht verpflichtet, fich mit

ber in Biel erffatteten Strafangeige gegen Spith u befajien.

I. Gerichtsstandsvertrag mit Frankreich. Ne 63. 813

Dritter Abschnitt. — Troisiéme section.

Staatsvertrige der Schweiz mit dem Ausland.
Traités de la Suisse avec I'étranger.

~ R~

I. Gerichtsstandsvertrag mit Frankreich
vom 15. Juni 18869.
Convention franco-suisse du 16 juin 1869.

63. rteif vom 17. Phfober 1913 in Sadyen
Rufishaufer & Stiigi gegen
Crédit Argentin pour préts agricoles et hypothécaires.

Der Art. 3 des schweiz.-franz. Gerichtsstandsvertrages bezielt sich
nur auf die « élection de domicile » mit « attribution de juridiction »
und gestatlet die Vereinbarung nicht nwur eines ausschliess-
lichen, sondern aucl ecinesblosskonkurrierend (nach
der Wahl des Kldyers) neben das ordentliche Forum des Wohnsitzes
tretenden Gerichisstandes. Auslegung der hier allfdlliy vorliegenden
Gerichtsslandsvereinbarung im letzteren Sinne.

Dad Bunbedgeridt hat
auf Grund folgender Aftenlage:

A. — Durd) notaviellen Att vom 15. Februar 1912 wurbde
in Parid unter der Firma « Le Crédit Argentin pour préts
agricoles et hypothécaires » eine Ultiengejellidhajt mit Sig in
Parid und einem Wftienfapital von finj Millionen Franfen, be-
ftehend aud 10,000 Aftien zu 500 Fv., gegriindet. BVon bdiefem
Attienfapital war eine Willion von bder Banffirma Rutidhaujer
& Stift in Birid), ver Beutigen Refurrentin, und eine weiteve



