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infraction & l'arrété. Celui-ci n’a que ia valeur d’un rappel
aux dispositions légales existantes; il n’est pas en lui-
méme une nouvelle loi pénale, en sorte qu’il ne peut &tre
question de concours au sens de ’art. 46 CP ; si le méme
acte constitue & la fois une infraction & Part. 156 et une
contravention & un ordre de la police, la peine prévue
pour linfraction la plus grave serait seule applicable.

7. — Les recourants alléguent que l'arrété du Conseil
d’Etat ne serait pas justifié par la situation, telle qu’elle
se présentait en fait dans le canton de Fribourg. Mais la
question de l'opportunité de l'arrété, qui n’a rien de
commun avec celle de sa constitutionnalité, échappe au
controle du Tribunal fédéral.

Le Tribunal fédéral prononce :

1. 11 est pris acte des déclarations du Conseil d’Etat
du Canton de Fribourg, desquelles il résulte que l'art. 2
de Varrété du 2 juillet 1929, malgré ses termes de portée
générale, ne vise que les cas dans lesquels 'exhibition du
drapeau rouge,

@) ou bien tombe sous le coup de I'art. 156 CP fribour-
geois ;

b) ou bien, abstraction faite de ce cas, est de nature
& occasionner des troubles de la sécurité, de la tranquillité
ou de l'ordre publics.

2. 11 est constaté, en outre,,

a) qu'en cas de séquestre de tracts ou de périodiques,
en vertu de Part. 3 de I’'arrété, les personnes atteintes par
cette mesure doivent pouvoir soumettre au juge la ques-
tion du caractére subversif des articles ineriminés ;

b) que la peine qui serait prononcée en application et
dans les limites de 'art. 156 CP ne saurait étre aggravée
(art. 46 CP) en raison du fait que 'acte constitue en méme
temps une infraction de Part. 1er de Parrété ;

c) que, dans le cas visé sous ch. 1 litt. b ci-dessus,
P'art. 4 de l'arrété n'a que le sens et la portée indiqués
par I'arrét du Tribunal fédéral.
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3. Sous les réserves ci-dessus (ch. 1 et 2), le recours est
rejeté.

V. ORGANISATION DER BUNDESRECHTSPFLEGE

ORGANISATION JUDICIAIRE FEDERALE

Vgl. Nr. 37 und 39. — Voir no 37 et 39.

B. VERWALTUNGS-
UND DISZIPLINARRECHTSPFLEGE

JURIDICTION ADMINISTRATIVE
ET DISCIPLINAIRE

R

I. BUNDESRECHTLICHE ABGABEN
CONTRIBUTIONS DE DROIT FEDERAL

40. Urteil vom 14. November 1929 i. S. J. E.
gegen St. Gallen,

Militdrpflichtersatz. Der Wehrpfliehtige, der einen
Wiederholungskurs nachhols, fiir dessen Versaumnis er Ersatz
geleistet hatte, erwirbt mit der Dienstnachholung Anspruch
auf Riickerstattung des Ersatzbetrages. Dieser Ansprach
bleibt bestehen, wenn der Wehrpilichtige spiiter infolgg Be-
forderung -zur Absolvierung weiterer obligatorischer Wieder-

holungskurse verpiflichtet wird.

A.— Der im Jahre 1898 geborene, im Kanton St. Gallen
heimatberechtigte Beschwerdefiihrer hat im Jahre 1919
die Rekrutenschule und in den Jahren 1921 —1925
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und 1928 Wiederholungskurse zuniichst als Fiisilier und
spiiter als Korporal bestanden. In den Jahren 1926 und
1927 war er ins Ausland beurlaubt. Er hat fiir diese
beiden Jahre den Militarpflichtersatz bezahlt. Im Oktober
1928, zwei Monate nach dem Wiederholungskurse dieses
Jahres, wurde er zum Wachtmeister befordert und hat
im neuen Grade den Wiederholungskurs des Jahres 1929
absolviert. ’

B. — Im August 1929 stellte der Beschwerdefiihrer
beim Kreiskommando Bern das Gesuch um Riickerstattung
der pro 1926 und 1927 entrichteten Ersatzbetrige, da er
mit « Absolvierung des diesjihrigen Dienstes » die 7
obligatorischen Wiederholungskurse geleistet habe. Das
Gesuch wurde durch Entscheid des Polizei- und Militér-
departementes des Kantons St. Gallen vom 20. September
1929 auf Grund einer Ausserung der eidgendssischen
Steuerverwaltung abgewiesen mit der Begriindung, der
Beschwerdefiihrer habe mit 7 Wiederholungskursen und
zwei Krsatzzablungen erst ¢ Leistungen aufzuweisen,
wahrend er als Wachtmeister zur Absolvierung von 10
Wiederholungskursen verpflichtet sei.

€. — Mit Eingabe vom 4. Oktober 1929 beschwert sich
E. rechtzeitig iiber diesen Entscheid...

Das Bundesgericht zieht in Erwdgung :

1. — Nach Art. 120, Abs. 2 MO haben die Soldaten,
Gefreiten und Korporale 7, die Unteroffiziere vom Wacht-
meister aufwirts 10 Wiederholungskurse zu bestehen.
Wer die Militirdienstpflicht nicht erfiillt, hat die Militér-
steuer zu bezahlen (Art. 3 MO). Anderseits wird, nach
Art. 1 der bundesritlichen Verordnung iiber Riickerstat-
tung bezahlten Militdrpflichtersatzes in Fillen von Dienst-
nachholung, vom 24. April 1885, dem Dienstpflichtigen
die Ersatzsteuer zuriickerstattet, wenn er nachtriiglich
einen Wiederholungskurs besteht, fiir dessen Versiumnis
er die Steuer bezahlt hat.

2. — Der Beschwerdefithrer hat in den Jahren 1921 —
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1925 als Fiisilier und Korporal 5 Wiederholungskurse
bestanden und fiirr die Versiumnis des 6. und 7. Wieder-
holungskurses (1926 und 1927) Ersatz geleistet. Wenn
er im Jahre 1928 einen Wiederholungskurs als Korporal
absolviert hat, so war dieser Kurs eine Nachholung des
versiumten 6. Wiederholungskurses.

Fiir einen Wachtmeister, der 2 Wiederholungskurse
versdumt und dafiir Ersatz geleistet hat, liegt eine Nach-
holung erst beilz 9. und 16. Wiederholungskurs vor. In
Bezug auf den Wiederholungskurs des Jahres 1929, den
der Beschwerdefiihrer als Wachtmeister absolviert hat,
besteht deshalb jedenfalls kein Anspruch auf Riick-
erstattung der Ersatzleistung, denn es ist erst der siebente
von 10 obligatorischen Kursen. Der Beschwerdefiihrer
hat das in der Vorinstanz gestellte Begehren auf Riick-
erstattung des pro 1927 bezahlten Ersatzbetrages in der
vorliegenden Beschwerde mit Recht fallen lassen. Dieser
Anspruch wird bei normaler Dienstabwicklung mit Lei-
stung des zehnten Wiederholungskurses entstehen.

3. — Ob der Wiederholungskurs des Jahres 1928 den
Beschwerdefiithrer zur Riuekforderung der pro 1926 er-
brachten Ersatzleistung berechtigt oder nicht, hingt
davon ab, ob die nachherige Befoérderung dabei beriick-
sichtigt werden muss.

Der Anspruch auf Riickerstattung eines Ersatzbetrages
entsteht nach Art. 1 der Riickerstattungsverordnung mit
der Absolvierung des Nachholungskurses. Der Wieder-
holungskurs des Jahres 1928 hatte im Falle des Be-
schwerdefiihrers, der damals Korporal war, den Charakter
einer Dienstnachholung. Denn der Beschwerdefiihrer
wire, bei normaler Abwicklung seines Dienstes, zu dieser:
Kurse nicht verpflichtet gewesen. Er erwarb durch diese
Dienstleistung den Riickerstattungsanspruch.

Die Beférderung zum Wachtmeister verpflichtet den
Beschwerdefiihrer zu weitern Dienstleistungen, wobei die
bisher absolvierten Kurse angerechnet werden. Sie be-
rithrt aber den bereits bestehenden Anspruch auf Riick-
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erstattung, den der Beschwerdefithrer durch die Nach-
holung des versiumten sechsten Wiederholungskurses als
Worporal erworben hatte, nicht. Der Anspruch hitte
* unmittelbar im Anschluss an den Nachholungskurs geltend
gemacht und durch Gewidhrung der Riickerstattung
erledigt werden kénnen. Der Umstand, dass der Anspruch
erst nach ldngerer Zeit ¢rhoben wurde, vermag nicht zu
bewirken, dass die inawischen eingetretene Verdnderung
im Dienstgrad beriicksichtigt wird, was bei unmittelbarer
Durchfithrung der Riickerstattung nach Absolvicrung der
Dienstleistung iiberhaupt nicht in Frage gekommen wire.

Demnach erkennt das Bundesgerichl :
Die Beschwerde wird gutgeheissen.

4i. Urteil vom 14. November 1929 i. S. L. G. gegen Ziirich.
Militdrpflichtersatz — Beifreiung vom Militarpflicht-

ersatz nach Art. 2, lit. b MSt( tritt nur ein, wenn die Militér-

untauglichkeit dureh den Militirdienst verursacht worden ist.

A. — Der 1898 geborene Beschwerdefithrer hat im
Jahre 1919 die Rekrutenschule und in den Jahren 1921-
1925 und 1927 /28 seine Wiederholungskurse absolviert,
ist wiederholt im Dienste erkrankt oder hat sich im
Anschluss an den Dienst krank gemeldet und auf Kosten
der Militdrversicherung verpflegen lassen, nidmlich 1919,
withrend der Rekrutenschule, -9 Tage wegen Metatarsal-
fraktur rechts, 1923 wegen nachdienstlicher Bronchitis,
1924 wegen Distorsion des linken IFusses und auf nach-
dienstliche Krankmeldung wegen Polyarthritis besonders
des linken Schultergelenkes, 1925 cbenfalls nachdienstlich
wegen Bronchitis, 1927 wegen Distorsion im rechten Knie-
gelenk wihrend des Wiederholungskurses, 1928 wegen
Distorsion des rechten Fusses mit einem Krankheitstag
wihrend des Dienstes und nachdienstlicher Anmeldung
(2. April 1928), mit Arbeitsunfahigkeit und &rztlicher
Behandlung bis 12. November 1928.
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Er wurde zur Abklirung der Entschiadigungspflicht der
Militdrversicherung fiir diese letzte Erkrankung durch
Dr. G. Hemig in Ziirich begutachtet. Dieser fithrt in
seinem Berichte vom 2. Mirz 1929 die Affektion einwand-
frei auf den Dienst zuriick und stellt weiterhin fest, dass
der Patient vollstindig hergestellt sei. Von den lokalen
pathologischen Erscheinungen, von denen die an die
rechtsseitige Fussgelenkdistorsion sich anschliessende Ar-
beitslosigkeit begleitet gewesen sei, sei heute nichts mehr
nachzuweisen. Auf Grund dieses Gutachtens anerkannte
die Militdrversicherung die Entschidigungspilicht.

B. — Der Beschwerdefithrer wurde sodann unter Hin-
weis auf diese hiufigen Erkrankungen vor U. C. gewiesen
und von dieser durch Verfiigung vom 25. April 1929 nach
§ 112, Ziffer 111 IBW (abnormer Charakter mit aus-
gesprochener Haltlosigkeit) vorsichtshalber hiilfsdienst-
tauglich erklirt.

C. — Die Militdrdirektion des Kantons Ziirich hat den
Beschwerdefiihrer zuniichst als gemiss Art. 2, lit. b MStG
von der Ersatzpflicht enthoben erklirt, diese Verfiigung
aber unterm 12. August 1929 als auf Irrtum beruhend
zuriickgenommen und ein Gesuch des Beschwerdefiihrers
um Befreiung vom Militérpflichtersatz als unbegriindet
abgewiesen.

D. — Hieriiber beschwert sich (. rechtzeitig. Er
macht geltend, die Militdrversicherung habe ihn fiir
die dienstliche Erkrankung des Jahres 1928 entschiédigen
miissen. Die durch diese Erkrankung eingetretene Ver-
schlimmerung seiner Leiden habe zur Dienstenthebung
gefiihrt.

Die Militardirektion des Kantons Ziirich und die eidg.
Steuerverwaltung beantragen Abweisung der Beschwerde.

Das Bundesgericht zieht in Erwdgung :

Nach Art. 2, lit. b MStG sind diejenigen Wehrpflichtigen
vom Militdrpflichtersatz enthoben, welche infolge des
Dienstes militdruntauglich geworden sind. Die Dienst-



