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RKidger in Folge der Ubernahme der genannten Hypothefarichuld
ald Prierititdaftiondre u Berlujt gefommen jind, Hervjeht laut
Feftitellung ber Bovinftanz unter den Pavtelen eventuell fein
Streit. Dad angefodhtene Urtell ift Demgemdf in allen Tetlen
su beftdtigen, abgejehen von ben Bovbehalten, weldye in den Gr-
wigungen dedfelbent begiliglich eined Rildforderungdrechied ded Be-
Hagten und einer alffilligen Weehrforderung ber Kldger gemadht
werden. Denn diefe Vorbehalte beruhen auf der uffafjung bder
Borinftang, dag dad awijchen den Parteien duvd) dbie Gavantie-
verpflichiung ded Beflagten begritndete Nedytdverhilinid aud) nadh
ber bei e Nefonftruftion der Wftiengejellfdhaft vollzogenen MUm-
wandblung ded Dbigherigen Priovititdaftienfapitald unverdnbdert
fortgedauert habe, und dev dabei fonftatierte Verlujt auf leiterem
nidht al8 befinitiver Vevluft zu Dbetvadyten jei, wibrend oben nady-
gewiefen worden ift, baf bdle begeichnete Wmoandlung notwenbig
pem bidBevigen MRechidverhialinid ein Ende fehte, wonad) bdenn
auch ver Wmfang der aud biefem fiiv den BVeflagten evmadjenen
Berpflichtungen endgiiltiy und abidhliegend nach bder bamaligen
finangiellen Gituation der Wftiengefelljdhajt, Deaw. Ddemt bamald

allfeitig angenommenen Werte ber PriovititBattien beftimmt wer:

pen mug.
Demnad) Hat dbad Bunbedgericht
evfannt:
Die Berufung wird ald unbegritnvet abgewiejen, und dabey
oad Urteil der Wppellationdfammer bed Obergerichted ted Kan:
tond Bividy vom 22, Degember 1897 in alfen Teilen beftatigt.

V. Obligationenrecht. No 47. 853

47, Urtetl vom 29. April 1898 in Sadhen
Crben Siegwart gegen Siegmwart-Kodh und Konforten®

Vindikation von Schenkungen; Kompetens des Bundesgerichis : eidge-
nossisches oder kantonales Recht? Behaupiete Stmulation von Schen-
kungen ist nach kantonalem Rechte zu entscheiden. — Stellung des
Bundesgerichts als Berufungsinstanz gegeniiber Fragen betreffend
die Anwendung des Bundesgesetzes iiber die civilrechtlichen Verhili-
nisse der Niedergelassenen etc. — Mandat oder Geschiftsfithrung
ohne Auflrag. Beweislast fir Ausfihrung des Mandates.

A. Dued) Urteil vom 16. September 1897 Bhat 538 Ober-
geridht von Unterwalden nid dem Wald erfannt:

Die Didpofitive 1, 2 und 3 ded angefochienen Fantonsgericht-
lichen Urteild vom 44. Suli abbin feien beftdtet, ben Grben bed
Xaver Siegwart fel. jevoch dag Redht veferviert, unbejohadet alffei-
tiger MNechte ber Berteidigung, weiteved Guthaben i die Erbmaife
gt reflamieren.

B. &egen dad rteil bed Obergerichts von Unterwalden nid
bem Wald vom 16. September 1897 Bat Flivfpred) Bedt namensd
ber Rldger de Bernfung an dag Bundedgericht ergriffen, mit
bem Anivag, dasfelbe jei in bem Sinne abjudndern, daf der
Rlogidylup gany, eventuell nad) richterlichem Grmefien, juge-
jprochen, Betlagte jomir e Ridfiellung der eingeflagten Ierte
in natura ober Bablung von 350,000 Fr. nebft Jind verfallt
werbert.

an ver Beutigen Berhandlung vor Bundedgericht erneuert der
UAnmwalt der Kldger biefen Berufungdantrag. Der Unwalt der
Berufungsbetlagten beantragt Abweifing bder Berufung und
Bejtdtigung ved angefochtenen Urteils.

Dad Bunbdedgericht zieht in Crwdgung:

1. Am 6. Degember 1892 ftarh an feinem Wohnorte Hergis-
wyl, Kantond Nivwalden, der gewefene Glajermeifter Xaver Sieg-
wart vou Horw, Kantond Lugern, welder ein  betrichtlides

* Vergl, 1. Teil, No 46. — Voir 17 parlie, N° 46,
XXV, 2. — 1898 23
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Bermdgen teild ererbt, teild evworben, und bavaud am 18, foe:
ber 1890 fjeinem Bruver Aloid Siegrart in Lugern und defjen
Beiben Kindern Schenfungen von grofen Betrdgen aulgerichiet
Jatte. Diefe Schenfungen verlangten bie DHeutigen Kliger, al3
Meiterbert, in die Crbmaffe uritd, indem fie am 12. Degember
1894 gegen bie Beflagten beim Kantondgeridht Nidwalden bad
RKlagebegehren ftellten : _ '

a) Der Vetlagte Wloid Siegwart, nun ejfen (Sjrben., feter
geridhilich au veruvteilen, an die Crbmafie bed %;wer’@e%marf
famtliched Guthaben von Xaver Siegwart fel., beftehend in @u[ten,
Attien, Einginferobligationen, Bantbepoiitenicheinen, Dtigtﬁgatlwnen,
RKaffajcheinen, Untell GlaBhittten in Hergidwyl uz;‘b Flupli 1{115
$Holfaffenanteile, wie joldhe yur Zeit vem Xaver Siegwart gehodr-
ten, unbejchroert zuviicueritattern; o

b) jeien bdie Beflagten gerichtlich su vevurteilen, in bdie Evb-
maffe ded Xaver Siegwart fel. 350,000 Fr. zu bezahlen, nebit
Bind feit 6. Degember 18925 | ’

c) fet den Rldgern dasd Redht ju wahren, weitered Guthaben
i die Grbmafje ded Xaver Siegwart fel. ju reflamieren.

Bur Begriindung  diefer Klage madhten ﬁe{ in red)f{id)et §B~e§
3iehung geltend, bie beeicheten Schenfungen ieten gar nicht ernft-
lichy gemeint gewefent, fonbern nuv zum @cf)efll .gemad)t orbern,
um gegeniiber ben nidwaldenichen Behdrden, die eine unterfucbullg
wegen Steuerdefraudation angehoben Batten, die wabren Bevmd-
gendverhiliniffe gu verfdhleiern. Die Schenfungen Haben baf)erﬁ,
well Jimuliert, feine Giltigfeit. Litrbe dagegen angenommen, daf
einte Simulation nidht vorliege, dann felen fie anfechtbar, bepro.
nichtig wegen dawmit beabfichtigter bigwilliger %enadyteiﬁgung b'er
gefelidhen Srben, aljo wegen JInofftciofitdt nady gi) bed nid=
walbenfchen WbdnderungsdgefeBed zum Erb- u@ eqtergeieg bom
26. April 1883, Da entgegen ber BVorfdyrift btefexf Sefepsed-
beftimmung bei den Schenfungdafien ein unverwerflicher deuge
wever mitunterzeichuet habe, nod) iberhaupt babei gewefen fet, fo
feien diberdem dle Schentungen ouch wegen mangelnhgr Form
nidgtig. Jm weiteven behauptete die Kldger, unter Berufung a'uf
eine Strafunterjuchung, welde bad Statthalteramt Lugern im
Sabre 1893 auf eine von thnen evhobene Kinge wegen Betrugd
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und Unterfchlagung Hin gegen Alois Siegwart durdigefiihrt Hatte,
bag Wloid Siegwart fiir den Grblafier Giiltzinjen tm Berrage
vor 5191 Fr. 13 Gia. eingezogen, aber nidgt abgeliefect Habe,
und baber die Beflagten su deven Rircerftattung an bie Erbmaffe
verpflichtet felen. Die Beflagten beantragten ginglidye Abweifung
ber Rlage. Sie behaupteten, daf die bem Alois Siegwart gemady-
ten ©dyenfungen durdhaus ernftgemeint gewefen feien. Jilv bdie
rage, ob diefelbent der gefestichen Form entfprechen, und o die-
felben wegent Jnofficiofitdt anfechtbar feien, fomme nidht Fibwal
bener, fondern fugerner Redht v Anwendung. Radh Lugerner
Recht jeien bdiejelben aber formgitltig und enthaltenn  feine Um-
gehuitg ber Crbgefese. Sn Besug auf die Forderung von 5191 Fr.
13 Gt3. behaupteten bie Beflagten, daf Nlois Siegmart jamtliche
Gitltzinfen, die er fiiv feinen Bruber Xaver eingezogen, demfelben ab-
geliefert habe. Soweit der Eingang folder Binfert nicht eigenhinvig
von Xaver Slegwart i fein Jindbitchlein eingetragen wordent jei,
Babe fich beren Betrag Dei fetnem Tode in baar borgefunden, €3
werbe Beugenbeweid daffiv angerufen, daf bei ver Siegeldffuung
in gwei ober orei Papiercdhen eingewicelt fleinere Summen Selves
3 B. 50 Bi3 T0 Fr. yum Borjchein gefommen fefert, weldpe fich
in einer Rommodentvihe befanden; et jedem Poften fei auch
Kleingeld vorhanbden gemwefen und fei daher angenvmmen worbden,
¢8 wiiffen biejed eingegaugene Rindzablungen gewefent fein.

2. Ju erfter Rinte und von Amtd wegen ift bie SKompeteny
be3 Bunbdedgerichtd sur Beurteilung bded borliegenven Rechidftreited
gu priffen. Diefelbe hangt, da der erforderlihe Gtreitwert por-
Banden ift, davon ab, ob in der Sache eidgendffijche ober fanto-
naled Red)t amwenddar fei. Run beurteilt iy aber die Winbdifa-
tionstlage ausidlieflich nach fantonalem Recht. Diefelbe griinbet
fid darauf, daB ver Rechtdtitel, welchen die Betlagten fiir ihr
Cigentumaredht geltend madyen, namlidy die Sdhenfungen on
Aloid Siegwart, in That und Wahrheit gar nidht beftehen, in-
bem Diefe Schenfungen fimuliert gewefen feien; eventuelf fechten
bie Rldger den bBegeichneten Rechtdtitel wegen mangelmber Form
unb iegen BVerleung der gefeslichen Vejdjvintung der Teftier:
freiheit an. Die Entjcheibung fiber die Bindifationdflage falt
fomit jufammen mit ver Cntfcheibung fiber bie Perfeftion und
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Redhtabeftindigleit der von den Beflagten behaupteten Schentun-
gen. $Hieefitr ijt aber, ba die Regelung ber Schenfung nady Form
und Subalt dem famtonalen Rechte vorbebalten iff, audfdlieRlich
fanfonaled, unb nidt eidgendifijded Redit mapgebend. Died gilt
ingbefondere audy BHinjichtlihy der befjaupteten Simulation, Denn
bie Frage, ob die Partelen bdle Redhtdfolgen bed durdy ithre iber-
einftimmenben  Willengevtldrungen deflavierten Rechtdgejchiftes
wictlich gewollt haben, ober nidit, 0b aljo da8 vom ihnen defla-
rierte RedhtBge{chaft ecnft gemeint, ober fimuliert fei, beurtetlt fich
nady demjenigen Recht, vem biejed, b, §. basd erflirte Recht3gefchift,
unterftebt. Nadydem daher bie BVovinjtany, gejtitht auj bad hierfite
mapgebende fantonale Pedht, angenommen Bat, dafy der That-
Yejtand einer Scenfung vorliege, fo ift thr Entjdheid audy beziig-
lidy ber Simulation, a8 eimer in casu vein Fantonalvechtlichen
Svage, der Uberpriifung turd) vad Bundedgericht entzogen. Was
fobann bdie [Frage anbelongt, welded fantonale Recht, ob dad
nidwalbenfche ober da3d lugernifdhe, in casu anwenbdbar fei, fo
handelt €3 fid) Bier allerbing? um bie Anwendung bundedredt-
liger TNormen, ndmlid) um bdle Uniwendung ded Bunbedgejesed
betveffend die civilvechtlichen Bevhaltniffe der Niebergelajjerten und
Aufenthalter, allein nady Art. 38 biefed Eejepes find bie Siveis
tigteiterr, au venen bie Wnwendung bdedfelben Anlafy geben fann,
nad) bem fiiv ftantdreditliche Entjdheidbungen vorgejchriebenen Ber-
fabren zu beurtellen; in feiner Stellung ald Bernfungdinftang
gegeniiber fantonalen Civilurteilen wive bdagd Bunbdedgericht zur
Entjdheivung Joldher Streitigleiten nuv infoweit fomypetent, ald 3
fih babei um Jucidentpunifte in einer Stveitigleit, die einen nad
eidg. Mecht su beurteilenden nfprucy betrifft, Handeln witrde.
Died it jedod) in casu, wie bereitd bemerft, nidht der Fall.

3. Sit demnady dbad Bunvedgericht riidjicytlich der BVinditationd-
flage nicht fompetent, fo ift dejfen Kompeteny dagegen vorhanden
mit Begug auf bie Forderung auf Miidgabe der von Aloid Sieg-
wart fliiv den Erblajjer bejogenen, aber nadh der Behauptung der
RKlage nicht abgeliefevten Giiltzinfen. Denn hier witd eine Schen=
fung von Seiten ber Veflagten nicht Gehauptet; der Begug diefer
Rinjen ift vielmebr, nach den Beidfeitigen Parteibehauptungen, auf
ein Mandat, oder auf Gefddfidiihrung ohne AMujtrag uviicfzus
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fithren, affo auf ein dem eidg. Obligationenvecht unterliegendes
Redytdverhiltnid. Daf nun Wloid Stegwart in der lepten Reit
vor bem Ablebent feined Bruderd Xaver foldhe Jinfent fiiv denfelben
begogen Bat, ift nidjt bejtritten, und wurbe queh von Wloid Sieg-
wart in ber gegen ihn gefithrien Stvafunterfuching auddrirclidy
ugegebert. Dagegen behaupten bdle Beflagten, daj jamtlihe von
Mloi3 Stegmart begogenen Ainfenw abgeliefert worden feien, und
bie Borinjtang Hat die fldgerijche Forverung mit der Begriindung
abgewiefent, daf ber Beweid fiiv dad Gegenteil nicht geleiftet fei.
Diefe BVerteilung ber Beweidlajt ericheint jedoch ald vechtdirrtiim=
lich. Die Beflagten jind fiir ihre BVehauptung beweidplichtia,
bennt fie machen mit derfelben efnen felbftdndigen Befreiungdgrund
geltend, inbem fie fich auf die Grfiillung bder mit der RKlage be-
hauptetenr, wud an i nicht beftritteren, BVevpflichtung WAlois
Siegwartd bevufen. Dafiliv nun, daf der legtere wicht famtliche
von ihm begogenen Rinfen abgeliefert hHabe, fprechen feine eigenen
Nudfagen in der Strafunterfuchung, worin ev erfldrte, ob Faver
Stegwart alle Jinjen, die er thm gebradyt, eingetvagen Habe, fnne
er nicht jagen, aber wenn etwad fehle, fo fei ev gut bafiir. Gx
giebt aljo in biefer Ausfage jelber die Mdglichfeit 3u, dak nicht
alle Rinfen abgeliefert worden feien. BVon ben in der oben eviodhn-
ten Rujammenitellung de3 Statthalteramted Lugern ald an Ylois
Siegwart geleiftet vergeichneten Rindzahlungen find nun 9 Pojten
im Gejamtbetrage vou 569 Fr. 20 Ci8, in den bei den Afien
liegenben Bingbitdhlein Xaver Stegwartd von lepterm nidt ald
abgeliefert eingetragen. Gine fubftangierte Beweidofferte dafitr, daf
bife jdmilihen 9 Bindpoften abgeliefert worben feien, ijt von ben
Betlagten nicht gemadit; dagegen BHaben fie den Beweid dafiiv
angeireten, baf betm Tode Xaver Siegmartd 2 43 3 Papier-
pafete von 5O big 7O Fr. Juhalt in deffen Nadhlap vorgefunden
worben jeien und baf diefe Betrdge eben foldje won Aloid Sieg-
wart abgelieferte Bindzablungen veprifentiert Hoben. Die Bor:
injtang Yat dieje Behouptung dev Beflagten al3 erwiefen angenoms:
men, ofue fich jeodh iber die Hihe der Betvige audzujprechen.
Bei diefer Sadhlage mufy davon audgegangen werden, die Vor-
injtang habe auch in biefer Beziehung die WUngaben der Betlagten
ald ridhtig angenommen, und al3 bewiejen betrachtet, dafy bdem
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Xaver Siegwart duvd) den RNechitdvovfahren der Beflagten an
Bingzablungen, aufer bew von ihm felbjt im Sindbitdhlein al3
eintgegangen vermerften, nod) minbeftend ein Vetrag von 210 Fr.
abgeliefert voorben fei. Danadh flellt fich der Betrag der nidyt alg
abgetiefevt audgewiefenen Beglige bed Ulois Stegwart auf 359 Fr.
20 Gt5., und find baber bdie Betlagten ur Rivferftathung diejer
Summe an die Srbmajie nebft Jing au 5 9/, feit 6. Degember
1892, al3 bem TodeBtag bed Xaver Siegwart, ju verpflicyten,

Lemnach bat dad Bunbdedgervicht
erfannt: :

Die Berufung ver RKlger wird dahin fiir beguitnvet evflint,
bafp bie Veflogten verurteilt wevden, an von Wloid Siegwart
begogenen aber nicht abgelieferten Rinfen 359 Fr. 20 €3, jamt
D 0y Bind feit dem 6. Degember 1892 3u besahlen. Jm librigen
witd auf die Berufung nicht eingetreten und e8 Hat bei dem
Urteil de3 Obergerichtd von Unterwaloen nid dem Wald vom
16. September 1897 jein Bewenven.

48. Urteil vom 30. April 1898 in Sadjen Bofard
gegen Fabrifen Lanbouart

Art. 658 O.-R. Retentionsrecht der Aktiengesellschaft an den wvon
den Verwaltungsmitgliedern hinterlegten Aktien? Art. 224 eod. :
Zusammenhang zwischen Forderung wnd Retenttonsgegenstand. Fal-
ligheit der Forderung? Filschliche Nichtanwendung der Art. 106
und 109 Schuldbetr.- u. Konk.-Ges. Anspruch des pféndenden Gliu-
bigers auf Anerkennung der gepfindeten Gehallsforderunyg seines
Schuldners gegeriiber dem Drittschuldner Verrechnung mil Gegen-
forderung.

A. Durdy Urteil vom 19, November 1897 Hat a3 Kantous-
gericht von Graubiinden erfannt: Die Uppellation bded Herrn
Bogard ift abgewiefen. '

Dad ecftinftangliche rteil Tautet :

1. Die Kldgerin ift pflidytig, fich gegeritber dem Beflagten umd
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Widertlager davitber audjuweifen, dag Diveftor A, Himmerli ihr
auf Grund ved Wrt. 673 O.:=M. eine beftimmbe Summe {chulbe,
Jnforoeit etn Yudweid bafiir nidt evbracht wird, find die bepo-
nievten 25 Wktien u Homben bed Betreibungdamied Heraudzu-
gebern.

2. Alle iibrigen vefp. weitergehenden Vegehren der Kldgerin jo-
wobl al3 bed Beflagten und Widerfldgerd find abgemwiefen.

B. Gegen bad fantondgeridtliche Urtefl Bat der Beflagte und
Wibertldger techizeitig die Berufung an dad Bunbedgericht er=
ariffen, mit dent Unirdgen:

1. Kldgerin und Widerbellagte fei mit ihrer Klage auf Wner-
fennung bed Fauftpfandrechted, eventuell S8 Retentiondrecdhted an
vem oo Direftor WAlfred HAmmerli bei ihr ftatutengemdp bhinter-
legtet Tepot von 2D Wttien der Gefellfchaft, abzumetfen.

2. @3 jei vielmebr bdie widerflagemweife geltend gemadhte n-
fpradie be3 Beflagten und Wiberflagerd auf Heraudgabe bder
genanntenr 25 Wftien an dad Betreibungdamt der V Dirfer jum
Bwede der Prandung und BVerwaltung ju Gunjten bed treibenden
Gliubigerd gutjubeiben.

3. @3 fet tm fernern der Wnjpruch ded Beflagten und TWiber=
tligers auj Pjindbung einer Gehaltdjorderung ved Hammerli gegent
bie Kldgerin und TWiderbeflagte, von 3000 Fr. per Jahr, im
polfet Umfange 3u fchilisen.

C. 3n ber beutigen Berhandlung begriindet der Vertreter bded
Beflagten und Liverfligers bdiefe Antrige. Der BVertreter der
Klagevin und Wiberbetlagten tvagt auf Wbweifung der Beru=
fung an,

Dasd Bunbdedgericht zieht in Erwigung:

1. Ulpid Bogard in Cham, der Deutige Beflagte und Wibers
tlager, lieg ben Dirveftor der Wttiengefellfchaft Fabrifen Lambdquart
in Randquart=-§gi3, dev BHeutigen Kldgerin und Wiberbeflagten,
Hammerli, fiiv eine Forberung wvon 64,078 Frv. HO €13, pian-
ven. Dad juftindige Betreibungdamt ber flinf Dorfer pfindete
unterm 19, Miry und 10. Juni 1896 u. a.: a. 25 Stitd
Uftien der Kligerin (Mr, 1—25) im Nominalwerte von 700 Fr.,
welthe Hammerli gemif den Statuten der Klgerin bei der Bant
filr Graubiimden im Sinne ded Art. 658 O.=N., foivie, wie 3




