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wenbung efmer einBeitlidhen geber,' anftatt dev ’Biéfyen%iigen' el
Fevern, fondern parin, baf ev ein einfachered Wittel filv b'le Be-
feftigung gefunden bat, indem  dad @taf)[ﬁc':.rté, welthed in ben
Sehalenzand eingelegt with, die Federn an tf;rgm %?Iageﬁ {eftbglx,
Dt)ﬁe bafy nodh ein Anjdyrauben ?Jerfelben nétig ware. Hat a.ber.
KOBI begliglich dev Funftionen der _%e?em ’eme‘%euemng r'ncf)t
eingeffifrt, fo fanu aud) ein Cingriff n fetrg 1~aten'frec¥)t nicht,
wie e3 feitend ber Erpevten gejchehen ijt, bat‘ifl e;rbItcfﬁ me@en,
bafy bie Funftionen bel ber Erjimdung be‘r Kligerin bdie gleiden
feien. Wm eine Nachahnuing fonnte 8 jich nur baxitbeiz1, oeni
bie vt wnd Weife, wie die Fever Macquat in der Schale auges
bracht ift, der gleichen bee entnommenmm&te, aﬂuf welcher ‘die
Grfindung KOHIi3 berubt; allein bied ift, angefichtd der osben.

Bervorgehubenen Berjchiedenheiten, gu verneinen.

Temmach bat das Bundesgericht

exfanni:

Die BVerufung der Kligerin wird in bem Sinme guiges

etgen, dap | '
E E} Der Patentanfprud) Nr. 1 bed Patented Nr. 9407 nur in.

folgenver Faffung aufrecht evhalten wird : )
« Une montre hermétique composée d’une boite dont le

I’ajustage hermétique d'un monvement dans le bord inté-
rieur de la boite aveec un ou plusieurs fixes déterminant

nant le dit mouvement avec un fermoir a ressort dizm}é.—
tralement ou & pen prés diamétralement opposé aux dits
fixes. »
b) bie Patentanfpriiche v, 2, 3 und 4 de3 genannien Paten=
te3 al3 umbegrinbet erflivt werbern. : |

Sm itbrigen wird bdagegen, in Beftdtigung beéu ar'tgefocf)tenen
Urteid, Patentanjprudy Jw. 5 bed Patented Kobli und dad
Ruiakpatent ded Betlagten aufredt erf)a{te:'t. ]

Dasd yweite Klagdbegehren witd im Sinme der Erwagungen
gutgebeipen,

¥y ¥ v A Y ¥ ¥ Y

fond et la earrure ne font qu'un et d’un mouvement quel-
conque muni d’une lunette de glace, caractérisée par

la position du mouvement par rapport an pendant et rete-
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Poursuite pour dettes ot faillite.

61. Nvteil vom 3. Juni 1898 in Saden
Gypinnereten Ageri gegen ten

Eidgendssisches oder kantonates Recht? — Art. 140 und 107 Bundes-
ges. tber Schuldbelr. u. Konkurs., — Kompelenz des Betreibungs-
amtes zu il Androhung von Rechisverlusien versehenen Fristan-
setzungen. — Aufnahime der nichl in offentliche Biicher eingetragenen
Grunddienstbarkeiten in das Lastenverseichniss, Bestreilung und
Geltendmachung derselben im Steigerungsverfahren.

A. Durdy Urtell vom 22, Yovember 1897 Bat bdas Ober:
gericht bed RKantond Rug erfannt:

€8 fei unter Guibeifung der Appellationsbejchwerde uny NA6-
auverung ded fantondgerichilichen eteild wvom 9. Suli 1897
vas vorfligerifche Rechtdbegehren der Spinneveien HAgeri abge-
wiefen.

B. ®egen biefes Urteil Haben die Kidger die Berufung an das
Bundedgevicht ectldrt und a8 Vegebren geftellt, daf in Abin-
berung desfelben, uud in Beftitiqung ded erftinfianslichen Nrteils,
bie Rlage fitr begriindet ecflivt werve. Der Streitwert wird auf
2000 Fr. angegeben.

Der Petlagte trigt in feiner Antwort auf bie Berufungs:
feyrift auf Berwerfung der Berufung ald unguldijig, eventuell
ald unbegriinder an.

Das Bunbedgericht 3ieht in Erwigung:

1. Jm Mirg 1889 Batte Jofef Gropmann in RNeu-Hgeri dern
Spinneveien Ageri gegen BVezahlung von 1500 Fr. vad dingliche
Redt etngerumt, durch fein Grundftiicf einen zum grdpten Teil
unterivdifdy zu fithrenden Kanal i baten. Der RKanal mwurde
bievauf wirtlich erftellt und die bezeichnete Summe an Grofmann
bezablt. Gine Cintragung bder Dienftbarfeit n’3 Grunbdbud) jand
nidht ftatt. Jm Jabre 1893 wurbe Gropmanm vedhtlich betrieben.
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Die Pelreibung hatte zur Folge, daf feine Liegenfchajten zur
Berwertung gelangten. Dad vom BVetreibungdbeamten im Sirtne
bed Art. 140 Bunbedgefets DLeiv. Schuldbetr. und Konfurd er-
vichtete Lafterntverjeitnid erzeigte eine grundverfiderte Kapitalbe
laftung von 17,903 Fr. 75 Gt3. in 13 Pojien, ofne Kinjen
wund Koften, 3u Gunften von 9 Glaubigern in folgender Rang-
orbuung :

Bilrgergemeinbe BVaar (1).

UL Keyjerd Grben in Bug (2, 4, 5, 6 uw. 9 =5 Pojten).
. Qof. Leony Undermatt, Baar (3).

Hrmenfondd Baar (7).

. Buger Kantonalbant (8).

. Biirgergemeinde Bug (10).

. Klojter Maria Opferung (41) 2000 Fr.

Spar= wd Leihtaffe bed Thaled Agert (12) 1000 Fr.

. TWeibel Jten in Unter-Mgeri (13) 1300 Fr.

Die Liegenichajten vourben gewertet zu 13,500 Fr. Am Schlujie
enthilt dad Laftenverzeihnid die Bemerfung: ,Durd) dad Lond
erftrecft Jich ber zugedectte Wajferfanal der Spinmereien Neu-
Hgeri¥ Dad obergevichtliche vteil ftellt, in Ulbereinftimming
mit der Darjtellung bded Veflagten, thatjachlich feft, dafy diefer
Bermerf auf Begebren ber Spinnereien Jgeri in dad Laftenver:
zeichuid aufgenommen worbent fei, wibhrend die Klkger (und bad
fantondgevichtliche Urteil) behaupten, e3 fei bie Unfnalme ber
Gervitut von der Biivgevgemeinde Rug verlongt, und auf bem
Befdpwerdervey vom  Reglerungdvat angeordnet worben. Ver be-
sigliche vegterungdrdtliche Bejdhluf liegt nicht bel ben Aften. Nadh
ber Darftellng belder Parfelen war dad Betreibungdamt Jug
vom Regierungdrat auf Begehren bded Bitvgervated Rug ange:
wieferr worden, den Glaubigern eine jebutigige Frift zur Beftvei=
tung der Kanalfervitutdanipradie angufegen, wovauf biefe AUn=
fprade ovon allen Gliubigern — mit Audnahme be3  Jofeph
Qeony Andermatt, der Spar- und Leibfafie Hgeri und des Wetbel
(. Jten in Unter=3geri — beftvitten wurde. Durd) Bejchluf vom
4 Wpril 1894 wied bavauf ber Regierungdrat, ald Wuffidd-
behdrdbe in Schuldbbetreibungdfachen, auf eine neue Bejdhwerbe ber
Biirgergemeinde Bug bin, Had Betveibungdamt Mengingen an,

copo-&c:@gb-wgop-
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geftitht auf bie Bejtrettung dev Servitutdanfprade ben Spinneveten
Ugeri unter jdriftlicher Mitteilung ver Beftveitung eine Frift
vor 10 Tagen zur Anbebung dev gerichilichen Klage angufesen,
unter Hinwetd auf Aet. 140 und 107 Bundedgef. betr. Schuld-
betr. u. Konfurd und auf § 21 f. der fantonalen Ginfiifrungs-
bejtimmungen zu demielben. emdf diejer Unweifung erlief dasd
Betretbungdamt WMengingen am 12, April 1894 an die Spin-
neveten geri ,in Unwendung ved obgenannten Bejdwerdeent:
oiheided vom 9. (4) Wpril 1894 und in Unwendbung wvon
L Urt, 4107 und 140 DBumbedgej. betr. Schuldbetr. u. Konfurs
Jund et 21 . der fantonalen Ginfithrungdbejtimmungen die
»Ungetge, bak obgenannte Kapitalgliubiger ithnen ihre Servifut
goom 1. Wedry 1889 bejtreiten und ihnen baber bad Betveibungs-
pamt Wengingen ebenfalld eine zehntdgige Bejtrettungdirift, d. b.
Joom 43, bi3 22, Upell 1894 zur Unbebung bder geridtlichen
JRlage anjege.”

Die Spinnevelen WUgeri liefen die angefepte Frift unbemuist
verftreihen, dagegen bejtritt der Wmwalt derfelberr — ob bor ober
unmittelbar nacy Ablauf der obigen Frijt, it aud den Aftenr nidht
erfidgtlicy — bie Friftanjebung fir alfe weitern RKapitalgliubiger
mit WAudnabhme ber Biirgergemeinde Jug, weil Klofter Maria
Opferung und Kantonalbanf ein  gleiched Vegehren aun den Re:
gievungdrat nidyt geptellt Baben. Seftiit auj diefe Erflivung
fefste bad BetveibungSamt Wenzingen dem Klofter Warta Opferung
und ver Suger Lantonalbant am 24. April 1894 jur Bejtreitung
ber Hagerijchen Servitutdanipradge eine Frift vom 26. April bi3
6. Mat 1894 an, Uuf Bejdhwerde ber beiven Glaubiger entfchicd
jevoch Dder Regierungdrat am 30. Mai gl. I, die Angetge be3
Betreibungdamted Menzingen vom 24, April werde anfgehoben
und unwirffam evfldvt ; dagegen fei die am 12, Wpril den
Cpinnereien Hgeri auc) Namen3d bed begeichueten Klofterd umd
ber Rantonalbant Bug gemadhte Wngeige al3 ben Vevhiltnifjen
und gefeglichen Beftimmungen entfprediend anguerfennen.

Dad Betreibungdamt Menzingen ftellte jobann bie Steigerung3-
bedingungen auf und verleibte vdenjelben folgende Bemerfung ein:
»Tle Kapitalgliubiger 1, 2, 4, 5, 6, 7, 8, 9, 10, 11 undb 13
Lhaden dad von ben Spinnereien geri angemeldete Recht ber
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yRonalleitung  (bued) bdie Grofmannfdhe Ole-Blegenfchaft) Be-
Jitritten (vide Cntjd). bed RNegiecungdrated vom 4. April wund
»00. Wai 1894), und nadhvem bdie Spinneveien FHgert mnert
Jniplider Feilt dagegen Feine gevicdhtlidhe RKlage erhoben Gaben,
Jhaben diefelben (nach vt 107 AL 3 Bundedge]. betr, Schulb-
Jetr. w. Kont.) auj ibr gemannted Kanalleitungdredht vergidhtet.”
Jm weitern it in der Steigerungdbedingung gefagt, daf die u
13,500 Fr. gefdhibten RLiegenjdyaften dem Meiftbictenven zuge-
jchlagen yerden, jofern bad Ungebot dle sub Aiff. £—10 ver=
geichneten Rapitalzablungen tm Betrage von 13,603 Fr. 75 €13,
nebjt audfiebenden ISinfen evveiche, andernfal(d bdie Riegenfdaften
nady Art, 141 und 142 Bunbedgef. betr. Schulbbetr, u. Konfurd
auf eine gweite Steigerung gebradt werden.

_Un ver Cteigerung proteftierte der Anwalt der Spinnercien
Ageri gegen die Wufnahme bdiefed Poffus, da nidt dad Betvei-
bungdamt Weengingen, jondern eingig eine gevichtliche Behirde fom=
petent fei, fiber dle Crifteny der Ranalfervitut zu entfcheiven ;
guvem eingelne Hnpothefarglanbiger die Servitut nidht bejiritten,
aljo anerfannt haben und e3 daher nidht angebe, daf die Sevvitut,
al3 nidyt beftehend, ignoviert werben diivfe.

Da3 Betreibungdamt hielt aber an dem Paffud feft und ge-
ftist auf diefen Jubalt ber Steigerungsbedingungen evjteigevte
bev Beflagte J. I Sten in gert am 20. Suni 1894 bie Liegen=
fchaften wm vew Preid von 15,733 Fr., wovon an die Forberung
ber Spar= und Leibfafle Hgeri von 1000 Fr. nebjt Jind rmodh
530 Fr. entftelen, yodhrend ber leste Hypothefargliubiger, Weibel
Sten, gang leer audgieng.

Auj ein Provofationdbegehren ded Beflagten jehte der Ges
ridhtBprifivent von Sug durd) Verfligung vom 3, Jul 1895
ben Rlkgern eine Fuift von 4 Wodgen an, um i den Fall,
al8 fie glouben, it der angefauften Llegenfdaft ded Provofanten
0ad Mecht der Kanalleitung beanfpruchen zu fdunen, thre Prd-
tentionent durdh) Einveihung bed Weifungsjdheined geltend 3u
madjen, widrigenfalld angenommen wiirde, dafp ihnen ein folched
Redst nidht uftebe.

Um 26. Juli 1895 Haben jodanu Kliger beim Kantousdgericht
Bug bdie Weifung gegen den Betlagten eingereiht mit dem Be-
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gebren: ,Derfelbe fei pilichig, gegeniiber den RKlifgern dad Redht

Jder KRanalleitung in Hidheriger TWeife durdy die Legenjdhaft bed

o Beflagten anguerfernen.”

Der Beflagte trug anf Abweijung der Klage an.
Durch Wrtetl vom 9. Juli 1897 Hat bad Kantondgericht von

Bug die RKlage gutgebeien, indemr e8 dbavon audgieng, daf eine

FriftanfeBung durd) bdad Betreibungdamt in Begug auf Servt
tutenn gemdf Avt. 140 ALY, 2 Bunbdedgej. betr. Schuldbbetr. u.
Konfird nur dann flatthait jei, wenn ba8 vom Bunbdedgefen
biedfal{s auddriiclich vorbebaltene fantouale Fedht die Vocfdhrift

enthalte, dafp bei Betreibungdrechtlichen Ganten vont Liegenjdhaften

auch bie Gervituten angemeldet werden mitjjen, bad jugerijche
Recht aber eine folche Beftimmung nicht fenne, jomit die vom
Betreibungdamte Mengingen angefepte Frift ur gevichitlichen Gin-

‘tlagung der Servitut der gefeplichen Grunbdlage entbehve und
‘dafev nidht die rechiliche Folge bed Wergichted nady jich Hhabe ziehen

fiunen, jumal Kidger ihr Redyt bei der Gant nody auddriidlich

gewabrt Baben.

Dagegen hat dad Dbergericht ved Kantond Jug durdy bdas
in Jaft. A wiedergegefene Urteil die RKlage abgewiejen, im

efentlichen unter folgenber Begriindbung : Uud dem Lajtenver:

zeidnid unb den Steigerungdbedingungen gehe Hervor, daf bie

‘Gpinnereien Jgeri felbft dad Kanalleitungdrecht angemelvet Haben

und bedhalb davon Jotly genommen worden fel. Sie haben je-
pod inmert ber ihnen angefepten Frift feine gevichtliche Klage ev:

Boben und daber quf bdie geltend gemadhten Wnijpriiche verzidytet.

Snfolgedefien fei die Kanaljervitut in den Steigerungdbedingungen

‘weggelaffen worden. Auch BHiegegen fei eine Bejdymwerde nidht ex-

folgt und dafer Betlagter bei bden Vedingungen, unter weldhen
er die Liegenjdhaft gefauft Habe, zu fchitken. In casu fomme nidit
bag fantonale, fondern dad eidgendififche NMecht zur Umwendung
unb jeien daber die Verfligungen be3 Vetreibungdamted und bev
Auffichisbehivde mafgebend, da diefelben, infolge Nichterhebung

vor Befchwerden, vechtdfriftig geworden. Dad Lajtenverzeichnis

mitfje eine unanfedjrbare Tlberficht fibev die binglichen Lajten ge-
wibren md feitftellen, of bdie bavin aufgenommenen Lajten bejtehen

ober micht, und ob fie bem Grwerber iibecbunbden werben.
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2. Der Berufungdbeflagte bat zunddit die Buldifigleit der-
Berufung bejtritten. Cr anerfennt pwar, baf ber Streitwert den

vor ben Kligern angegebenen Vetrag von 2000 Fr. erveiche,

und febt denjelben Jeinerfeitd fogav bdher am, ald die RKldger;

dagegen it er feine Bejtreitung bdarvauj, vaf bdie Streitigteit

nach Fantonalem, und nidt nady eidgendijifchem Redhte u ents
jheident fei. Mun Handelt 8 fid) aber bei der Gier zu enticheiden=
ben JFrage, ob bdie fligerijdhe Servitut untergegangenr jei, nicht

um einen vom fantonalen Redyt vovgefebenen Cridicdhungdgrund,.
fondern um eine [ediglich aud Bejtimmungen bded Bunbedgefensed-

fiber Schulbbetreibung und Konfurd, aljo aus eidgendijijhem
Jtechte Hergeleitete BVeviaummisfolge, Praffufion, und fann bdabher

bie yprogefjuale Ruldffigfeit der DBerufung einem begrindeten.

Sweifel nicht untecliegen. Dad Uvtefl der BVorinjtany berubht benn
auch audjchlieplich auf Beftimmungen bed genannten Bundedge-

febed, Die BVehauptung ded Bevufungsdbeflogten, die Vorinjtang

Babe fih mit ber Wudlegung bed vt 140 Bunbdedgef. betr.
Sdulbbetr, u. Konfurd gav nidt befaft, Jondern lediglich Fonfta-
tiert, bafp der Bejchlufz ved Megierungsdrated vom 4. April 1894
nicht weiter gezogen, und Ddaber in Nechidfraft ermachien, und

von dem Givilgevichte nicht aquf {eine Richtigleit zu peiifen fei,

iit unerbeblich, und war efnerfeitd deshalb, weil aucdy diefe Un-

nafme ded Obergerichted, daf der Entjheid bed Reglerungdrates.
audy fiir bie Civtlgerichte verbindlidy fei, lediglih auf AUudlegung.

und Anwendung ved eibg, Nedhtd, namlich dev Art. 17 und 49

bed Bumdedge]. fber Schulvbetr. 1. Konturd beruht, und fodan.

pe3balb, well gevabe in Frage fteht, ob jene WUnnabue ded Ther-
gerichted vichtig fei, oder ob badjelbe nicht vielmebr bet vidhiiger

Auslegung der einjthlagenden BVeftimmungen ved Bunbedgefeted.

i einem anbern Schluffe, namlicy der Unverbindlichfeit dev Ver-

fligungen bed Regierungdrated und ded Vetretbungdamted, und-

bafer ju eigener Pritfung ded Sinned und Jnbalted ded Avt. 140
und ber fbrigen in Nebe ftehenden DBejtimmungen ded citterten
PBundedgefened bitte gelangen follen. €5 ijt demnady auch nidht
vichtig, dag fidh bie Berufung gegen bden Entidheid elmer Wdmi:

niftrativbehbrbe, ded Regierungdrated, richte, jomdern {ie gebt:
audjchlieplich gegen dad Urteil ded Obergevidhted, infofern dads
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felbe den Entfdheid bed Regierungdvated fitr mafgebend evachtet,
und dedfalb unterlaffen Bat, Sinn und Tragroeite ded Hrt. 140
Bundedgef. fiber Schuldbetv, u. Konfurd felbitindiy s unters
fuchen.

3. Jun ver Hauptjache handelt e3 jich wm bdie Frage, 0b bad-
Betreibungdamt WMengingen, beyw. der Regierungsrat 2ed3 Kan-
tond Bug al3 Anffichtdbeldrde, bevehtigt gewefen fei, den RK3=
gern, geftiit auf die Bejtveitung der von denjelben bHeanfprudyten
Dienjtbarfeit, nad) WMafgabe der DBeftimmungen ved Bunbdes-
gefeked 1iber ©chulbbetreibung und Konfurd, dle in Art, 107
0j. 1 biefed Gejehied vorgefehene 10tdgige Frift zur Unbebung
der gevidhtlichen KRlage auf Unerfenmung der Dienjtbavfeit angu-
feten. Wnd gwar ift biebet unddyft zu prifen, ob ber Cutjdheid
bieviiber andidilieplich in die Kompeteny bded Betreibungdamtes,
begw. der Wufjichtsbehdrde falle, fo dafy bie Civilgerichte an diefen
Entjcheid gebunden jeien, ober ob bdie Frage der Ruldffigleit bdes-
in Art, 106 §. vorgejdyriebenen Verfahrend bden Geridpten vors
befalterr Dbleibe, und diefelben bdaher ben Cintritt bded Redhid-
verluited vernetren fOnnen, wenn nadh threr MAuffafjung bed Ge-
feged jemed Werfabren zu Unvecht eingefchlagen, ven Kligern
ofne gefeplichen Grund eine Frijt zuv Criebung ver geviditlichen
Rlage angefet roorven ift. Nun enthilt bad Gefey Feine Be-
ftimmung, aud welder gefolgert werben fdunte, daf bdie Enut-
jchetbung davitber, ob Ddie gefebliche Bajid flir einen im Betvei-
bimgdverfabren audgefprohenen Rechtdverlujt vorhanden gewefen.
fei, ben Gevichten entzogen fein folle. €3 mifien daher die all=
gemeinent Neditdgrundjase uv Wnmwendung Ffommen, und danach.
gebbrent beravtige Stveitigheiten ur Kompeteny dber Civilgeridhte ;
benn injoweit e8 fih um etne foldhe materielfreditliche IWirfung,.
b. B um ben BVerluft eined Privatrehtes ald Praflufiondwirtung
Bandelt, greifen bie Vejtimmungen bded Bunbdedgejeked iiber Sduld-
betreibung w. Konfurd in dad Clvilvedht ein. Danady mup den
Civilgerichten dle Priijung daviiber zujtehen, ob ein Fall, i
welhem bad Gefes (Art. 106—109 vefp. 140 Abf. 2) eine
Hufforderung qur RKlage duvdh) Friftanfesung mit der im Gejege-
angedrohten Nechtdfolge uldft, vorliege, oder ob ber Betveibungs-
beamte, bezw. die Wufjichtdbehdrve vechtlid) geirrt, und bdad be-
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seichnete BVerfabren auf efuen, nad) dem Eefehe demjelben ent-
zogenen Thatbeftand angewendet Bhabe, indvem eben der Wiangel
“per gefeslichen Buliffigfeit bem audgelprochenen Hechidverluft bie
gefesliche Srundlage, und damit auchy die rechiliche Wirkung ent-
sieht. Tagegen wird allerdings die MNegelung ded Berfabrensd
ben Betreibungsbehdrden zugeftanden rerben miiffen, und ver
-eingetvetente MRecht3verfuft vor den Gerichten nicht aud dem Grunbe
angefochten werben founen, weil dad gefepliche Lerfabren nidyt
ceingehalten worbenw fet, joferm wenigjtend nur die gejeslichen
Friften gewabet find, wad in casu unjtreitiy gefdhehen ift. Ldie
-e3 jicd) verbalte, wenn Dbei der Friftanjepung ur Klagerhebung
‘ble Begeichuung der Nechidnachieile nidit, vefp. nidht rvichtig er-
folgt, tft Bier nidht zu erdrtern, weil dad3 Gejens eine foldhe Be-
seichrung  nicht verlangl, ven Cintritt der Reditdnachteile alfo
‘nicht von einer folchen auddriidlichen Unbrohung in der Berfi-
gung ded Betreibungdbeamten abbingly madyt. Damit erledigt
fich venm audy dle Behauptung ber Kldger, daf dle Praflufion
“yoegen ded Wiangeld einer begliglichen Androbung in ber Friltan-
fegung nidht BHabe eintreten Finnen.

4. 3ft bdaber vom Bambdedgerichte au unterfuchen, ob bdie ge-
jeplidhe Grundlage fir Anwendung ved LVerfabrend nacdy Art. 106
bed Bunbdeldgef. iiber Schuldbetr. u. Konturd wvorhanden gewejen
fei, fo fallt in Betvadht: '

MNady der audbriiciichen BVorjdrift ded Wrt. 140 AL, 1 ded
Betreibungdgefetses mifjen alle Ytealfaften, Dienftbarfeiten,
furg alle dingliden Yaften, in bad Laftenverjeichnid aufgenommen
werden, Tofern und  joweit fle aud ben Sffentlichen Bitdern
(Hypothetenbudy, Grundlajtenfonivolle u. dgl.) ermittelt werden
fonnen. Lad Lftenvergeidnid evgreift alfo nidit blofy diejenigen
Realvedyte, Grunvgeredhiigfeiten, weldhe bei Feliftellung ded ge-
vingjten Angebotd (Wvt, 4138 Aiff. 3, 141 und 142 AY, 2)
Lerhdfidtigung finderr, und qud dem Steigerungderldsd Lefriedigt
“werben follen, {omdern alle Seallvechte, audy biejenigen, welche
traft Gefesed auj bden Erfteber fibergeben, jofern bdiefelben aus
ven Bffentlichen Bilidhern bervovgehen. e diefe MNealvechte werden
befanntlich vom tantonalen Mechte beherrfcht, und e8 ijt baber
~unviditig, yoenn die Kliger behaupten, dap, weil Entjtehung unt
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Nntergang der Servituten vom fantonalen Redht novmiert feien,

a8 Sulvbetreibungd- und Konfurdgefels nicht in dieje BVerhilt-

niffe eingreifen fHune. Nadibem bdle Sefepgebung itber basd Be-

treibnngsverfahren und den Konfurd dem Bunde ibertragen

worden ijt, hat decjelbe eben audy dle Befugnid zu Cingriffen in

a8 fantonale Jmmobifiorfachenvedht, foweit bdied zur JRegelung
Ded Betveibungd= und RKonfurdverfabrend undtlg ift; denn dad

Bunpesredht geht dem fantonalen Nedht vor. Wave die begeichnete
Unficht der Kliger richtig, fo bitte jich der eidgendifiiche ejep-
geber aud) feded Eingriffed in bad Grundpfamdrecht enthalten
miifjen, Daf daun aber eine gefepliche Regelung des Betreibungs-
verfahrend und Konfurfed unmdglich gewefen wive, liegt auf ber
Hano.

b. Steht jonach feft, daf bie Dienftbarfeiten grundfiplicy vom
Qaftenverseiuid nidht audgejdlofien, jonbern, wenigitend joweit
fie aud bden Offentlichen Bithern erfichtlich, von Amted wegen
aufzunehmen find, jo frigt jich weiter, wie e jich mit bemjenigen
Servituten verhalte, welde in bdle dffentlichen Biicdher nicht ein-
getragen, und baber aud venfelben nicht ju entnehmen jind. Be-
sliglich der nicht eingetragenen Servituten, welche nicht zu einer
au bem Steigerungderldje nad)y Art. 138 Riff. 3 zu  Dbefriedi-
genven Gelbforverung Bevanlafjung gebent und baber inmert ber
bovt begeichmeten Jrift bei Vermeibung ped Wnsfdhlufjed ange-
‘melfdet werden mitffen, ftellt nun da3 Bundedgefep iber Schulp-
Betreibung und Konfurd reder eine Verpflichtung ded  Betvei-
bungdbeamten, bdiefelben von Mmte3 wegen 3u ermitieht, und
in tas Laftenvergeichnis aufgumehmen, nody eine Anmelbungsfrijt
bed Bevedhtigten auf. Dadfelbe fhliekt aber die Aufnabme der
nidt eingetragenen Laften audy nicht aus, jonbern itberlift e3
nur dev fantonalen Gejeggedung, etne Verpflichtung zur A=
meldung aufzufteffen. S benjenigen Kantonen num, in voeldher
ote Servituten 3u ihrer Entjtehung, oder dodh jur LWivtfameit
gegen Dritte der Gintvagung in dad Srundbud) gang ober teil-
weife nicht bediivferr, und weldpe aucy eine Anmeloungdpilicht ded
Bereditiglen nah) Art. 138 AL}, 3 ded Vetreibungdgefehed nicht
gefeslich ftatufert Baben, liegt bie Sadie sweifellod fo, baj bie
nidyt eingetragenen Qajten, aud) wenn fie ber Forderung bed De:
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teeibenben Gliubigerd nadyjteben, auf den Erwerber ped Grund-
ftitcfed iibergeben, foweit nidht bdurd) dle Stetgerungdbedingungen
in juldgiger Weife auddriidlich etwad anvered bejtimmt ift. Gine

folche anbere Beftimmung ber Steigerungdbedingungen mup aber

nicht nur dann ald ulijfig und wirffam betrachtet werben, wenn

auferhalb des Betveibungdverfahrend die Nichterifteny, besw. der-

Untergang einer foldjen pratendievten Beredhtigung duvdh) gericht-
lidyed Weteil fonjtatievt ijt, fondern aud), wenn der angeblich
Beredhtigte felbit bdie Aufnahme i bdie Steigerungsbe-
pingungen beim Betveibungdbeamten angemeldet, und dadurd

bie Anordriung ded gejehlichen Provofationdverfahrensd (Art. 106 )

vevanlaft, dann aber imtert ber gefehlichen Frift nicht die Aner-
fennunggtlage evhoben hat. Diejer Fall liegt hier unjtreitbar vor;
denn die Vorinjtang ftellt thatfacdhlich feft, dag bdie Spinxmereien
figevt felbit, von fich aus, dbad Kanalleitungdrecht zum Swede
ber Aumnabme tn dad Lajtenverzeidhnid und in die Steigerungs-
bedingungen angemeldet haben, und 3 ift diefe Fejtftellung fii
ba3 Bundedgevicht verbindlich, da fie mit Yem Jnbalte ver Aften
nicht in Wiberfpruch jteht, Wenn dle Kldger bdiefe Fejtitellung
nidt al3 vichgtig gelten lafjen woflten, fo war 8 ihre Sache,
aud bent Wften vevem llnvidhtigeit davzuthun. Diefen Nachroeis
babent fie aber nidyt einmal verfucht, gefchroeige demn geleiftet.

6. Die Kldger behaupten nun freilich, daf in den Kantonen,
o, wie im Kanton Jug, die Unmelbung der im Grundbuch
nicht eingetvagenen joy. jtindigen Dienjtbarfeiten nicht vorge-
{chrieben iff, diefelben daber nidht in bad Laftenverseichnid aufge:
nommenr werden miiffen, aud) auf freiwillige Wnmeldungen
folcher Rajten buvd) den angeblichen Berechtigien bdie Wvt. 140
Ab). 2 begw. 106 und 107 nicht anwendbar jeien. Allein ef ift
ofne weitered flav, baf durd) nidht eingetragene ebenjoroohl wie
purcy eingefragene Serbituten die Nechte bed betreibenden Gliu-
bigers, indbefonbeve bie etwa aud bver gefeslichen Reibenjolge,
Rangorbnung, fich ergebenden Redhte, benachteiligt werden FHnnen,
inbem eirr mit Gevvituten belafteted Grundjtitd in der Regel einen
geringeven RKoufpreid erielen wird, ald ein unbelafteted. Fiir
alfe diefenigen Fille, wo cine jolthe Benmadhteiligung su befiirchtent
iit, mug felbjtverftindlich bdem bedrobten Glinbiger Gelegenbeit
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gebotent werden, dle Dienjtbarfeit ju eftreiten, bepw. fein devfelben

vorgehended Necht geltend zu madhen, ohne Unterjdhied, ob bdie
Servitut im Grunbbud) etngetvagen it und daher tm Lajtenver-

seichnid figurievt, oder nidht. BVeriidfidtigt man num, daf beslige
lich aller dinglichen Laften, nicht blof begliglich der eingetragenen,
pad in Wet. 140 ALY 2 vorgefdyriebene Berfabhren bdaun eingu-

treten BHat, wenn bda% fantonale Redyt gemdp Wrt, 138 Hbf. 3
bie WAnmelbung der nidht eingetragenen Laften vorjdhreibt, — in-
bem einerfeitd der ©ag in et 140 AG]. 2: ,Die Art. 106

und 407 jind amwenbdbar,” wie beidbe Pavtelen anerfermen, bie

Anwendbarfeit nidht auf Cigentumd= und PlandredyiBanfprachen
bejdhrdnten, jondern auf alle im RLaftenvergeichnid aufgefiibrten

“Laften audbehuen will, und anberjeitd der bem beutfchen gleich-

wertige frangdiijche Text ved Urt, 140 Abj. 1 auddritdlich fagt,

‘baf biefes Raftenverzeichnid aufzujtellen jei an moyen des pro-

ductions (wovunter offenbar bdie nady Wrt. 138 evfolgten Wn-
meldungen u verftehen find), — fo ijt jchlechterdingd nicht ein-
sufeben, warum bad in Wrt. 140 Abf. 2 -vorgefdriebene Ber-
fabren nidyt auch dann amwenbdbar jein {ollte, wenn nidht einge-
tragene Laften vom DBevechtigten felbjt bebufd Aufnabme in’3

Laftenverzeldnid angemeldet werden, jumal bdiefe Anmeldbung in

per Segel dody feinen anbern Sinn haben faun, ald dbak dem be:
tretbenven Gliubiger davon RKenntnid gegeben und bdie Crifteny
ber angemeldetert Laft, fei e3 burd ftilljhmwetgende ober audbriid-
liche nerfennung devjelben, fei e3 nbtigenjalld gerichtlich, feftge-
ftellt werde. Rur Buviidweijung der freiwilligen Anmeloung
dinglicher Laffen ift ber Betveibung3beamte weber verpflichtet, nodh
audy nur berechtigt. Denn einerieitd ift e3 jweifellod im Jntevefje
familicher Beteiligten, dafy folche BVerhalinifie jo viel ald mbglich
vor der Verteigevung ihre Regelung finden, und anbderfeitd ijt
€3 durdpaud unbedentlich, unter bden productions, von welthen
Art, 140 AGL. 1 bed frangdiijhen Tepted Tpricht, jamitliche Un-
melbuntgerr von dinglichen Laften ju verfteben, gleichviel, ob Ddie-
felbent nach Art. 138 AL 2, Riff. 3, ober gemdl fantounaler
Borfehrift (Wrt. 138 A6J. 3) nohwendig gewefen find oder nicht.

Wernt Jobanrt die Kidger eingewerdet babenr, aud ber divetten
Unmeldung einer Laft diivfe nicht gefolgert werden, daf bev Ve-
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rechtigte vechtlich bimdend amerfenme, €3 Babe nmun davauj geftiipt,

ober int Rujammenfhang mit andern Elemtenten dag tn Art. 140
erodfnte Provotattondverfabren ftattaufinden, o ijt davaunf zu er-

widern, bag der Wnmelvende fo gar nicht davan denfen fann, baf

feiner Ammelditng Folge gegeben werde, ohne daf babet die betei=

ligten Gldubiger gehbrt werden miifjen, vielmehr bie audbdriidlice

Anmeldung dad beanfpruchte Jtecht eben der Bejtveitung durh
pte Glaubiger ausfept umd bdadurd) den Anlaf zu dem Verfabren

nachy Art. 106 ff. Bunbedgef. iber Schuldbetr. u. Konf. gibt, Denn

die Anwendbmleit ded in Art, 140 A6}, 2 und Art. 106 ff. vovge:

{chriebenen Provofationdverfabrend ift lediglich daburdy bebingt, daf

die betveffenden dinglichen Unfpriiche entoeder in dle Bifentlichen

Bihcher eingetragen, oder angemelvet find. Jndbefondere jtellt

Art. 106 ledighich auf die Anmeldung ab. Subem yaven dle Kldger,

nach pent Uftenr, mit bem eingefchlagenen BVerfabren einverjtanden,

und entfprady dasfelbe ifhren eigenen Jutentionen. Sie haben gegen
badfelbe niemald eine Reditdverwalrung abgegeben, und auch in
ihrer Gingabe an 28 Betreibungdamt Wengingen die Beredyti-
gung ur Frijtanfegung in feiner Leife in Rweifel gezogen ober

beftrittert, fondern gegenteild geltend gemacht, daf dagd RKlofter

Marla Opfernng und die Kantonalbant Rug ithre Anfprade
nicht Deftritten BHaben, wnd offenbar auf ihr eigened Vegehren
bat bavauj der Vetreibungdbeamte vou Weenzingen am 24 April
1894 dem Klojter Marin Opferung und der Kantonalbant Bug
eine iteue Frift zur BVejtreitung der flagerijden Anjprade ange=

fest. Ubrigend war, wie audgefiibt, der Betreibungdbeamte ur

Anordbnung fened BVerfabrend bejuat vefp. verpflichtet, oudy wenn
diefelbe von dben Kldgern nidht beabjichtigt gewefen fein joflte. -

7. Daf bdiejenigen Gldubiger, welde in casu die Figerijche

Anfprache beftritten haben, Biegu legitimiert gewefen jind, ift von
ben Klagern nidht in Wbrede gejtellt worben. Geht man, wie nady
ben Steigerungdbedingungen gefcbehen muf, davon aud, dag bdaj
Kiofter Waria Opferung derjenige betveibende Glaubiger gewejen
fei, weldher burd) bagd Tedungdpringip, vefp. dad gevingfte An-
gebot nidht mehr gejchiibt war, jo vaven in ber That diefed
Kioffer und ferner die nachgehenden Gliubiger : Spar: unbd Leil-
faffe de3 Thales Ageri und Weibe! A. Jtenr in Unter-Ugert ur
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Bejtveitung dev von den Kligern beanjprudhten Servitut beredy-
tigt, wdbhrend dagegen die vorgehenden grunbverfichevten Glaubiger
an berfelben fein Jntereffe Hatten. LWenn bdiefe teilweile die Ser=
vitut dennody bejtritten Baben, jo lag bBiefiir wav fein Grund
vor, allein ed ift dled in casu be3hald ohne Beveutung, weil .
ebert bie Beftveitung von bem legitimierten Gliubiger, Klofter
Maria Opferung, erfolgt, und bdiefelbe weder guriictgesogen, nody
geridhilich al8 unbegriindet aufgeboben worden ift. O von den
sur Bejtreitung bevechtigten Gldubigern lediglich bdiefed Rlofter
Wiverfprudy gegen die Servitutdaniprache der Kldger evhoben BHat, .
ober auf Seiten bed Weibel Jten eine Befiveitunyg erfolgt it
it nady ven Wften zweifelbaft, indeflen unerheblich. Die Kldger
nehmen vad erfteve an, und legen diefem Umijtande, in Verbindung
mit bder Thatfache, dai bie Forderung bed Kiofters MWiarvia
Opfecung vollitindig gebedt fet, die Wirkung bei, daf bdie Ser-
vitut frof Der Steigerungdbedingungen nidht erlojchen, fondern
auf ven Beflagien ald Evwerber der Liegenjdhaften libergegangen
fet. Wlletn mafgebend dafitr, welche Lajten und Verpflidhtungen
ver DBeflagte mit dem Erwerh der Grofmann’fhen Liegenjhaft
fibernommert Habe, jind in casu einfady bdie Steigerungdbedin-
gungen. &3 batte fid) allerdingd fragen founen, ob die Kldger
nicht  Dbervechtigt gewefen waren, eim  Dboppelted Wudgebot Dder
Wegenihaft, mit und ofne Uberbindbung der Sevvitut, zu
verlangen, wonacdh bann die Servitut weifellod batte dber:
punden werben mitfjen, falld bad erftere Yudgebot bdie wvoll-
ftandige Dectung bder ur Beftveitung legitimierten Slaubiger,
weldhe die Servitut wirklidy beftrittenn Daben, ergeben batte. Bon
dtefemt Rechte haben die Kliger jedodh feinen Gebrauch gemadht.
3 gelten dabher einfach die vom Betveibungdamt evlajjenen Steiz
gerungsbedingungen, weldhe die audbriicflide BeMtimmung ent-
alten, bag die von den Kligern beanfpruchte Servitut evlojdhen
fei, und daber auf den Srwevber nidyt fibergehe. Diefe Beftimmung
war, 1ady vem frither Gejagten, vollfidndig gitltis, und bied it
fiir bie Abweijung der RKlage entjdheidend.

8. AR unfaltbar milffen endlich die Vehouptungen ber Kldger
Begeichmet werbent, bdaf die Pedflujiondwirfung nady Art. 107
pe8 ©duldbetretbungd: und Konfurdgefebed nur bdamn eintrete, .
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“wenn die beftveitenben Glaubiger felbjt die gepiinbete, begw. ver-
pianbete Sadje erfteigern, und da der Betlagte fich aud) de3halb
auf die Cteigerungdbedingungen gegenitber der Klage nidht be-
rufen foune, weil ev burdy diefelben nicht {vregefithrt worben jei,
. Jonbern die auf bdiefe Servitut beziiglichen Verhiltniffe fehr wobi
gefannt Habe. Daff vie Pratlujiondwivhung der Nidjterhebung bev
Rlage nadh Act. 107 ded Berreibungdgefebed nur damn eintrete,
wenit die bejtveitenden Glaubiger felbjt den betreffenden Gegen-
jtomd erwerben, fann unmbglidy angenommen werben. Die Wix-
fung ver Klagverfiummis tritt allerdingd nur ein, wenn bdie be-
treffende Betveibung, in weldher die Beftreitung exfolgt ift, durdy-
gefithrt wirh, alfo nicht bdahinfilit. Kommi e3 aber zur Berftei-
gerung ded Lfanbed, fo it die Wirfung dle gleiche, wie wenn
per Gigentumd- ober Landanjprecher u. . w. de Klage evhoben
hatte, aber mit devjelben unterlegen wire. Dad fragliche et
Fallt in Beiven Fdlfen filv die betreffende Betreibung einfach aufer
Betradht, und ed fann gar niditd davauf anfommen, ob der bes
treibenve vejp. Deftveitende Gliubiger die Sache evwerbe sber nidt.
Der anldflich dev Berfteigerung jeitend ver Kligerin erhobenen
Redhtdvermabrung fann gegenilber Der eingetvetenen Prdtlujion
feine rechtliche Bedeutung beigemefjen werben; denn diefe Priflu-
fion {jt fiir bie betreffende Vetveibung eine definitive und nicht
weiter anfechtbave. Diefelbe ijt daher aud) fiir die Steigerungs-
bedingungen und bdie Vevwertung unbedingt mafigebend, fo daf
per Priafludierte bdie Praflufiondwirfung ebenjowenig, ald Ddie
Wirkung eined zu feinen Ungunften evgangenen Urteild dadburdh
wieder it Frage ftellen und verhindern fann, dag ev Dei ver
Steigerung feine HUnfpradie erneuert. Ter Erwerber fann fich
‘ielmehr in Jolden Fallen einfach an die Steigerungsbedingungen,
auf welde Hin ev die Sade erworben Bhat, Halten. €3 ift dewn
audy wolfftdndig unerheblich, ob der Betlagte bdie vorfanbene
RKanaleinridhtung dev Ridger gefamnt Habe, und itber basd be-
trefienbe Grwerb3gefchiaft ovientiert gewefen fei, ober nidt. Tenn
die Pritfufiondwirfung Hingt Uberall nicht davon ab, ob Ddev
Erfteigever dad Recht ded Dritten gefannt babe, ober nidht, fon-
bernt ift eingig und audjdlieflic) dadurch bebingt, dap bder Driite
fein Recht nict innert der gefeblichen Frift von 10 Tagen geltend
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gemadyt Bat. Unerheblich it fevner, daf der Schuldbner Srof-

mann dle Servitut nicht beftritten hat, unbd falih die Behauptung,

daf ber Beflagte nicht mehy Redte beanfpruchen fonre, ald feinem
Jtechtavorfalr Grofmann zugeftanden haben, Dag Schulvbetrei-

bhungd- und Konturdgejes erteilt eben audy bem Detveibenden

Gliubiger die Befugnisd, dergleichen Anipviiche Dritter an einer
-gepflndeten, oder verpjdandeten Sadhe ju Dejtreiten, mit der LWir-

fung, bag, wenn fie mit bdiefer Bejiveitung durchdringen, jei o3

-auf dem ProgeRwege, el e, dag gegerr diefelbe inmert der gefes-

lichen Frift wvon den Dritten nidht durcy Crbebung gevichilicher

Rlage reagiert wird, jemer bdingliche Unjprudy bei der Ver-

fteigerung aufer Bevitdficdhtigung fallt. Angenommen daher, die

‘von bet Kldgernt Dbeanfprudite Dienftbarfeit hitte aud) gegen-

itber fritber entftanbenen Pfandrediten geltend gemadyt werben
fdnnen, wad sum mindejtenr yweifelbaft ift, fo ijt fie eben infolge
Nidyterhebung der Klage mit dev Berjteigerung bder Delafteten

Kegenfchaft erlofchen.

Demnadh bat bad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird ald unbegrimdet abgewiejen, und Ddaler
0a8 Nrtell ded Obergerichied ded Kantond Bug vom 22. No-

ember 41897 in allen Teilen bejtatigt.

Siehe aud)y Nv. 46, 48, 49 und HT,

xx1v, 2. — 1898 32



