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Beweid nidt einmal angetreten, gefdyweige denn geleiftet Haben,
abgewiefen yerden.
Tenmach hat vad Bunbdedgeridht,
in Suibeifung der Berufung ved Kldgers und Wiberbetlagten,
ertannt:

Dad Urteil ded8 Obergerichtd ped Kantond Vajelfland, vom
19. Degember 1898, wird dabhin abgedudert, dajy die Widerflage
abgewtefen wird.

11, Urteil vom 24, Februar 1899
in Saden Wallifer Indujtviegefellfdhaft gegen Trojt

Art. 671 Zif. 2 und 673 O.-R. Griindervorteil.

A, Durch Urteil vom 9. Degember 1898 hat dagd Hanbeld-
gericht de3 Kantond Wavgau bie Kidgerin mit ifhrer Klage ab-
gewiefert.

B. ®egen bdiefed rteil Hat die Kligerin redhtzeittg die Berujung
an bad Bunbvedgericht evgriffen, mit dem Antrage: Dad ange:
focbtene Vrteil fei aufjubeben und bev DBeflagte zu verpilichten,
ber Kldgerin entweber in baar ober in Iiberievten Wftien ber Ge-
feltichaft den Betvag von 50,000 Fr. nebjt Bind zu 5 Y/, von
ber Rlage an zu bezablen.

C. Su der heutigen Berhandblung wiederholt ber BVertveter Ddev
Klagerin diefen Berufungdantrag. Der BVeviveter bed Beflagten
tedgt auf Abweifung der Berufung an.

Dag Bunbedgericht ziebt in Crwagung:

1. Durdy Vertrag vom 29, April 1896 dibertrug bdie Firma
Mang & Cle. in Vernanag einem Konfortium, bejtehend aus bem
Beutigen Beflagten N. Troft und vier weiteren Mitbeteiligten bdie
ihr jujtehende Kongejfion fiiv die Nupbarmadhung der Wafferfrafte
ber Salanfe (Kanton Wallid) fitr den Kaufpreid von 200,000 Fr.
Davon waren urfpriinglidy 50,000 Fr. am 1. September 1896
bav gu beaBlen wnd 100,000 Fr. ben Verfaufern inm liberievten
Uttien ,dev von ben Kiufern zu grimbenben Wfttengefelljchaft”
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qudsubimvigen ; gemip Nachtvag vom 9. Weat 1896 wurve in-
peffenn ber Betvag der den Berfdufern ald ihve BVeteiligung su
berlafienden Attten auj 50,000 Fr. vedbugiert und Ddevjenige der
am 1. September 1896 zu leijtenden Barzahlung auf 100,000 Fr.
erhbht. Diejer Vertrag follte auf 1. WViai 1896 in Kraft treten.
it Bertrag vom 1. Junt 1896 verfaufte bag erwihute Kon-
jortiwm die Songeffion fiir ven Preid wvon 200,000 Fr. weiter
an €. Hardmeyer zu Hanbenw ver zu Fonjtituievenden Wallifer
cubuftriegefellfchaft, der Heutigen Klagerin. Diefer BVertrag erhielt
oie Genehmigung ver am 19. Juni 1896 jujammengetvetenen
fonjtituterenden Generalverjammbing der Rldgevin, in welder 9
9ftiondre, die dad gange Wftienfapital reprifentierten, anwejend
waven, darunter der damalige Prifivent dev Klhgevin, €. Hard:
meyer, 3. §. Mang von der Fivma Wang & Cie,, jowie der
BeFlagte, ver in den Vevwaltungdrat getodhlt wurbe. Nad) diefem
jeiten Bertrage follte die legte Rate ded Kaufpreifed im Betrage
port 50,000 Fr. am 45, Oftober 1896 bar bezablt werden. Bwed
ver Hagerijchen Aftiengefelljchaft war nad) den in diefer General:
perfommbung  angenommenen Statuten, § 1: Ter Crwerb ber
Wafjervechtdtongefiion bed Betlagten unb der Witbeteiligten mud
ote Jtupbarmachung der begiiglichen Wajfertraft. Mach der Kon-
ftituierung ber Kldgerin gaben MMany & Cie. vem Beflagten
50,000 Fv. in [iberierten Aftien im Nominalwerte von 1000 Fr.
Mit Klage vom 2. Juli 1898 fellte mum bdie Kidgerin dad
Rechtabegehren, der Beflagte fei gu verurteilew, {hr entweber in
bar oder in [iberierten Aftien ihrer Gefellichaft den Betrag wvon
70,000 Fr. zu beablen, famt DBeryugdiing zu 5 8/, von ber
RKlage an. Sie jtigte diefed Begehren auf Art. 671 Riff. 2 in
Verbinbung mit Art. 619 AL 4, jowie auf Art. 673 D=
und Srachte vor : BVon Unfang an jei fie, bie Kldgerin, ald die
wirflihe Kdufevin angefefen worben und bad Kounjorfium mur
ber JFormalitit Halber dagwijchen getreten ; dad Konfortium habe
aud den Grimbdern der fagerifhen Wftiengelellichaft beftanbden.
Nun Haben zwet diefer Griinder, der Beflagte und ein A Schdnen-
berger, mit Mang & Gie. eine gefeime Abmadhung getroffen,
wonady imen ufammen bdie in libevievten ftien zu verabjolgen:
ven 100,000 Fr. ved Kaufpreifed zu diberlajfen feien, und Hievon
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Babe ber Beflagte 70,000 Fr. in bav ober in liberievtent Wttien
erhalten. Bon bdiefer Ubmadyung fei roeder den fibrigen Mitgliedern
be3 Konjortiumd nod) ber Kiigerin bet dber Kouftituierung oder
jpiter ehwad mitgetetlt worden ; die Sadhe fei erft im Sommer
1897, bet dev Vejtellung eined nemen BLerwaltungdrated an ben
Lag gefommen; Schbnenberger Babe bavaufhin jeine 30 Stid
Nttien juriicdgegeben. &8 BHanble fidh bhier um einen Griinder:
povteil, der vom Beflagten auf argliftige LWeife evlangt, und ber
ber Kldgerin entgegen der BVorjdyrift ded Urt. 619 Abj. 1 ver-
jchleiert worden fei, wedhalb der Beflagte ur Riderjtattung ver-
pflichtet fet ; jubem fiege in feinem Eebabren eine Berlefung
feiner Pflichten ald WMitglied bed Verwaltungdrated. Der Be-
flagte gab zu, von Mangy & GCie. 50,000 Fr. in liberierten
Attien der flagerijhen Gefellfchaft empfangen zu  Haben, nabhm
aber ben Standpunft ein, bad berithre die RKidgerin in feiner
Weife und erfcheine nidht ald Grindbervorteil, jondern ald Pro-
vifion, ble von Wang & Cie. fiiv die Crmdglihung der Ber:
wertung ber Kongeffion begahlt worben jei. Dad fei Bbrigend den
ibrigen Witgliedern ded Konjortiumd und den mit thuen groften=
tetld ibenttjhen Aftiondrven Dbefannt gewefen. Cventuell whren
famtliche Konjortialen und nidht ber Beflagte allein zu belangen,
Weiter eventuell evhob der Vetlagte die Einvede der Verjihrung,
geftit auf Art. 69 O, Jn ver Replif gab dle Kidgerin zu,
baf der Beflagte nur HO Aftien erbalten Babe. Die Verinjtany
ift su threm CEingangd mitgeteiltenn Urteile auf Grund folgenbder
Crodgungen gelangt: Die Vertrdge vom 29. Wpril und vom
1./49. Juni 1896 feien ald durdyaud getrennt u betvadjten und
jeber habe fir fih befondeve Rechtdverhdltnifle gefdhaffen und
audjlieplich die dabei betetligtenn BVertragdperfonen verpflichtet und
berechtigt. Jun fei nac, Lage der Uften angunehmen, daf bdie
Suwendung der 50,000 Fr. an den Beflagten in der That eine
Provifion fir den BVerfauf ver Wafferrechitdfonzelfion gebilbet habe;
ber Beflagte Habe daher diefen Vetrag von Mang & Cie. und
nicht von der Kligerin, nidht in feiner Cigenjhaft ald Gritnver
erhaltert ; davon haben audh die iibrigen Witglieder ded Konjor=
tiumd Kemninid gehobt. Uberdied fei ber Swedbeftimmung ded
Art, 619 O=R. nidht uwidergehandelt worben: diejer begwede
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porgange, welce eine Schwidung ded3 Grundfapitald nady fidh
sieben Ednnfen, jebem, ber eimev ut evviditenben Attiengefellfchaft
geitvetert, oder mit ihr in Berbindung treten wolle, erfennbar 3u
madpert ; bler fei nun bdiejer Borgang der Kauf der Kongeffion ge-
wefert unt den Kaufpreid von 250,000 Fv., und betveffend viefen
faufpreid fei nidtd verheimlicht worden.

2, Die Klage iit su begeiden al3 Sdavenerjabiflage aud
Art. 671 Biff. 2 und Wrt, 673 O.=R., gevichtet von ber figeri:
jepen Uttiengefeljchaft gegen ven Beflagten ald Perfon, die bei
per Gritnbung ber Gefelljchaft thitig war, jowie ald Mitglied
bed Berwaltungdrated, wegen BVerlebung bder dem Beflagten in
piefer Gigenjchaft obliegenden Pflichten. Bu diefer Klage ijt bdie
Rlagerin formell ungweifelbait legitimiect und e8 ift aud bdie
Baffivlegitimation be8 Beflagten gegeben, da er jowobhl bei Dder
Grimdung der Eagerijdien Gefelljchaft thitig gewefen ift, ald aud
nachher Witglied bed Lerwaltungdrated war. Soweit bdie Klage
fich indeffen auj Den weitgenannten Klagegrund, die Berlebung
ber Pilichten ved Beflagten ald Mitglied ver Berwaltung, jist,
fann jie von vornberein nicht gutgeheifen werben. Denn itnvem
Urt, 673 O.=N. die Mitgliever bder Berwaltung einer Wftien-
gefelljchaft diefer gegeniiber vevantwortlich ecflart fiiv den Schaben,
ben fie infolge Werlepung oder Bermachlafjigung der ibnen ob-
liegenben Pilichten evleidet, verftebt dag Gefen unter diefen Plidy=
ten dle fpegiellen aug bder Steflunyg ald Verwaltungdmitglied er-
wadpfenden  Pilichten, alfo ble Pflichten bder Bertvetung, bder
Sefcpafeafiithrung und der Wufficht, wie fie in den Art. 654 ff.
V=R, gevegelt {ind, Cine Verlepung diejer Pilichten fann wmm
in der Wnnabme einted Griindervorieild und bder BVerjchleierung
biefer Annabme, alfo in der Berlepung ved Art. 619 Abj. 1
V=R, gefebt, fie liege vor, auf feinen Fall erblickt werben ; viel
mehr ift Biefitr lediglich ber Schabenerjaanfpruch bed vt 671
3iff. 2 eod. gegeben, auf weldhen nunmebhr eingutveten ift.

3. Die gejenlichen Vovaudjepungen diefed leiteven Anjpruched
nun find folgende: 3 muf bei der Grimdung einer Uftien-
gejelljchajt vie Berjchweigung ober BVerfchleievung einer Einlage
oder einer Ubernahme von Vermdgensitiicten over eimer Beglmiti-
fung eingelner Aftiondre ober anderer Perfonen entgegen der Ve:
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jtimmung ded Art. 619 AL 1 D=0 in den Statuten jtatge-
funben wnd biebei der Velangte wiffentlich mitgewirtt haben, und
parand ver Gefelljdhaft ein Schaden entjtanden fein. €3 mag
bahingeftellt bleiben, ob der Tlbernahmepreid bder Rongeffton Hier
in den Gtatuten hitte feftgefetst werben milfien; jedenfalld fanu
bie RKlagerin aud diefer Unterlajfung feinen Anfpruch Herleiten ;
8 miigte vielmehr diefe Nidhteintragung anf einer Verheimlidung
beruhen. Hievon nun fann offenfichtlich feine Rebe feint, ba ber
Unfaufdpreid allen Wttiondven, die bei der Fonftituierenden Sene:
ralverfommiung mitwicften, genau befannt fein mugte, jdhon
etl ja die Tlbermahme bder Kongeffion nad) den Statuten der
erfte Rwed der Gefellichaft war. Fraglih fonn aljo nur nod
fetu, ob eint Defonbever Griimbervorteil zu Guuiten bed Beflagten
verjdpoiegen oder verfdhleiert worden ift. Damit von einem
Griindervorteil im Sinne ber Wrt, 619 Sap 2 und 671 ALY 2
bie Nebe fein Ionwme, it mm vor allem erforderlich, daf bdicjer
Rorteil fefigefest werde auf Koften der Gefelljchaft, daf bem
Grimber Redhie gegent bie Gefelljhaft eingerfumt werben. Diefe
Ginvdumung fann begriffdgemdf nur flattfinben durdy die bel der
Griindung Mitbeteiligten, wedhalb dad Gefes von eimer ,Wiit-
wirfung” Ypricht. Dieje Mitbeteiligten mitffen alfo im Cinver-
ftandnid banveln, und 3 ift unbentbar, daf ein eingelner Grim-
per allein ofne Witwirfung der Mitgrimbder fich einen Borteil
auf Koften der Gefellfchaft verfchaffen IBnne. Live bdaber bie
RKlagebegrimdbung ;: Daf bdie Witbeteiligten von dem dem Be:
tlogten su gewdbrvenben Vovteile feine Kenninid gehabt batten,
richtig, Jo fdunte die Klage unmidglich gutgeleifen werden, MNun
ift allerdingd durch die Vorinftanz in mit den Atten itbevetnitim-
menber TWeife feftgeftellt, baf die Mitbeteiligten von bdiejemr BVor:
teile Kenntnid Batter. Entfdeidend fiir bad Schidal ver Klage
ift nun, ob ba3 Konfortium, dem bder Beflagte angehdrte, bel
Abfchliefung ved3 Bertraged mit Mang & Cie. nur formell im
eigenen Mamen, materiell dagegen fiiv dle (bamald erft ju guin-
pende) Klbgerin gehandelt Hat, oder ob bdie belden Verirdge ald
fe{bitindige won einander unabhingige, die Nedhte und Pflichten
nur fiie die beiben feweiligen Weriragdteile Pegrimbenden, amzus
fehen find. Mach dem ganzen Subalte der beiben Bertrdge iff num,
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mit bev Borinjtang, leBtered anzunehmen. Dafitr fpredyen folgende
Umjtinde : Der BVertvag wifden Many & Gie. einerfeitd wumd
pem Konjortium anverfeitd ift ohne jebe Klaujel, mefcf)e darauf
jobliefen lajfen wiitde, dbad Konfortium Hanbdle nidht i fetnem
eigenernt Jamen, abgejchlofjen worben: 3 fehlt indbefondere ber
Porbehalt einer Genelmigung durch bdie zu ervihtende ftien:
gefellfchalt ; der Bertrag war vielmehr definitiv und follte am
1. Mat 1896 in Kraft tveten. Ferner warven vom Kaufpreis
25,000 Fr. fdon am 15. Mai 1896 in bar zu Beahlen wnd
wav audy hiev fein Borbehalt gemacht; die Beftimmung betveffend
Bablung eined Teiled bed Kaufpreifed in Aftien Batte mur Be-
beutung fitr ben Fall, daf die Wttiengefellihaft gegritudet vverden
jollte, dag Rujtandebormmen wav aber nidyt Bedingung ver Redht3-
giiltigfelt ded Bevtvaged. Endlich ftipulieren bdie Statuten der
RKligerin al8 Swed der Gefelljhaft in erfter Qnie den Grwerh
ber , WaffervechtBfonzefjion dev Heveen Tvoft wund Mitbeteiligten.
Bum Ubergang dev Kongeffion auf bdie Kidgerin war ein neued
RedytBgeichail ndtig, und der erfte BVertrag wire nicht dabinge=
fallen, wenyn ber gweite nicht su Stande gefommen wive, [bvi-
gend fieht die Doftrin allgemein bad Grinderfonjortium ald
einfache Gefelljchaft, die auf eigene Gefabr Bamdelt, an (vgl.
Staub, Komm. Art. 209 § 16, S. 376 ; Rudorff, H.=6.-8.
vom 10. Wai 1897, § 189, S. 133). Hienadh waren bie
50,000 Fr., die dem Beflagten besahlt wurben, i ber That
eine Provijion, die hm von Mang & Gie. geleiftet wiurde, und
gejthal) viefe Leiftung nicht aus vem Vevmbgenr der Klagerin, o
bof thr ein Schaderr nidyt entjtanden ift. Sie faun daber and
unmdglidh jur Ridforderung diefer Reittung bevechtigt fein,

4. Nnter biefen Wmftdnden braucht bie vom Beflagten eventuell
erhobene Ginvede ver Berjihrung nicdht gepriift u werben.

Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:
Die Berufung wird ald unbegriinvet abgewiefen, und fomit

%8 Urtell ted Handeldgeridjles bed Rantond Nargan vom
9. Degember 1898 in allen Teilen bejtitigt.
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