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Brimiengahlungen. Hievaud folgt, dag die Beflagte den gefamten
Betrag der vom Kldger empfangenen Prdamien ald Beveiheruny
bevauBzugeben bat, und jwar mit 3nd und Jinjedzingd bid jum
Aeitpuntt ver Klageanbebung ; dennt bei der Natur thres Gefdhaftes

ift obme weitered bavon audjugehen, daf bie eingegangenen Pri- W

mient 3indbar angelegt worden feien, und bdie Beflagte Bhat aud
uicht bebauptet, daf bdled nicht der Fall gewejen fei. Die vom

Tage ber Kingeanhebung an geforderten Jinfe ftellen fich vechtiicy §

ald Progepzinfen dar; von diefen leptern find feine Rinjen zu
entrichtenr, und ijt daker dad angefodhtene Urteil infoweit abgu-
futbernt, ol3 von ben feit der Rlageerhebung einbegablien Prdmien
nicdht mur Rind, fondern audy Zinjedzind verlangt wird.

Demnad) Hat dad Bunbeggericht
erfannt;

Die Berufung der Veflagten wird in der Hauptjache ald un-
begriindet abgewiejent, und dad Urteil ded Obergerichted ded Kan-
tond Solothurn beftitigt, mit ber Wbdnderung, daf Sinfedzinfe
fitr dle feit der Unbebung der Klage bezablten Pramien nidht ju-
gefprochen werden.

18. Nrteil vom 25, Mavy 1899 in Saden
Drenfud Sdhne & Cie. und Genojfen gegen
Sdweizerifder Banfoerein.

Einrdwmung von Grindervorrechien bei Konstituierung einer
Artiengeselischaft. Fusion dieser Gesellschaft mit andern
Gesellschaften ; wie weit werden die Vorrechie der Griinder
dadwrch beriihrt? Anwendung etdgendssischen Rechies 2 Rechi-
liche Natur der Fusion von Akfiengesellschafien. Art. 669

O.-R.

A, Durdh Urtet] vom 5. Degember 1898 hat vad Appellationd-
gevicht bed Kantond Bajeljtodt erfamnt:
€3 with dad erftinftangliche Urteil beftatigt.
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©ad evftinftangliche Mrteil [autet ;

L Jit bda8 Redtdbegehren M. 1 in dem Sinne guigeheifsen,
paf feftgeitellt wird, daf ver Beflagte gebalten ift, den Kligern
nach Maggabe ihrer erften Beiynungen ein privilegierted Besugs-
veit an 3/, Derfenigen Uftienemifftonen -eingurdumen, die er
swifden 70 und 116 Millionen 666,500 Franten audjdreiben
1ird.

I1. Jechtabegehren Nr. 2 ift gutgeheipen und vemnach ver Be-
jblug der Generalverfammiung vom 19, Wpril 1898 faffiert,
foweit er bie im Rechidbegebhren 1 gutgebeienen Redite der Kldger
perlet.

HI. Redytabegehren 3 it ald unbegriinbet abgemiefen.

B. Gegen diejed Urteil Hhat Advofat Dr. Sulger namend ber
RKliger Drenfud Sdhne & Cie., NRiggenbadh) & Cie. und Witwe
Gecile Steblin-Revian redsizeitiy und in richtiger Form die Be-
wfung an bad Bundbedgericht ergriffen, mit den Antvigen:

I Didpofitio I ded angefochtenen Urteild fei infofern ald ju
Redht Deftehend anjuerfennent, al3 bie BVorinftany fiber die unter
ber Hevrjchaft ded fantonalen Rechted erfolgte Begriindbung eined
nidjt einfeitig wivervuflihen unb nicht an bte Perfon der erften
Berechtigten gefniipften Besugérechted der evften Wttiengeichner
etbgfliltig abgeurteilt Hat.

Dagegen jei Didpofitiv I injofern aufjubeben, al3 dasfelbe
eine Bejdyrantung diefed Besugdredited auf 3/,, verfenigen Aftien-
emiffionten, die ber Beflagte awifhen 70 und 116 Milfionen
666,500 Framfen audfdreiben wird — ausfpridt.

€3 jei bemmady ju erfenen:

€3 wird feftgeftellt, baf bie Beflagte Gefelljdhaft verpflichtet ift,
bet ihren Aftienemifjionen 618 gur Hihe von HO Miltonen Franfen
den Refurventen bdiejenige Wnzahl vou Aftien zu refervieven, auf
weldhe diefelben auf Grund ded in § 3 Abjak 4 und 5 ber Sta=
tuten be3 Badler Bamfvereind vom 12./24. Februar 1872 den
Seichnern ber Wftien eviter Emiffion jugeficherten Jechted nach
Maggabe ihrer, rvefp. ihrer Rechidvorginger Beteiligung an der
Seidhnung ber Wktien erfter Emifjion Anfpruch erheben Einmen.

Il Digpofitiv II fei in bem Sinne u beftdtigen, dak vie Be-
{dlijTe ver Generalverfammiung bed Schweizerijhen Banfoereind
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vom 19. April 1898, joweit fie die Nedhte der Refuvrenteu ver:
lepenr, — fafjiert find.

II1. Digpojitiv 1T fei aufzuheben und dad Rectdbegehren Ne. 3
bec Rlage, da ble Emiffion ber 5 Willionen wwop Einveichung
ber Rlage von ber beflagten Gejellidhaft vollzogen wurde, in bem
Sinne begriindet ju evfliven, dag den Refurrenten dad Hedyt ge-
voahrt wird, ihre Anfpriiche wegen der nicht evfolgten Rejervievung
von 191 Aftien diefer Gmiffion fiiv die JFirma Drenjud Sibhne
& Gie., von 208 Utten fiiv bie Fivma Riggenbad) & Gle. umpd
pon 108 Atten fitr Frau Witwe Stehlin-Weerian gegen bdie be-
tlagte Gefelljchaft geltend zu madhen.

C. Ter Vertreter der Bellagten Leantragt in redhizeitiy einge-
fegter Eingabe, da3 Bunbdedgericht mbge fich zur Wherpritfung in
diefer Streitfache infompetent evfliven. Cventuell fiir bden Fall,
paf fich bad Bunvedgericht fompetent evflaven jollte, jhlieRt er fich
ber Berufung an und jtellt die Anirige:

in erfter Qinte: e3 fei dad Urteil ded Appellationdgerichtd vom

5. Degember 1898 gegeniiber den BVernfungdtldgern aufzubeben,
unb bie Klage der gemanmten gang abzmweifen ;

in gweiter Linie: e3 jei den Verujungdfldgern gegeniiber bad
Urtetl ded WppellationBgerichtd zu beftitigen ;

in britter Qinie: 3 el ibnen gegeniiber nad) dem weiten
Guentualantrage der Klagebeantwortung unter 4 zu ecfennen.

Dag Bunbedgericht zieht in Erwigung:

L. Auf Grumd einer lbeveinfunft vom 23. JNovember 1871

awifchen Bertvetern von Basler Vanffivmen und ved Franfjurter !

Bantvereind wurde mit fonjtituievender Genevalverjammlung vom
12, Februar 1872 ber ,Badler Bonfvevein” gegrimbet, eine
Wttlengefelfhaft mit Sip und Serichtdftand 3u Bajel jum Betrieb
alfer Acten von Bantgefchaften jowie inbuftriellen und Bauunter-
nehmungen. Dad Grunbdfapital wurde in den Statuten auf HO
Millionen Franfen, eingeteilt in Ubtien von je H00 Fr., fefts
gejesst, wovon fedody vorfiujig nur 30 Millionen Franten audzugeben

waren, § 3 der Statuten vom 12./24. Februar 1872 beftimmt

in Abfat 3 und 4 weiterhin: ,LWeiteve Aftienemifiionen bid gumt
,0bgebadhten Marimum von 50 Vtilfionen Franfen erfolgen auf

L Bejbluf ved Berwaltungdrated in Sevien von wenigftens 0
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,Diltionen Frantenw oder 10,000 Aftien. — BVon den Aktien
,,fﬂ@ef weitern @miﬁionm bleibt sundchit jebedmal die Hilfte ven
pBeidmern der Uftien erfter €mijjion nadh BVerhaltnis ihrer
, Attiengeichnung, die andere Halfte den jeweiligen Inbabern der
feiber audgegebenen Aftien wach Berhaltnid ihred Aftienbefines
grefecviert.” Die Modalitht ber Geltendmadhung diefes Rechted
und die fiiv biefelbe feftzufependen Prdthufivfrijten waren vom
Bevwaltungdrat su beftimmen. Laut Protofoll vom 12. Juni 1872
perftinbdigten jich dle bei der Gritndbung ded Basler Bankvereind
thitigen Schweizerfivmen, su dewen fich nody eine Amzabl auderer
Firmen und Perfonen gefellten, fiber die BVerteilung der von ifhnen
folleftiv gegeichneten 20,000 Uftien be8 Basdler Banfoereins,
Danad) evhielten auf fe 20,000 Ufttien Begugdvedht:

Bifdhoff zu St. Alban fitr 2500 Aftien.

Chinger & €te. . . . . . . , 2500

"

Pafjavant & Cie. . » 2000
3. Riggenbach . , 2000
vort Speyr & Cle, . 2500
Jjaaf Drenfud Sohue » 2300,
Gm. L Rode Sobhn . . 1300
E. Qijher & Gie. , 1300

4

Feer=Herzog . . . . . . . . , 1300
Dr. Karl Steplin . « » o« 5 13000 '
Jeve Aftie wurde mit 409/, einbezahlt. Schon Gudbe 1876
bejtand, nacbem man fich genStigt gefebent Batte, eine Anmzafl
Uttien aud bem Berfehr zu siehen, dag einbesahlte Wtentapital
nur nod) aud 8 Willionen Franfen, eingeteilt in 40,000 Attien,
Noth ven Statuten vom 24 April 1877 beftand a8 Grumb-
fapital oug 12 Williomen Framten, eingeteilt in 24,000 Aftien
bon je 500 Fr.; dag ben erften Jeichnern der Wftien bed Basler
Banfvereind in § 3 Abf. 4 der Statuten vom 12./24. Februar
1872 jugefidherte Borrecht Blieb ihmen in diefen newen Statuten
(§ 3 ABY. 6) audvriidlich gewahet, ,falld in der Folgeyeit dad
Srundfapital bes Basler Banboereind iiber 30 Millionen Franten
erhBht werben follte”. Duvch Befdbfuf der Genevalverfammiung
Yom 27, Miry 1890 wurde bad Grundfapital auf 45 Millionen
Franfer erhdht. Audy bei viefer Statutenvevifion wirde 2a3 Be-
Xxv, 2. — 1899 9
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gugdverredht der Griinder in § 5 beibefalten. Im Jahre 1895 ]
fam ein Fujiondvertrag bed BVadler Banfvereind mit den: Rlvcher |
Bonfoerein zu ftande, in der LWeife, ba lefstever fidh aufldjte und

jeine Aftiven und Pajfiven anm den erfteren fbertrug, wofiic den
Attiondren ded ARivdher Banfvereind mnene, zu bdiefem Behufe
tveterte Ufbtien be3 Badler Banfvereind zugeteilt wurden. DVer
Basler Bantoerein dnderte demmach in dev Generalverjomminng

vom 27. Degember 1895 jeine Firma ab in ,Basler und Jirher |

Bantoerein”; dag Grundfapital wurde auf 23 Milltonen Franten
feftgefest, wovon 40 Millionen in 30,000 voll einbegablte Wttien
von {e BOO Fr. eingeteilt waren, wabrend die die fbrigen 3 Wl=
lignen Franfen reprijentievenven Aftien gemdy den Beftimmungen
ped Fufiondveriraged ben Wftiondven ded Jiircher Banfvereind
jugeteilt yourben. Und im Jabre 1896 fand eine eitere Fufion

be3 Basler und Siivcher Bantvereind mit der Schmweiz. Unionbant

in &t. Gallen und der Badler Depofitenbant zum , Schweizeri=
jchen Bantoerein” ftatt, wiederum o, dai der Basdler und Riirdjer

Banfoevein die Aftiven und Pajfiven der beiven andern Gejell- |
{haften, bie fich aufgeldjt hatten, gegen Uberlajjung wvon Aftien

aufnahm. Der Gefelljchaftaiin ift in Bafel, mit GeJdaftsjiy in
Bajel, Biridy und St. Gallen. Tad Grundiapital foll laut den
Statuten vom 5. Februar 1897 40 Willionen Franfen betragen,
wovon bermalen 35 Millionen audgegeben werben ; 15 Millionen

Biloen bag woll einbesablte Grunbdfapital bed fritheren Basler |
Bantvereind, die 1ibrigen Wftien den Segenwert der auf bden |
Scywets. Bantverein dbergegangenen Wttiven und Paffiven der |

aufgenommenen Gejelffchaiten. § D der Statuten ermdchtigt bden
Berwaltungdrat, die fiinf nodh nicht emittievten Millionen Zu den

thm gutfdeinenden Reitpunften audzugeben. Ubjak 2 Dbeftimmt |

fobanm: ,Fhr die Wltien jolder weiterer Emifjionen wird fereifen
sden banngumaligen Aftiondren ded Schweizertjchen Bantvereind
peine Borredit nach BVerhilinid ithred Wttienbefiged eingevdumt,

pioweit nicht Anfaufd- ober FujionBvertrdge ein joldhed Vovredt |
paudjdliegert, ober badfelbe bduvd) bdad bem eriten Seichnern ber |
o Attien bed Badler Banfoereind in § 3 A, 4 und H ber ure |

yJpringlien Statuten be3 lesteren vom 12./24. Februar 1872

pugeficherte Jecht bejchrantt wird.” Durd) Bejhluf dber Genevals |
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perfammlung vom 49. April 1898 wurde Has Grunbfapital bes
Sweiz. Banfoereind auf H0 Millionen Sranfen erhibht und ber
Berwaltungsrat ermichtigt, aufer ven 5 Millionen, su deren Cmiffion
ev bereitd laut den &tatuten von 1897 ermichtigt war, audy bie
wetteren 10 Willionen Franfen indgejamt ober in Teilbetvdgen
audzugeben. Ferner wurve befhlofien, e8 fei fir {miliche 1ten
audjugebende Atten im Gefamtbetrage von 15 Millicnen bden
jeweiligen  Aftiondven ded Schwels. Banfvereind vas LBorredht
nachy Berhdltnid ihred ttienbefiges eingurdumen. Sn den gemdp
biejem Bejchluf vevivierten Statuten vourde der Borbehalt Bbetvef-
fend bie Borbegugdrechte bder erften Seichner weggelafferr, Am
14. Juni 1898 erliep der Vermaltungsrat bes Sdhweiz. Bant-
veeind cine ‘Publifation betveffend Ausgabe wvon 10,000 Aftien
st je 500 Fr., fitv weldhe den Inbabern der alten Uttien, nidht
aber dent erften Reidhnern, ein Begugdvorredht vorbehalten wurde,

2. Mit Sdyriftfas vom 17. Suni 1898 erhoben Dreyfus
Sthne & Cie,, €. Lifher & Gie., Paffavant & Gie., Riggenbad
& Cie. und Witwe Gecile Stehlin-Meevian, famtliy Rehtsnad-
folger ber erften Seidiner de8 Basler Banfvereing, Rlage mit
verfdhieventen Rechtdbegelhren, von benen Beute noddy felgende im
©treite [egen :

w1, €8 fei fefhujtellen, dafy bdie beflagte Gefelljchaft verpjlichtet
»ift, bel ihren Aftienemtfjionen bi3 zur Hdbe von 50 Millionen
n§ranfen den Kldgern diejenige Anzahl von Attien 3u vefervieren,
pouf welche diefelben auf Grund ved in § 3 Abj. 4 und 5 der
«Statuten bed Basler Banfvereind vom 12./24. Februar 1872
nben Beidhnern bder Aftien erfter Gmiffion sugefichevten Redhtes
smac) Maggabe threr, vefp. ihrer Rechidvorginger Beteiligung
»O% Der Reidhnung ber Wftien erfter Gmiffion Unjpruch erheben
»Eonmen ;* '

#Q. €3 fei ber Bejchlup ver Generalverfammiung vom 19. April
»1898, foweit er ifre Rechte verlege, zu faffieren;”

,,3. €3 fei bie bereitd angeordnete Emiffion u ftftteven, fo lange
r;nltf}f 823 Gtiid neuwe Wktien fiiv die Kidger refervievt witrden,*

Die Klage grimvet fich im wefentlichen bavauf, bag bie Be-

Hagte wivtjohaftlidy unbd vechtlicy fein andered Gebilbe fei al3 ver

oBler Banfvevein, wad fidh daraus ergebe, dag der Basler
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Banfverein jretd die Rolle ber aufuehmenven Gefellichaft gefpiel |
Babe, welche die Wftiven und Pafjiven der andern Gefelljhaften |

{ibernommen Habe, Hiefiir Leviefen fich die Kiiger ouj vad Han-
beldregifter und auf die Thatfache, daf bie Beflagte feine Haud:

guverungdftener filv bie Ubernafme der Legenfohaften bed Badler |
Banfoereind, wohl aber flir die der Depofitendant begahlt Yabe,

Die Beflagte trug auj bwetfung bed Klagebegehrend an. Sie

fteffie fich auf den Standpuntt, fie fet vechtlich und wirtfchajtlich |

gegeniiber dem Basdler Banfverein ein newed Gebilve. Jm iibrigen
beftritt fie, daf im Jahre 1872 ein woflerworbened Privatredt

ju Gunften der Kliger begvimbet worben fef, und daf basjelbe |

everttuell nach ber Statutenvepifion von 48TT fortbeftanden babe,
Guentuell madhte fie geltend, vad BVejugdredht fdnne gegen jie

fevenfall3 nur in dem Umfange weiter befteben, ald fie hinjichtlich

ihred Gefellihaftdtapitald ald Fortjebung ded Basler Banfverveind

gebadht werden Edmte; die Kldger hatten durd) die Fufionen fein |

befleved Redht erlangt. Da fie frither ein Begugdrecht nur bejejien
bitten fiiv den Fall, dbaf bad Kapital fiber 30 Millionen erhdht
wiitde, Jo greife macdh dem Fujionen bdiefed Redht ebenfalld erjt
darm Plag, wenn bad in ben Schweiz. BVantverein iibergegangene
Kapital ved Badler Banfoereind fiber diefen Betrag binaudwadie ;
biejer Fall witde aber exft Dei einer Grhdhung bed Gejamtfapitals
fibex 70 Millionen eintveten. Weiter eventuell thunte das Bejugs:
vecht ber KRldger erft eintreten, nachdem dad Grumdfapital ven 15
Millionen wivklich duvd) weitere von feinem frembden Besugiredit

bejchwerte , Cmijfionen” auf dle Hohe von 30 Millionen ges |
ftiegen fei; bdic Deutige Hohe fei nun nidht bdurd) Cmifjionen, |
jondern durd) die Fufion erveicht worden; der fiw ba3 Jnfraft: |

tveten bed Begugdrechtd in3 Auge gefapte Fall tvete fomit erft
ein, wenn ber Banfoerein jein Kapital fber 50 Millionen Franten

echdhen jollte. Schlieflich beftritt die Beflagte die Wttivlegitimar |
tion ber Kldger, ba bie im Streite liegenden Rechte Hiodhftperidn:

lidher Jatur wdren.

3. Die erfte Jnftanz (veven Erwigunger vom Wppellationds |
gevicht zu bem feinigen gemacht wurben) ijt ju {hrem eingangd

mitgeteilten Urteile aud folgenden Grimben gelangt: Die Wftiv-
legitimation dev Kldger fei gegeben, ba bie Besugsredste al3 gewdhu-
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Tiche Privatrechte {ibevtragbar unb vererbbar feien. Jm Jahre 1872
fetens munt BegugSredhte gu Gunften dev erften Reichner gegenitoer
pem Badler Banfvevein begriindet wordben, und diefe Haben fort-
peftandent Bi8 gur Fuftonw vom Jahve 1896, wad fich durd) bie
jeweifige Anerfennung in den Statuten Gufere. Durd) die Fufion
port 1896 fei nun freilich an Stelle ded Basdler Vanfvereing bdie
Beflagte, ein wirtfdajtlidy und redhtiich neued Gebilve, getreten.
Allein die Vegugsvechte Hhaben aunch ihr gegenfiber weiter Heftan-
ben infolge deven Wnfnabhme in die Statuten ber Beflagten. Wber
fie tonnen nuv joweit gelten, al8 jie in diefe Statuten aufgenom:
men jeien, . §. nur joweit, al3 fie gegeniiber bem Basler Bant-
vevein  Deftamben Baben; bdemnach greife bas Bezugdredht der
Rliger, bad gegenitber bdem genavmten erft nadh Berdopypelung
jeined Grundfapitald vor 15 auf 30 Milfionen eintreten jollte,
gegeniiber dev Beflagten ebenfalld erft nacd) Berboppelung bed
Grundfapitals von 35 auf 70 Millionen Plap, und zwar aud
bann nur im Verhdltni3 bed Grunbdfapitald ded Basler Bant-
vereind gum fufionierten Gefamtfapital der Beflagten, ndmlich im
Berhdlinid von 15 3u 35 oder von 3 gu 7 und ugleid in ver
urfpritnglichen Befdhrantung auf vie Halfte jeber Smiffion (vem-
nad) g 3/,,). Wndy die Endgrenge bed Besugdrechtd Jei die alte
gebliebert; Babe fle bei eimem wurfpringlichen Grundfapital von
15 Miltonen auf 50 Millionen geveitht, fo veiche fie nunmehr
bei dem Gefamtfapital von 35 Millionen auf rumd 116,666,500
Franten.

4. JIn erfter Linte fragt e3 fid), imwieweit M3 Bunvegericht
jur Beurteilung der vorliegenven Streitfache Fompetent fei, und
btfie Frage falt, da der fiir dle Buftdndigfeit bed Bunbesgerichts
ecjorderliche Strettwert worhanbder und die Berufung ungweifelhafi
gegen etnt leptinftangliches Fantonaled Haupturteil gevicytet ift, mit
der weitevert gujoummen, invwiefern bie Streitfache nady eidgendifi-
f’t‘fzem Redte zu beurteilen fei. Nun wird die Klage zundchit ge-
Mgt auf die Statuten bed Basler Bantoereind vom Jabre 1872,
Und bie Frage, ob nach biefen Statuten bad eingetlagte Bovredht
fir bie fliger begriindet worden fei, Deurteilt fich nach fantona-
lem ?ﬁecf)ie, ba €8 fich babet wm die redtliche Wirfung einer
Vatjache Hanvelt, die wvor bdem 1. Jamuar 1883 — Tag bes
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Sntvaftivetens bed jchweiz. Obligationenvedhted — fallt. Und war
ift dad fantonale Redst majgebend nicht blog fitv die Frage der

Griften; und der Natur bed eingellagien Rechtd, jomdern audh
fitr deflen udbehnung, und farn bad Bundedgericht denm erften
Berufungdantrag der Kliger nicht Gberpritfen. Diefe Anwendung
bed fantontalen Nedytd erleidet audy nicht efwa duvch Urt. 898
O.=R. cine Anderung. Dieje Gefepesbeftimmung Bft allerdings
bie Beflimmungen von GStatuten von Ultiengefellfchaften wund
Genoffenfchaften, die vor vem 1. Januar 1883 rechidgitltiq ent-
ftanben find, fiiv einen gewiffen Beitraum aucy dbann nody unter
ver Hevrjchait des Obligationenvechitd weiter befteben, wenn fie
beri Vovjdhriften biefed leptern zuwiderlanfen, und erfldrt nad
Ablauf biefed Ieitraumed jamtliche Bejtimmungen ded Obliga-
tionenved)td mit Begug auf alle von da an abgefdilofferten Rechts=

gejhifte in Kraft. Wllein diefe BVeftimmung bat nur die innmere |

Organifation der Attiengejelfdhaften und Genoffenjdhaften, und
nicht bie wor dem 1. Januar 1883 begriinbeten Vejiehungen u
Dritten im Auge; um ein Verhdltnid ju Dritten aber Hanbelt 3
fih in easu Det dem eingetlagten Borvedit. — Ldad bden weiten
Berufungdantvag dber Kldger betrifft, jo wire dad Bunbedgericht
allerbingd bejugt, fibev Odenfelbent 3u ent{djeiven, da e3 fich bdabei

um etne nach dem 1. Januar 1883 eingetreterre Thatfache Hanbvelt.

UAlletnn diefe RKompeten wdave lediglich eine formelle, und die

grundjaglidhe Jrage, ob der angefochtene Gefellfchaftdbefchluf wee

gen Berlebung ded eingeflagten Vorrechtd zu faffieren fei, fann
pom Bundedgericht nicht entfchieben wevrden. Wber Giemit ijt bie
Frage ver Juftindigfeit ded Bunbdedgerichtd noch nicht entjchieden.
Streitlg it vielmehr aundy, welden CEinfluf dle Fufionen pem
Sahre 1895 und 1896 auf da3 Borvedit bder Kidger audgeiibt
Babent, indbefondeve, ob dburd) bdiefe Fufionen bie Gefelljchaft, ver
gegeniiber dad Borrvedyt begrimdet wurbe, und bamit bad Bor:
recht der Rldger felbft untergegangen fei, wie dag bdie Beklagte

‘bebauptet. Die vechtliche Bedeutung diefer Thaijache nun und die
Jrage ibrer Wirkung auf bad eingeflagte BVorvedt ift, weil b

fih um eine nadh dem Sufrafttveten ded Oblgationenveditd vor-
gefaflete Thatfache Handelt, nacy diefem leptern Gefess, alfo nadh

eibgendiftjchemt Rechte, su beurieilen. Ehenfo vichtet fich wach eidz
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5mﬁiﬁfc§pem NRecht die Beurteilung der Frage, weldhe Tragmeite der
Ynerfennung der Rechte der Kldger in den Statuten ber Beflagten
o Jabre 1897, Art. 5, gufomme. Ju diefem lehtern Umfange
ift ba3 Vunbdedgericht omit zur Beurteilung bder vorliegenben
Streitfache ujtndig, wibrend fich die Fragen, 06 und imoieweit
fiir bie Rliger mad) den Gtatuten von 1872 bad eingeflagte
Borrecht begriinbet voorden fei, feimer Uberpritfung entziehen und
a3 angefochtene Wrteil Hierin enbdgitltig Redht hafft.

b, Frigt e3 fidh nun, weldhe vedhtliche FNatur den Fujionen
pom Jahre 1890 und 1896 jufomme, und weldhen Cinfluf fie
auf die Gefellichaft, welcher gegeniiber bad eingeflagte Vorvedht
nadh) Annahme der fantonalen Jnftangen Dbegriinbet worden ift,
audgeitbt Baben, fo ift zu Bemerfen: Die Fufion mehrever Wkiien-
gefellihaften faun auf gweterlet Weife ftattfinben: entroeder fo,
baf alle Gefelljhaften fich aufldfen und zu einer neuen Sefell-
fchaft veveinigen, ober jo, daf bdie eine Gefellfchaft bdie andern
mit bem gefamien Bermbgen und den Mitglievern in fidh auf-
nimmt. Nun {ind bei feder Fufion zwel Elemente, entfprediend ber
Natur der Uttiengefelljchajten, su unterfdheiden: dad wirtidajtliche
und bad redpliche. Jm evflern Falle findet ein Untergang aller
fidh veveinigenden Gefelljchaften ftatt, umd triit ein neued Rechtd-
fubjeft an beven Gtelle; Bier ift die Vereinigung nicht blof eine
wirvtichajtliche, jondern auch eine jurijtijche. WAnderd verhiilt e3 fich
dagegen im pwetten Falle: Bier geht die aufzunehmende Gejell-
{dhaft unter, fte verliert {hre Bermbgendgrundlage und damit e
techiliche Crifteny; fie iibertrigt {hr Bermdgen an bie aufnehuende
Gefelljchaft auf dem Wege der Univerfalfucceffion. Die aufneh-
menbe Gefellihaft bagegen verimbert lediglich ihre wirtjchaftliche
Struftur, in der Regel unter Anderung ihrer Firma; allein ein
Untergang ibhrev jurijtijhen Perfonlichfeit findet nicht fatt; bdie
Aufnahme einer oder wmehrever anberer Gefelljchafren bevithrt thre
juriftijbe Grifteny in feiner LWeije, fle bleibt nach wie vor ald
Redhyiajubfeft befteher. Dev Bertveter der Beflagten hat nun frei:
ity ven Stondpunft eingenommen, und die Fantonalen Jnftanzen
baben biefe Auffaffung geteilt, daf bei ber Fufiom weier ober
melhrerer Wttiengefellichafter nach ven Beftimmungen 3 dhweiz.
Obligationenvedts immer ein Untergang jamtliher Gefellfhafren
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jtattfinde, und daf bafer biefenige Gefellfchaft, bie bie Rolle des
weiter Beftefenden und aufnehmenben BVeveind {piele, foroohl wirt-
fhaftlich ald vehtlich ein mnewed Gebilde fei. Wenn der Vertveter
per Beflagten fiiv diefen Standpuntt geltend gemadyt Hat, daf bdie
Fufion von Wttiengefelljchaften unter dem Wbjehnitt , Uuflbjung”
behanbelt fei, und daf Art. 669 Riff. 2 O.=R., im Segenfape
su vem im {ibrigen gletchlautenden Art. 247 Riff. 2 D. H-G.-B.,
fage, die Berwaltung werbe vou ber ,neuen” — nicht vou der
yaudern’ — Gefelljchaft gefithrt, Jo ift dem entgegengubalten :
Runidit fann bev erftere Umftand fiir die Anffajfung ded Kli-
gerd nidht fhliffig fein, weil eine Gefelljhaft notwendigermeije
Dei jever Fufton fich aufldfen mufg, und fidh die Anufnahme der
Beftimmungen iiber Fufion unier bad Kapitel der Aufldfung ausd
piefem Grunbe ungegwungen ertfdvt, died um jo mehr, ald vt
669 O.-N. de Fufion von Aftiengefelljchaften (wie audy Avt, 247
D. H.:6.:B.) nidht in erfhopfender Weife Hehanbdelt, fondern nur
eine Angahl von Vejtimmungen um Sdhuse der Sliubiger trifjt.
Und jener Wbweidhung vom Wortlaute bed Borbilved, bed deut:
fthen Hondeldgefefbuched, fann wobhl foum eine entjcheidenve Be-
peutung beigemeflen werben angejichtd ded Wmitanded, daf in den
Materialien zum Gejepe von bdiefer Ubweidhung nirgendsd die Rede
ift, und dba Zifi. 4 und 5 bed Art. 669 immer wur von einer
aufgeldjten Gefelljchaft Jpvechen. LWenn der fraglicdhen NRedaftions-
anberung etne fachliche Bevewtung itberhaupt ufommt, fo fann
biefelbe jebenfalld nur bdarin gefundent yoerden, dag daburdh bie,
untec der Herridhajt ded dentjhen Handeldgejesbuche in der
Doftrin vevtretene Wnficht, die Fufton duvdh) Wufldfuny beider
Gefelljchaften fei iiberbaupt unjtatthaft, Hat abgelefut werden
wollen. Hiecaud erbellt, daf audy dad jdpweiz. Oblig.-Redyt gleidy
wie dad deutfhe DHandeldgefebuch die Fujion zweier ftiengefell:
fepaften in der Weife ber Wnfnabme der etnen in bdie anbere ald
ba3 Normale anfieht (vergl. audy Hafner, Komment,, 1. Wnfl,,
Art. 669, Rifi. 4), wie diefer Fall denn woll audy im Leben der
Novmalfall fein wird. Bel der Fufion bder legtern vt gebht num,
wie Dereitd bemerft, die aufnehmende Gefelljchaft ald Rechtajubjett
nidht unter. Allerbingd veviinvert fich bie wirtjchaftliche Struftur
ve3 qufnehmenden BLerveind: dad Grundfapital wird vergrdjert,
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oie Mitgliederzahl vermebrt fich, Statuten und Fivma werden in
oer Regel gefndert; allein die aufnehmende Sefelljchaft bleibt nach
wie vor furifttich bad alte Gebilde.

6. In casu fann nun felnem Rweifel untexliegen, dafy bie Fu-
ionent feweilen in ber Form ver Aufnabme der einen Gefellidhajt
in bie andere flattgefunden, und daf der Vasdler Banfverein und
jpiter der Basler und Sitrdher Bantvereint Bhiebei jtetd3 bie Molle
ser aufnehmenden Sefellfhaft gefpielt baben : ber Vadler Bant-
pevein Bat niemald feine Aufldfung bejchlojier; alle Veranberuns=
gen find burc) die Genevaloerfanunlingen ded Basler Bantyereind
pejchloffen und al8 einfache Statutendnvevungen diefed Beveins
angeseigt worben; e famd FAuffiche bernahme ber Aftien der
aufsuldfenten Gefelljchaft durd) ben Badler Banfverein jtatt. Madh
pem in Crwdgung b Audgefiifrien blich daher dev Basler Bant-
vereint ald rechtliched Gebiloe befleben, und damit blieben audy
feinte Verbindlichfeiten aufrecht, joweit fie nicht ausd anbern Griin-
bert al3 durdy Fujton getilgt worden find. Die Unfnahme ded Vor-
behalted s Gunften ber RKldger in Art. 5 der Statuten bder
Bellagten vom Jahr 1897 erjheint danach nidht ald Begritnding
eined neuen Redhted, nody ald Wnerfennung eined alten Anjpru-
hed burch eine newe Sefelljchait, jondern lediglich ald Reprodbuftion
ber alten Beftimmung bei Anlap der Statutenvevifion. Dad Redht
a3 foldhed ift in feinev Lleife verdnbert voorden; e3 exijtiert nody
in berfelben Art unb Auddehnung weiter, wie ed unter der Here-
fthaft ded Tantonalen Rechtd Degriindet worden ift, und bad Bun-
deBgericht ift daber um Entjdhetde darvitber, in weldem Wmfange
3 nod) bejtebe, nicht befugt.

7. Da3 Bunvedgeriche fann fich indeffen unicht lebiglich infom-
pelent erFldren und bie Verufung wie die Unjchlugberufung ald
unftatihait uviicweifen. Denn bie Borinjtangen bhaben in einer
ourd) dad Fantonale Recht beherrjdhten Frage eine Borfrage, die
aujf Gruund bed eivg. Redhtd zu entfheiden war und entfchieden
Worben ift, vechtdivetiimlich entfchieben, fie haben afjp bei ber Be-
urtetlung  diefer Vorfrage eidgendifijched Recht verlept. BVon der
unridhtigen Pramifie audgehend: bdie Veflagte fei gegeniiber dem
Badler Bantoerein ein neued Sebilde, find fie dazu gelangt, dasd
Borvecit ver KiGger injoweit gutzubeifen, ald dad Kapital bded
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Basler Banfoereind cin Beftandieil bed Grundfapitald bder Be-
flagten geworden jei. Diefe Sehlupfolgerung fallt mit der Unrich:
tigeit threr Pramiffe. Davaud folgt indeffen nidyt ohne weitered
oie Gutfeifung der Klage; e3 bleibt noch u unterfuden, ob das
im Qabr 1872 begriindete BVorvedit auch damn anwendbar it
wentt die BVermehrung ved Grundfapitald nidht durdh Smifiion
tweiterer Wliien, jombern durdy Fujion jtattgefunden bat — wajd
von der Beflagten auddrinflich bejtritten worden ift. Diefe Frage
wird jeboch zwedmdfiger vom fantonalen Gertdhte entichicben,
gan abgefefen Davon, ob a3 Bunbedgericht iiberbaupt befugt
wire, fie von fich aud ju entjcheiven, dba Art. 83 Ovganti.-Sel,
nicht diveft amwendbav ift, inbem bdie Bovinjtangen nicdht etwa
fantonales et nicht beachtet Haben. Die Sadhe {ft daber ju
nener Beurteilung in diefem Puntte an dle BVorinftang uvid:
gumweifen, wobet diefe bie oben entwidelte Auffaffung vom Wefen
und per Wirtung der Fuftonen vom Jabhre 1895 und 1896 3u
Grunbe 3u legen hat.
Demnach Bat dad Bunbdedgericht
evfanut:

Das angefodhtene Urteil wirh, foweit 3 bie Berufungstidger
Betvifft, aufgehoben und die Sadhe zu neuer Entjheidung an bie
Bovinftang zuviideniefen, wobei diefe die in ben Wotiven bed
porliegenden Entjcheived entwidelte Auffajjung ber dad Wefen
und bie Wirfungen der Fujionen ded ,Badler Banfoereind” mit
bem , 3iircher Banfoerein” und ded ,Basler und Jivcdher Bant-
vereind” mit ter ,Sdweiz. Unionbant in St. Gallen” und ber

,Bagler Depofitenbant” zum ,Schweiserifchen Banfverein” zu ;

Grunde zu legen Bat.
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19. Avrét du 30 mars 1899 dans la cause Fischer
contre Exposition nationale suisse en liquidation & Genéve.

Contrat entre 'exposant et 'Exposition ; nature juridique : dépat.
Obligations de PExposition ; attributions des commissaires de
groupes. Livraison des objets exposés 4 un tiers; dommages-
intéréts.

Christian Fischer, sculpteur sur bois 4 Beckenried, a ex-
posé & I'Exposition nationale de Genéve de 1896, dans le
groupe 14 (sculpture sur bois) divers objets de sa fabrication.

Comme il tenait 4 ce gue son exposition ne fiit pas confon-
due avec celle des sculpteurs sur bois de ’Oberland bernois,
il demanda & ce sujet des explications au comité du groupe
14, qui lui répondit par lettre du 4 février 1896: « Les
sculpteurs de 'Oberland font partie du groupe 14, mais leur
exposition sera groupée a part, avee un arrangement spécial.
Votre exposition ne sera pas mélée avec celle des Oberlan-
dais, comme vous paraissez le craindre; ils exposent d’ail-
leurs en collectivité. »

Par le formulaire d’adhésion définitive, ’exposant s’enga-
geait < & se conformer aux réglements qui ont été ou seront
élaborés, et & supporter les frais prévus par ceux-ci. »

Par lettre du 10 mai 1896, le Secrétaire général de 'Ex-
position accusa réception a Fischer de sa lettre du 9, par la-
quelle celui-ci lui envoyait un double de la lettre de voiture
toncernant les objets exposés. 1l lui envoyait aussi le certifi-
cat d’admission de ces objets et lui réclamait la facture des
dits objets envoyés, indiquant leur valeur, etc., conformément
i T'art. 7 du réglement général de I'Exposition. Cette facture
e figure toutefois pas au dossier.

Conformément & l'art. 12 du méme réglement, ’assurance
des objets exposés contre les risques d’incendie et autres
devait étre faite par le Comité central, aux frais des expo-
Sants. Fischer fit assurer les objets exposés pour une somme
de 3285 fr. et paya la prime d’assurance de 10 9/, au Co-



