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¢) — Que les tribunanx genevois ne sont nantis d’aucupe
contestation entre Huggler-Jeeger et TFischer, touchant o
question de savoir si le premier a droit de réclamer ay;
second une somme de 645 fr. pour quote-part aux frais e |

I’Exposition.

1l suit de 14 que c’est & bon droit que l'arrét de la Cour, }

aprés avoir déclaré que PExposition était fondée a retirep

son offre, a statué que le jugement de premiére instance §

n’était pas confirmé en ce qu’il donnait acte & Fischer de

Poffre de 1'Exposition de lui payer 645 fr. pour rembourse- |

ment de sa part de frais, mais, en revanche, que c¢’est & tort

que la Cour, sortant du cadre du présent litige, et préjugeant

des questions, litigieuses entre parties, mais non pendantes
actuellement devant les tribunaux genevois, a déclaré dang
ses considérants <« qu’il 0’y avait pas de motifs pour exonérer
Fischer de sa part des frais d’exposition, et qu'en consé-
quence la somme de 64D fr. versée par Iui 4 I'Exposition
doit rester entre les mains de celle-ci pour étre remboursée a
Hugqler-Jeeger. »

Il suwit au contraire des résultats de la procédure, consi- §
gués plus haut sous lettres @ a ¢, que la question de savoirsi :

Fischer doit 645 fr. & Huggler-Jaeger doit étre réservée

intacte jusqu’'a sa solution par le juge compétent, de méme |
que celle de savoir si I'Exposition est en droit de retenir, §
pour rembourser Huggler-Jeeger, le dépét de 645 fr., fait par |
Fischer, et, enfin, que jusqu’a ce moment, le dépot de 645 fr. !
doit demeurer, sans changement aucun, entre les mains de 3}

PExposition, dépositaire.
Par ces motifs,
Le Tribunal fédéral

prononce:
I. — Le recours de I’Exposition nationale en liquidation §
est écarté. E
II. — Le recours de sieur Fischer est admis partielle- §

ment, en ce sens que 'Exposition nationale en liguidation est

condamnée 4 payer i Fischer la somme de 80 fr., pour dégats, 5

versée par la compagnie d’assurance.
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1L, — L’arrét de la Cour de Justice civile de Genéve, du
g décembre 1898, est confirmé quant au surplus, dans le sens
des considérants qui précedent.

20. Urteil vom 30, Wary 1899 in Saden
Sdweiz. Unfallveviiderungd- Aftiengefellfdyaft
in Winterthur
gegen Grben Bonefd.

Unfallversicherung. — Unfall oder Selbstiitung? Beweislast. Wahr-
scheinlichkeltsbeweis fiir Unfall. Thatsdchliche Feststellungen
der Vorinstans.

A. Durc) Urteil vom 20. Degember 1398 Hat die Appella-
fiondfamnter 03 Obergeriditd bed Kantond Riridy erfannt:

Die Beflagte ijt fhuldiy, an bdle Kliger 20,000 Fr. nebit
Aind qu D 0/, feit 23. September 1897 zu begablen.

B. Gegen bdiefed Urteil bat bie Veflagte vecdhtzeitig und in
ridhtiger Forvm die Verujung an dad Bundedgericgt evgriffen mit
ben Wntcdgen: Die Klage fei in Anufhebung ves angefodhtenen
Urtetld abzueifen.

C. Su bver Heutigen Berhandlung ioiecderholt der Beriveter der
Betlagten feinen Berufungdantrag.

Der BVertveter ber Kliger teigt auf Ubweijung der Beru-
fung a. '

a8 Bunbedgericht 3ieht in Erwagunyg:

1. Der BVater der Peutigen Kliger, Joh. Vonefdh, Budybalter
m Biwich IT1, hatte am 27, Juli 1895 mit ber Beflagten einen
am 1. Anguit 1895 bLeginuendben Unfallverjicherungdvertvag fiiv
die Dauer vor 10 Jakven abgefchlofjen, wonady fiir den Toded:
fall ber fpesiell al3 bejugsberedhtigt eingefepten Perjort, i Gr-
mangelung einer foldhen an den iiberlebenben Ghegatten und an bie
Rinder es Verficherten, die Berfiherungdfumme von 20,000 Fr.
tudzubesahlen war. Unter einem durch die Police gebecften Un-
falle war nach § 2 derfelben verjtanden: ,jebe in und auger dem
#Beruf — unabhingly von dem Willen bed Berficherten —
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yeintretende Kdrpevvevlepung, welde durdy eine pldliche, &ufgere,
ymedsanifdie  Gimwirfung Hervorgerufen witd und fofort ghe,
,birne Jabredfrift in divefter und audjdhlieplicher Folge den gy
,be3 Lerficherten Hevbeiflifhirt oder feine Criverbsjiligteit bleibery
,oder voritbergehend aufhebt ober einjdrintt.” Audgejchloffen voy
ber Berficherung waven u. a. dle Selbjttitung ohne Unterjcie
bed Geiitedzujtoanbes, Kirperverlegungen, die der BVerficherte durdy
eigene grobe Fabhrldfjigleit evleiven jollte, jowie Unfille, die durgy
offenbare Trunfenbeit bed LVerficherten entftiinden. Nach § 16 ver
Pelice tritt die Entjchadigungdpilicht der Gefellichaft ein, ,jobaly
St Beweid bafii erbracht ift, daf der BVerficherte infolge eines
Lourdy die Police gedectten Nnfalls... den Tob erlitten Hat...” Sonn-
tag den 2. WMai 1897, abendd wifhen 9 und 10 Ubr, vourde Bo-

nefd) nad) den auf Seugenaudjagen gegriindeten thatidchlicherr Feft:

ftellungen bder LVorinjtang sum lepten MMale lebend gefeben inm der
Wirtihaft ,Hecht” in AnBerfibl; feither war er verjdrounden,
Samijtag den 22. Mat, abend3 b Whr, wurde feine Letche in ber LUm:
mat bet Hoingg aufgefunden. Auj dev Leiche befanden fich u. a. eine
gofoente Whr, ein glatter, goldener Ring, 1 Fr. 40 an Var|dalt,
fein Portemommate, Die Whr geigte auf 11 Whr 20 Winuten.
Die Suppe war jtellenweife erriffen; Berlepungen wurden feine
vorgefunden, dod) Batle der zugezogere vzt Dr. Brem bdie Leidhe
nicht bevithrt und enifleidet. Die Leiche wurde fofort tn die Uma-

tomie verbradyt. Jtach der Uusfage ded Dr. Brem joll bie Leidje

circa 9, 10 ober 11 Tage, nad) derjenigen bed Unatomieabwartd
Mitller etoa 3 Wodhen tm Wafjer gelegen Bhaben. Die Erben
bes Bonefdh verlangten mm von ber Beflagten die Audzahlung
ber Verficherungdfumme, und dba bdiefe ihre Sahlungdpflicht be:
ftritt, indem bder Beweid eined Unfalld nidyt exbradyt fei, erboben
fie Klage auf Beyabhlung diefer Summe nebft Riud u b9/, vom
23. September 1897 (Datum der Weifung) an.

9. Betve fantonalen Suftarmgen find in Nbereinfrimmung mit
bem bundedgerichtlichen Mrteile vom 13, Oftoder 1894 in Sadyert

Basler Lebendverficherungdgefellfhaft gegen Haller (Amtlidje

Gamml, Bv. XX, &. 930 ff.) davon audgegangen, dag derjenige
ber bie Begahlung der Unfallverficherungdfumme wegen Todes ded
Berficherten durcy Unfall verlange, ben Beweid, daj der Tod
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purd) Unfall erfolgt fei, zu leiften Habe, bap indefien diefor Be-
weid nidht ein firitter, vigorofer fein miifje, fondern vaf ein
goabrjdeinlichfeitsbeweid gemiige; su diefem Wahricheinlicheits-
peweid gebbre aud) ber Machweid von Thatumitinden, die eine
Gelbfttdtung  al8 unwabrideinlich erjceinen liegen. Wakrend
jeboch die evite Jnftang (BesivEagericht Jirich) den jo ven Rlagernt
obleigender Wabricheinlichleitsbeweid ald nicht geleiftet anjal, it
pie Borinjtang zu ihrem eingangd mitgeteilten Urteil gelangt auf
@rund folgender thatfichlicher nnahmen, dle fich fiberall auj vas
vvchgefithrte BeweiBverfahren jtitken und in feiner Weife aften-
widrig find: Selbjtverichuloen ved BVonefd) in der Weife, dafy er
ehva in betrunfenem Zuftande ind Wafler gefallen und evtrunfen
fei, Jei audgejdslefien, daber fonne e3 fidy nuv um bdie Wlternative:
freiillig gefuchter ober unfreiwilliger Tod, Handeln. Bunddijt
baber mun bie Klkger davgethan, bafy jeded erfichtliche Motiv filr
eine Selbfttdtung bei dem geiftig und rperlich) gefunven Bonejdy
fehle: bad Verhdltnid s fetrrer Familie jei ein ghidliched gewefer.
uch feine dfonomifdien BVerbdlinifle felen nicht zerviittet gewefen.
Ridptig fei allerdingd, daf dad nad) jeinem Tode aufgerom:
mene Juventor ein Defizit von civea 2000 Fr. aufweife; allein
barunter befinve fich aud) dad Frawengut mit 1000 Fr., wnd dag
biefed aufgebraucht werben Ednne, wenn fech3 Kinder zu ergichen
feie, fet nidhtd auffallended. Sugugeben fei allerdings, daf ev
frither eine beffer befolvete Stellung gebabt Habe und daf thm
fein Saldr in neuever Vet gebitrst worden fei; aflein anberfeits
befindent fich s drei feiner SBhne in befolveten Stelfungen umnd
tragent zu ben Roften bed Haudbhalted bei, und fein Dienftherr
Weltert habe immer nod) fiir ihn gefovgt. Fermer fet ev in den
lebten Tagen vor feinem Berfdywinden froblich und heiter gewe-
len, Sobann Habe die Rlagepartei wabrfdheinlich gemacht, daf
Bonefy am 2. Mai gewaltjam nd Wafjer geftoger worden fet.
Diefitr wird angefithet : Vonefd) fei, nacdhdem er am 2. Mai die
Birtjchajt sum Hecdt verlaffen, nicht mebr lebend gejeher worben.
Beziiglich ber grage, wie lange jeine Reiche im Wafjer gelegen,
T? ber usfage des Anatomieabmwarted Milller, dba biefer biedbe:
Walich mebr Sachfenntnid befibe ald Dr. Brem, zu jolgen. So-
bann i burch viev Beugen feftgeftellt, daf am 2. Mai, abendd gwi-
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fehen 10 und 11 Wby, in ber Segend zwifden der Wipfingerbritde
und vem Hardtuva (oberhald der Stelle, wo die Leiche aufgefunven
worden ijt) eine Rouferel ftattgefunden Habe und dabet (nad) dep
Ausjage eined Jeugen) ein GerGuid) vernommen yoorden fei, wie
wenn jemand ind Waffer gefallen wire, Dafiir nun, daf femany
anderd ald Bonejdh) angegriffen und verwundet oder tnd Laffer
geftogen yoorden jei, liege nicht3 vor, bagegen laffe fid) jebr woll

benfen, daf er am 2. Mat nach dem BVerlafjen des ,Heht” nogy |

nady Wipfingen gegangen fei, fei e3 fpagierendhalber, fei 3 ju
gefcpifilichen Rwedenr, umd dabei angegriffen und ind Wafjer ge-
ftoen worben fei. Daff an bev Leiche Feine LVerlepungen fonfta-
tiect worden feten, Beweife nichts, da fie nicht enttleivet worden
fei, aud) blofe Quetidhungen jdywerlich fejtauitellen gewefen ywiren,
Der Umitand, bap die Ubr nod) auf der Leiche gefunden worden
fei, {hliege ein Verbrechen nidht ausd, dba nidht nur Raubmord tn

Frage Tomme. Aud diefen thatidchlichen Feftitellungen: einerfeits, |

bafy Bonefdh in glliklichen Familien= und orventlichen Bevrmigens:
verhiltniffen gelebt Habe; anderfeit3, daf ev am Abend ved 2. Mai,
swifchen 9 und 10 Uhr, gum lepten Male Tebend gefehen yom:
vert, bap an Demfjelben Wbend zwijdhen 10 und 11 Uhr zwijchen

per Wipkingerbriife und bem Hardhurm eine Raufever ftattgefun:

ben, bei ber ein Weaun ind Wafjer gefallen fef, daf oie Leiche
Bonefh3 am 22, Mai in der Yimmat, etwad unterhald der Stelle,
wo diefe Nauferet ftattfand, aufgefunden worben ift, daf ferner feine
Leiche civea 3 Wochen tm LWajfer gelegen Hhaben miifje, und baj
endlich dafiir, dbap eine andere Perfon ald8 Vonejdy bet jemer Raue
feret ind Waffer geftofen worden fei, nichtd vorliege, — 3leht die

Borinftang den Schluf, der ben Kldgern obliegende LWabrjdhein: |
lichteitZbeweid fitv ven Wudfehluf einer Selbfitdiung unb fiir |

einen unfretwilligen gewaltfamen Tod fei erbracht,

3. Die Borinftang ift bei ihrem Urteile yunicdhjt vom richtigen

Begriffe bed Unfalled, wie er in der Police der BVeflagten gege:

ben 1ft, audgegangen und Bat auch in vidtiger Lerteilung dev

Beweidlaft den Nacdhweid Ddafiir, daf ver Tob ded Boneje auf
einen Unfall guc{icsufithren jei, berm Klagern auferlegt. Tent
qum Anfprude aus vem Unfallverficherungdvertrag auf bie beimt
Tovedfalle 3u zablende Summe gehdrt nicht nur der Nadyweis ed
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Fobed, Jonbern aud) ver Nacdhiveid ded Unfalls umd ved Kaufal=
sujammenbangd awijden Unfall und Tod, ta der Tod ourch Un-
foll micht ein unabinberliched jeden Menfchen treffenbed Greig-
nig ift, wie ver Tod iiberhaupt, jomdern mur eine Todedart
unter vielen und anbernfalld bie Unfallverficherung in ifrem
praftijhen  Cffefte gevadezu ber Lebendverficherung  gleichgeftellt
wittde, wilkrend fie vou diefer ginglich verfhtevene wirtjajtliche
Bwede verfolgt, gegen eine ganz anbdere Gefahr verfichert und
‘bafer ~auc’[; einer gang anbeven Bevtragdregelung  bedarf. Die
Borinjtang hat fodann auch nidht etwa den Sap aufgeftellt, daf
Bei Fallen wie bem vorliegenden eine Prafumtion fitr unfreiwilfi=
gen Tod und gegen frehwillige Selbjttdtung fpredie, da der Wille
gur Grbaltung ded Lebens erfafrungdgemdp ein devart ftavfer fei
bafg bemt gegentiber bie Selbttdtung als bad durdaus ansrmaié
erfdieine und dedhalb von dem, der fie behaupte, bewiefen werbent
mitffe. Cine derartige Verteilung ber Bereislaft wire allerdings,
wie bied bad Bunbedgericht in bem oben citterten Falle Bagler
Lebengverficherungdgefelljhaft gegen  Haller  audgefproden  Hat
bundedrechtBividrig; fie wirde eine Rechtdvermutung aufjtellen, bié
nic‘gst exiftiert, entgegen dem allgemeinen Redytdgrundfate, daf alle
ampruc'f)Et_egrﬁnbenben Thatfachen vom Kldger zu beweifen find.
‘SDag’e“gen firhrt dle Vovinftang nun allerdingd aus, e3 geniige bei
l}mftanbm, wie bem vorliegenben: wo ein fivifter Beweid fiie bas
eie oder andeve — freiwillige Selbittdtung pber unfreiwilliger
gewaltjamer Tob — nidyt geleiftet werden finne, an einem ifisaf)r:
{dhetnlichfeitberveife bafite, bafy Gelbfttdtung audgefdhlofien wnd
U.I'lfaII angunehmen fei. Auch diefer Grundjats fieht villig im
Ginflang mit dem angefithrien bunveSgerichtlichen rteile, an dem
~€lucf). in biefer Ridhtung duvchausd feftzubalten ift. TWenn nun bie
Borinftang an Hand diefer vichtigen Grundjige gefunbden bat, der
erforderliche, von ben RKligern au leiftende %a’érfcf;einﬁcfyf:eit@:
beweid fei erbracht, fo ift yu bemerten: bie thatfachlichen Feftftel-
hfungen, auf weldhe bie Bovinftang ihr Urteil griindet, Bnnten
201‘ Bunbedgericht nur angefochten werden, wenn fte mit bem
«SnI)c_tlte ber Aften in Widerfprud) ftiinben oder bunbesgefesliche
Beftimmungen fiber Beweidwiirbigung verlefen wiitben (Art. 81
ABf. 1 Org.-@.). Leteres ift in casu von vornberein au3gejdilof-
Xxv, %, — 1899 1 |
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fen, ba bunbdedgejepliche Beftimmungen _ﬁ_ﬁer Eie ‘Iﬁﬁrbigung belﬁ
Beweidergebniffed in Progejjen fiber ngraﬂberm{)emn'g .mc{)t {(wie
3 8. in Art, 11 ded @iienﬁabnbafipﬁtd)tgeiegef:&) erlftt_eren. _llnb
von einer Abtenwidrigfeit dev fefigeftellten ‘lbai]ad)en' ﬁm'n eben=
fall3 teine Mede fein; die Teftitellungen grimben fidh vielmebr,
wie BSemerft, fiberall auf eine Lirrdigung ber Beugenauﬁfaggn,
welche bad Bundedgericht nidht uad)g_upri'tfen bat. §§ ‘fqnn ‘ftd}
alfo nur nody fragen, ob Ddie @cﬁ[ugfelgerquen, Dbie bie %st_ms
jtang aud ihren thatfachlichen Feftitellungen 5te§t, bundedredhiliche
Beftimmungen verlepen. Dies mitte b(tnn be;apt werden, n?en;t
biefe Schlugfolgerungen bagu fithren wittder, dbie oben entroidel-
ten vidhtigen Grundfike fiber pie Beweidlajt in That m'tb.%a.ﬁr:
Beit umguftoen, fo daf der Rechtdbegriff be§ S Bapridetnlideits=
bewetjed” verlegt wive, indbejondere, wenn biefe © d)ItlfffoIgerungen
mit den Grumbdfigen der Lwgif fm %ibetﬁ)rl{d} ftimpen. Audy
bad endlich ift nicht ber Fall; die bon der %m‘*mft«ing' porgenoms:
wmene ofirvigung e Beweidergebnifies, vie un fibrigen ~C%cxcf;e
bed tamtonalen Richterd ift, enthalt Feinen derartigen Berftoh.

Demnady hot bas Bundedgericht
erfannt:

Die Berujung der Beblagten wird a3 unbegrimbet ctbgem?efen
und fomit bad Urteil bder Wppellationsfammer b.eé Qéergertff;tﬁ
bed Rantond Jilrich vom 20, Degember 1898 in allen igtlen

. bejtatigt.
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IV. Haftpflicht fiir den Fabrik-
und Gewerbebetrieb. — Responsabilité
pour Pexploitation des fabriques.

. Wrteil vom 26. Januar 1899 in Saden Sfchotke
gegen Maubderli.

Art. 2 F-H-G.: Betriebsunfall? — Selbstverschulden des Ver-
letsten? Mitverschulden eines Mitarbeiters?

A. Mit Klage vom 23. Juni 1897 erhob Wiftor Mauderli,
Stmmermann in Obeverlindbad), gegentiber dem Bauunternehmer

© 0. RBidoffe in Aavau einen Haftpflidhtanfprudy von 3059 Fr.

50 ©t3. nebjt Jing zu 5 9, feit 1. WMai 4897, bden er folgen=
bermagen begriindete: Er habe am 4. Juni 1896 im Dienjte de3
Betlagten, in  deflfen der Haftpflichigejesgebung unterftehenden
Seichifte er feit dem WMdry 1896 geavbeitet Habe, einen Unfall

- erliften: @r babe damald mit andern Arbeitern an einem vom

Beflagten ftbernommenen Jeuban in Schdnenwerd an dber Dad-
verjdhalung gearbeitet. Gegen Ubend BHabe er bei eimem Neben-
arbeiter TWidbmer Holzfedern bolen wollen; diefer habe ibhn abge-
wiefern; beim Weitergehen fei er, Klager, mit dem Fufe wijdhen

-gwei , Flelinge” gevaten und infolge deffen umgeftirgt; dabei

habe er eimen doppelfeitigen Fupfndchelbrudy erlitten, der einige
Beit gangliche Arbeitdunfdbigfeit jur Folge gebabt uud fiberdies
einen bleibenben Nachteil hinterlafien Habe.

B. Der Betlagte gab in der Untwort eine anbere Davjtellung
bed Sacdhverhaltd: Wiauderli, der den gangzen Tag Iiber fich ald
hanbelfiichtig gezeigt, habe, al8 er bei den rbeitern Libmer und
Bobmer Holzfedern Holen wollte, felber nody folche befeffen. Die
beidben Batten ihm bie Febern veriweigert. Wauderli babe jedoch
nidt nadgelafien und den Avbeiter Bufer zu Hitlfe gerufen. I3
diefer Herbeigefommen fjei, Gabe fid) eine Rauferei entwicelt; WMau-
perli habe babei von Widmer einen Stof erhalten, ber bem un-
gliclidhen Stuvy jur Folge gebabt Habe, Darausd rourde gefol-



