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V. Schuldbetreibung und Konkurs.
Poursuites pour dettes et faillite.

94 1lrtetl vom 3. Marz 1899 in Saden Konturdmaife
Sdneider gegen Uargauijde Banf und Konjortem

Anfechiungsklage. — Art. 287 Ziff. 3., Art. 288 w. 290 Betr.-Ges.
Zahlung etner nicht verfalleneh Schuld? Kontokorrentver—
kehr. — Frauduldse Absichi des Schuldners; Kenninis des

begiinstigten Glaubigers ? — Klage gegen die Kontokorrent-

biirgen, bosgldubige Drilte 2,

A. Durdy Urteil vom 2. Degember 1898 hat dad Obergericht
bed KRantond Uavgeu evfannt:

1. Die Klagerin umd die unter 2—5 der Klage genanmien
Peflagten find mit ifren Appellation3begehren abgewiefen.

3. SRenm bie sub 2—5 begeichneten Beflagten die Eingahlung
att bie Konfurdmaffe geleiftet Haben, jo ift die Forderung dev
aargautfchen Bank ju ihren Gunften dte V. Klaffe bed Kon-
furjed lber Samuel Schmeider, Shager, aufsunehmen, alled im
Ginne von Criodgung 3 diefed Urteils.

B. Gegen bdiefed Urteil Hoben fowohl bie Klagerin ald bdie
Betlagten 2—5 die Berufung an dad Bundedgericht evflint. Die
Kligerin beanivagt, 3 fei in binberung ved Wetetl3 ber Klages
johlup volljtinbig, alfo aud) gegeniiber bev Aargauifen Bant,
gutsubeifen, und bdiefelbe mit den Birrgen, eventuell allein, zur
Ritdferftattung der eingetlagten Betrige angubalten, Die Betlag:
ten 2—5 verlangen dagegen, baf bie Klage der Konfurdmafie
andy ifnen gegenitber abgemiejen werde.

C. Su ter Heutigen Hauptverhamdlung vor Bunbdedgericht be-
antragt Fiefpred Schulihe namens der Kligerin bie Gutheifung
ihrer Berufung und Berwerfung berjenigen der Betlagten 2—H.
Fitrfprech J8ler beantvagt namend Dder Uargauifchen Bant Ber-
werfung der Fagerifen Berufung, und namens ber Beflagten
95 Gutheifjung der Berufung diefer leptern.
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?aﬁ@ Bundedgeridyt ieht in Erwigung:

. Samuel Sdnetder, Slger in Lengburg, liek fih im De-
zember 1896 von ber Aargauijchen %ang ing aaiurai;ﬁe?) eer
fhon fjritber in Geloverfehr geftanden hatte) gegen Blirgichaft
eien Kvedit in loufender RNechmung von 30,000 Fr. erdffnen
Die Biirgfdhaft wurde geleiftet durch die brel Britber pes Rrebit;
nehmerd, Rubdolf, Johann und Jobaun Jafodb Schueiver, fowie
Safob Sdiivd (ben Schiviegervater Rubolf @cf)ne‘iberé),l indem
ﬁci)' biefe verpflichteten, fiir bie qud dem Kontoforventverfehr ent-
jpringende jeweilige Forverung bder Hargouifchen BVanf u dem
angegebenen Betvage nebft Rinfen, Provifionen und Koften joli-
parijch ald Bitrgen und Selbjtzabler zu bhaften. Am 18, Oftober
1897 fiel Samuel Schneider, nadydem er im Juni gl I. fein
Gefchaft an eine WfHengefeljchait verfouft Batte, in RKonfurs.
Wahrend der RKontoforvent mit der Wargautjhen BVant am
30. Suni 4897 mit einemt Saldo zu Qajten Schneiverds von
30,724 Fv. abgefchlofien Datte, betrug diefer Saldo im Seitpunft
pe3 Konfurdaudbrud muw nody 4789 Fr. Schneider BHatte in-
goifhen in gwet Walen erhebliche Eingahlungen gemadht, am
5. Juli 20,000 Fr. und am 3. Muguft 15,000 ., wogegen
Hinwiederum bdie Want im Juli und jobann nody am 138, Auguft
verfchiedene Bablungen im Gejamtbetrage von 8894 Fr. 15 €13,
fiiv ibn leiftete. Am 24, Juli 1897 batte der Bivge Schiivdy
ber argauifhen Bant feine Birgidaft fir ©. Shuneider auf-
gefiinbigt. Die Bant lebute bie Auffinvigung zwav ab, erflivte
ficdy fedoch eventuell jur Annabme eined Erjakbiivgen bereit, unbd
forberte den ©. Schneider am 26. Juli jur Stellung eines folden
binnen 10 Tagen auf. Am 30. Jult erfudhte Schueider die Aar-
gauifhe Banf um Jujtellung ihrec Abrechnung, mit der Bemer-
fung, vaf er infolge Vertauis feiner Legenjdhaften an eine AE-
tiengefelljdhaft ben erdffmeten RKredit ndchiter Tage volftdndig
a?EegabIen werde. Da  fedody Schmeider den verlangten Erjag-
Bgrgen nicht ftellte, und audy die in HUnsdficht geftelite gangliche
Liquidbation bde3 Kredited nicht evfolgte, fimbete die Wargauijdhe
Banf am 6. Auguft 1897 vad Krebitverhilinis,

. 2. Am 8. Sanuar 1898 bejchlop eine auferordentliche Glau-
Bfgerneriammhmg im Konfurfe de3 &. Sdhneider, 3 fei gegen
bie arganijhe Banf und eventuell gegen die Biwgen auf Riid:



180 Civilrechtspflege.

sottaent Summen 3u flagen, die fte durd) die unterm 5 Suli
:ng‘é;begfugift 1897 bnfn Gemeinfdyulbner 'ge.ma'cf)ten‘ @;ngaf):
fungen mehr erhalten Habe, a3 fie vom 5. Juli i3 13. Uuguit
fiic venfelben Bablungen leiffete. Die Ronfgrévezmaltgpg ftellte
hierauf natensd Dder RKonturdmaiie gegen btg Aarvgauijde Bant
und die gemannten Biivgen beim Bezivtdgevicht Lemgburg dad

egebren :
%E§t§é§g f[))aﬁen ote Beflogten anguerfennert, bafy Ddie 3af,;11ur;gen'
bes Gemeinfhulonerd an bie Wavgautiche Banf, d. d. 5. Juli
1897 im Mettobetvage von 44,400 Fr. 85 Gis. und d d.
3. Auguit 1897 tm Vetvage von 15,000 Fr. anfefcf;ﬂa}zr jeterr.

2. Die Beflagten feien zu verurteilem, unter Tehbartfc‘i;ej: Hoft=
baxfeit diefe Betrige mit Rind zu b 9, vom 5: Suli ‘Begln?.
3. Auguft 1897, eventuell vom Tage per RKlage hinweg, it die

Konturdmafie ved3 S. Schneider eingu&egabIen.l '

3, Goentuell jeien diefe Betrdge vow Dber %[argamjc{;en Banf,
eventualifjime von ven BGeflogten Biirgen unter jolibarifcher Hafjt-
barfeit zu begablen.

Sie %ti'xi;,tea bfi)efe Rlage auf Art. 287 Biff. 3 und '288 be'é;
Bunvedgefeped iiber Schulbbetveibung m}b Ronfurs, 'mi'aem\ fie
behauptete: LG Schneiver der %argqutfd)en §Bax.tf b}e in Nede
ftehenven Sablungert gemadyt l’;aBe., ies er .gemgltlig Tiberfchulbet
gewefer. Aud dem BVerfauf ded @e]d@af_te; e Jumi 1897 baben
fiir ifn awar 66,062 Fr. 60 G2 re}u}ttert, bie fhm baar ausds
beahlt worben feien, allein in fenem Seitpuntt habe e aufer ver
privilegievten Franengutdhilfte vow 11,169 Fr. 90 @t%. unges
fabe 122,347 Fr. 90 Kurrentjchulven gehadt, o dafy fiir ?Iefﬂ,
nady Ubgug der Frouengutdhilite, faum nochy 4D ‘3/0 verblieben
feien. Da feine Sculd bei ber %Iargauiftf)ep %mf im "‘Zﬁtomen'te
jener  Bablungen nidht fallig gewejert fei, Iteg}’: fomit der in
Nct. 287 Biff. 3 ded Schulbbetreibung?- und Konfurdgejesed vors
gefebene Fall vor. 11berdied treffe der %Knre"d)tung%gtm}b be3 QIrt.“Q_SS
ved gleichen Gefeged zu. Nad) der BVevduperung femeév@efcf)arteé
habe Schneiber feine BVermbgendlage genau gefcmnt; Die Bahlun-
gent ant Gliubiger, benen feine Berwandten ald Biirgen hafteter,

jeien in der Abficht erfolgt, viefe Gliubiger begw. bie Bitvgen auf

Roften ver fibrigen Gldubiger zu beglnftigen, und bteie. redhtd-
wibrige Ab{icht fei Dem anvern Teile erfennbar gewefen; die 3abe

V. Schuidbetreibung und Konkurs. Ne 24, 181

[ungen feien fogar auf da3 Drdngen bder Biivgen hin gemadyt
worbeit.

3. Wad junidyft die Klage gegen die Wargauijche Bant anbe-
wifft, fo ijt su bemerfen: ©3 ift burd) ble Borinjtany in unan-
fechtbaver LWeife fejtgeftellt, und fbvigend auch gar nicht beftritten,
bag ber Gemeinfchuloner suv Reit, ald er bdie beiben Eingahlun-
gent von 20,000 Fr. und von 15,000 Fv. madyte, iiberfchuldet wae,
und da blefe Rablungen innerhald bev legten 6 Dionate vor der
Sonfurderdffmmg erfolgt find, findet bder von ber RKidgerin in
erfter Rinie angevufene Wrt. 287 ded Schuldbetreibungd: wnd
Konfurdgefeped in der That Wnmwendung, fofern in venfelben eine
oer dafelbft ndber bezeidhmeten Rechidhandlungen zu erbliden ift.
Dabet fann o3 fich eingig fragen, ob die in Biffer 3 genannte
Rechtghandlung, ndmlihy die Jahlung einer nidit verfallenen
©dyuld, Hier vorfiege. Died ift jedoch zu verneinen. IWie nicht
bejivitten if, Hatte de Aavgauijde Bant dem &. Schnelver den
Rrebit von 30,000 Fr. in Form eined Kontoforrentvertrages, n
laufender Rechnung, erdffret, und e3 Bat §ih audy thatfadlic
ber beidfeitige Geloverfehr in biejer Form abgewidelt. Nun befteht
aber a3 Wefen bed RKontofovventverbiltnified barin, bap erft ber
durd) periodifhen Redhynungdabjdhlup zu ermittelnde Saldo die
Borberung ded einen ober bed anderm Feild bildet, die gegenleiti-

- gen Leiftungen alio, fo lange bie Redhnung [&uft, junddit weber

eine Schulo nocy eine Forderung, jonbern bloge Necdynungspojten,
b. b. bloge arithmetifche Faftoren fiiv dad Schlufergebnizd begriin-
ben. (Siehe auch Goldbfdymidt, Syftem, § 111; Griinbut, in
Seitjchr. fiir Privat- und  Hffentl. Redt, Bb. 1L, S. 505 und
Levi, RKontoforrentvertrag, &. 104.) Die Cinleferung eined
Selobeiraged wihrend der Rehnungdperiobe tilgt demmach ebenfo=
wenig eine Sdyuld, bebeutet ebenforentg Rahlung tm Rechisfinme,
al8 die Cmpfangnahme dem andern Teile eine Fovderung jHafft.
Sind bdaher die beiden Eimgablungen von 20,000 Fr. und
15,000 Fr. a3 in laufende Rechnung geleiftet su betvachten, fo
fann davon, baf fie unter die in Riffer 3 von Wrt. 287 Schuld-
betreibungd: und RKonfurdgefes gemannten Rechidhandlungen fal-
len, nidht bie Rebe fein, indem fie fich eben Hberhaupt nidht ald
Bablung einer Schuld darftellen. Daf aber fene Eingablungen
witflich in ben Kontoforvent gemacht worden find, unterliegt fei-
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nem Rweifel. Dad Kontoforventverhilinid war zu ber Zeit, al3
biefelben erfolgten, von ‘feiner Seite geflindet; nadjdem am
30. Suni 1897 cine Wbrechnung ftattgefunben Hatte, wurde bald
RBerhalinid duvy UMbertragung ded Saldod auj neue Redhrung
forigefest, und eine yoeitere Wbrvechnung hatte nicht fattgefurden.
Unbd ba ferner bei den Dbeiben anberen Bablungen nidhtd Hebungen
war, mui davon audgeganger werden, dag diejelben nach der
Meinung der Partelen gleid) wie die ibrigen wabrend der Dauer
pe3 Koutoforventverhiltnijied von Sdhneider an die Warvgautjde
Bant geleiftetenn Zahlungen in den Kontoforventnerusd aufgenom-
mert, und demutach lediglich al8 Faftoven flir die bereinftige Sal-
boberechriung Befondelt werden jollten. usd vem Umfjtarwde, daj
Schreiver am 28, Juli dle Eimablung von 20,000 Fr. ald eine
grigeve Bablung der Banf angefimdigt batte, fann ebenjomwenig
auf eine abweichende Vereinbarung gefdhlnfien werden, wie daraus,
daf er am 30. Juli 1897, bevor er bie 15,000 Fr. einbezallte,
die vollftindige Abzahlung ded RKrvebited in Audficht jtellte. Ent-
{chetbend 1jt, daf audy bei bdiefer lesten Jahlung bdie Redynung
thatfachlich nod) micht abgefchloflen war, jonbern weiter Lief, jo
baf auch diefe Bablumgen, wie bie friferen, da fte nidht aus-
brivdlid) su eimem Defonbeven Swede, indbejondere nidt zum
Bwede der Tilgung und Ausjdeidung Hefttmmter Kontoforvent-
poften gemadyt wurbe, die Crfitllung dev durd) bad Kontoforrent-
verhaltnid Degrilnbdeten gegenjeitigen Obligationen in suspenso
lieg. Wenn thatlachlich die Cingahlungen Scneiderd 3war dejfen
Guthaben aud dem RKontoforvent vevmehrien, jo Dewirvfen fie
boch, jo lange die Redhnung nidht abgefdhlofien war, in feirer
Weile eine Schuldentilgung, wie fie denn ancdh jebergeit durch
Beylige pavalpfiect werden formten, joweit Schmeider infolge ders
felben gegentiiber bem Beivage ded geodbrien Kredited tm Bor=
{duffe war.

4. G3 fonn fidh daher nur fragew, ob die gewamnten Bablun-
gen aud dem allgemeinen GefichiSpuntte bded Ure, 288 ped
Gdyulbbetreibungd- und RKonfurdgefeses, . H. dedhald der Au-
fechtung unterliegen, weil dey GemetnjGuloner jie in der, dem
andern Teile erfennbaven Abjicht vorgenomment Habe, feine Sliu-
biger 1 benachteiligen, ober eingelne Glaubiger zum Nadtell an-
berer zu Dbegiinjtigen. Die Abjicht der Benachteiligung begr. der
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Beginjtigung eingelner yum Nachteil anbever, ift gemdf der fou-
janten Prarid bed Bunvedgerichta (vgl. Amtl. Sammi., Bb, XXI
&. 1277 Grw. 6.) fdhon dann angunehmen, wenn bdie %egi’mfﬁj
gfmgxbegm‘ Sdyavigung vom Sduloner liberbaupt alg die natiiy-
fiche Folge feiner Redtdhandlung voraudgefehen werden Fonnte
fo boj € gur Anwendung von Art. 288 cit. eined Eefnnbereté
Nadyweifes, baf biefer Grfoly gevade ben Rwed bes Recht3-
geid)g?te@ gebilvet Dabe, nicht bedarf. Eﬁacff ven  aftenmdgigen
thatiidplichen Feitftellungen ver Borinftang befteht nun Fein Jmwei-
fel, baﬁ ber Genteinjhuloner volljtindty bdaritber im Klaven war
baf bt:ﬁ angefoditenert RechtBhandlungen eine Begiinftigung einge{:
ner feiner Gl3ubiger enthalten wund gum Nadhteil bder brigen
auéfc{pI\agen werden. Denn nach feiner eigenen Darftellung vor
iem ’ﬁ’onfuréamt war er fidy beim BVerfauf feines Gejchdfted im
Sunt 1~897 volljtdndig bewufit, daf er finangielt nidht gut ftehe
und bdap aucy ber burdy ven Berfouf evsielte Grlda nid)t Icmge’
um aus ver Ueberfhuloung Beraudzufommen. Wenm ey iobam£
diefen Crlds, wie ¢3 thatidchlich gefcheben ift, einesteils 3ur Side-
vung bed Frauenguted und der Fordevung eined eingelnen Gliu-
bigerd (Burthard) umd anverfeitd ju Cingahhingen in ven RKon-
tnfor'rent Bei der Uargauifdhen Bant verwendete, fiiv  deffen
i%aif}bfglbe jidy feine Britder nebft eirtem entfernteren Berwandten
verbitegt Batten, fo Yiegt auf der Hand, bafy €8 ihm gerade davum
3u thun war, diefen Cri33 bem allgemeinen Sugrifi der Gliubi-
ger gu entgiehen, um damit eingelne Bevorzugte unter ifrent
moglidhit vor Verluft bewahren su Eormen. Dai fedoch) der War-
gauijdhen Banf bei der Entgegermabme ber beiden Cingablungen
bom Jult und Auguft 1897 piefe bficht ihred Kunben befanut
gewefen fel, ift uneriviefen, uny es lipt fih and) nidht Jagen

bafi bie Banf Bbei der in diefer Ridgtung von ihr zu etmartenbex;
%Iurmerfjanzfeit diefelbe Bitte erfomen Fdunen. Gine befondere
Q?Herat't_Iaﬁung, jich im eigenen Snterefle fber die finangiellen Ber-
hiltnijfe Scneivers fters genau auf vem Laufenden u erhalten

I)a“tte jie ~n€ct)t, ba fte fiir Den ihm gewdbrten RKuedit burd) bié
-;‘BLtrgfd)art, wie nidht beftritten ift, Hinlinglich gededt war; und
i Jnterefle allfillig gefdBrdeter britter Giliubiger braudhte ie,

Tolange bagfenige, wag ihr iber feine Berhaltnifie wivflich befannt

ar, Teinen begritdeten Unlag su Verdad)t gab, bejonvere Griun-
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digungen nidht einguziehen. Die Thatfachen, welde bie Kldgerin
aum Beweife dafiir angernfen hat, daf der Wargauifchen Banf
bie jrauduldfe AbYicht evfennbar gewefen fei, find nun aber ourdy-
aud nicht derart, daf die Bauf aud den fraglichen Eingahlungen
hatte Berdacht fdhopfen midffen. Die BVovinftang fat in diefer
Beziehung ridhtly audgefiihrt, baf die Wavgauijhe Banf yweder
aud den Jnformationen, ‘weldhe fie fber Sdhueider eingejogen
Baite, noch aud der Thatfache, daf Dderfelbe im Suni 1897 fein
Gigeretgefchift an eine Aftiengefelljchaft verfauft BHatte, auf eine
Wberfchuloung Schneiderd johliegen mufite, vap gegenteild die An:
ftellung Schueiverd bet diefer Afttengejelljhaft ol Leiter der
Sagerei geetgnet war, Vevivauen zu evweden, und daf e3 enblich
ver Banf nur natiiclich ex{dheinen mufte, wenn Schneiver, nady-
dem ev fein Gefchdft, und ywar ginjttg, verfouft Hoatte, nunmehr
an bie Liquidation ded3 Kontoforvented ging unbdb zu diefem Behufe
aud dem Gridfe erhebliche Gingablungen leiftete. Auch dle Wuf-
tiindigung der Biivgidhaft feitend eined der Bilvgen, war nidt
geetgnet, der BVanf ven BVerdadht nabe zu legen, daf ifir Kunde
itberfchtloet fei und damit umgebe, eingelne jeiner Glaubiger jum
Nadhtet! der andern zu begiinjtigen, vielmehr mufte gevabe diefe
Anffimbigung und die damit verbundene Notwendigfeit, um dasd
RKreditverhilinid fortzufeien, einen Erfagbiiegen aufpubringen, ald
eine weiteve durdpoud uatirliche Urfache erfheinen, warum
Sdyneiver Geftvebt war, jeine Redhnung su begleihen. Der Nady-
weid, dap ver Wargauijdhen Banf dle fraubulbfe Ubficht ded Se-
meinfduionerd bei BVovnahme der angefodhienen Rechthanbdlungen
befannt gewefen jei, mug Biernady mit der Bovinftang ald mif-
lungen begeichuet werden, wedhalb die Anfedhtungsfiage thr gegen-
iiber abgumwetfen ift. '

5. Gegeniiber den Bitvgen hat die Borinjtamy die Klage gutge-
Beiferr, indem fie fidh auf den Standpunft jtellte, dafy bdiefelben
al8 bd3glanbige Dritte im Sinne bed Urt. 290 Schuldbetreibungs-
und Konfurdgejes ju behandeln feienr, und dedhalb wmit der Un-
feditungdtlage Gelangt werden fdumen, objdon jie dad anfechtbare
Recdhtdgefdhaft mit dem Schuloner nicht felbft abgejhlofjen Haben.
Diefer Wuffaffung fann nidt beigetveten werben. Wenn Art. 290
cit, Deftimmt, die Unfedhtungdtlage foune gegen diejenigen Perjo=
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nen angeftellt werben, dle mit dem Sdhuloner die anfedtbarern
Rechtdgejchafte abgefchlofien Babew, oder von thm in anjechtbarer
Weife Hefriedigt worden find, gegen ihre Grben und gegent bd3-
glaubige Dritte, jo unterliegt feinem Ruweifel dag umter bdiefen
Dritten einfac) die Singularfuceefjoven ved Unfedhtungdgegners
gemetnt find, bie gleich ven Univerfaljuccefjoren desfelben von ver
Rlage eveeicht werden, fofern thr RejiBermerb in bifem Glauben
erfolgt war. Run ijt gwav ridtig, daf die beflagten Biirgen in-
folge ber Cingablungen, weldhe der Gemeinjehuloner in feinen
Sontoforrent bei der Wargauifchen Bant gemacht bat, einen Boy-
teil evlangt Gaben, inbem ifre Berpflihtungen ald Bitrgen in
bem Mage al3 diefe Cinzablungen reichten, und nicht vieder ditech
Beyiige wettgemacyt wirdert, gegenftand3lod geworden find. Alleint
biefen Borteil faben fte nicdht durd) Succeffion in die Redste der Aar=
gouifden Bank,b. §. bedjenigen Rechidjubjeftes, mit welchem dad
angefoctene Rechtagelchift abgejchloffen worden ijt, erfongt, fons
vern derfelbe war lebiglic) die Folge der accefjorifchen Natur jener
Berpflichtung. Der von ber Borinftany fiir die Paffivlegitimation
ber beflagten Biivgen angefiihrie Grund teifft demmoach nicht .
Damit ift freilich die Mbglichleit der Anftellung einer Wnfech
tung3tlage ihnen gegenitber nidht von vornberein audgejchloffen.
Wenn feftgeitellt wive, daf ble Qeiftung der Gingablungen an bie
Uavgauifdhe BVant auf einer BVevabrevung zwijden ben Biivgen
und dem Gemeinfduloner beruljte, daf bdiejer ben Kontoforrent
nady Krdften jolle audgugleichen fuchen, um die Biirgjchaft gegen-
ftand3lo3 zu maden, oder wenigftend zu erleichtern, der Gemein-
fulbrier alfo fich den Biirgen gegeniiber zu fenen Eingahlungen
wnd jur Unterlaffung weitever Begiige verpflichtet Hatte, jo wiix=
ven offenbar diefe Biivgen die RNechtmipigteit fener Ginzahlungen
nach Weagabe der Grumdiige diber die paulfiantidhe RKinge 3u
bertveten Haben, indem fie fich afBdomn aff Crfillung einer ywi-
fhen bem Gemeinfdyulbner und hnen felbft abgefchloffenen Rechta-
Yandlung barjtellen winben. Diefer Thatbejtard Iiegt jedod) nady
bffn Altenr i den filr a3 Bumbedgervicht verbindlichen thatiacy-
lihen Jeftitellungen ber Bovinftany nicht erweislich vor. Die
Bovinftang befchrantt fich in ber Pauptfache davauf, su Fonftaties
ren, daf bie Leflagten Biivgen von der Abficht ved Gemeinfchuld:
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nerd, fie durd) die angefodbtenen Eingablungen an bie Uarganifde
Bant zu begiinftigen, Kenntnid gehabt Haben oder wenigftend bei
einiger Uufmertjambeit diefe fraudbuldie Wbficht Baben erfennen
fonnen. Daneben fiihrt fie allerdingd au@, wenn der Blirge
Shitech-Martt an der Glaubtgerverfammbnng exflivt Habe, man
habe gedacht, €8 fei am Plake, daf S. Sneider vom Erld3
aud dem Berfauf feined Gefchifted au bdie Fordevung bder War-
gautfchen Banf Rablung leifte, jo werde man ofne fehl gu geben,
fagen mitflen, baj biefer Gedanfe audy dem Schuloner gedupert
und biefer von den mit BVerlujt bebvohten Bitvgen erjudhyt worben
fei, den von thunen verbitvgten Kvedit aud fenem Erld3 in erfter
Linte 3u Hlgen und fie vor Berluft zu {hitken. Ullein diefe Wus-
fithrung foxn dodh nur in dem Sinne verftanden werden, baf der
Borinftang, mit Ridficht auf die Crfldrungen Sdiivhs, eine
gewifje Wabhridheinlichfeit dafiv zu fpreden {deint, dag Towobl
Sdyiirh ald audy die andern Bilrgen den Gemeinfchuldner ur
Reiftung jener Eingablungen vevanlaft Haben, Denn einerfeitd ift
flax, bag bie begeichneten allgemehtent Erfldrungen Schitrdhd einen
biveftenr Veweid fitr die lehtere Wnnahme nicht bilven, fondern in
diefer Richtung blog eine Vermutung begriinden, und anderjeitd
it umjoweniger anjunehmen, bafy diefelbe ald Feititellung etnesd
BewetSergebnified tm Sinne von Wrt. 81 bed Organijationd-
Gefeed gemeint gewejen jei, ald eine foldhe Feftitellung von dem
von der Borinjtany eingeommenen rvedlihen Standpunft aus
fiberhaupt nicht notwendig war. Kamn daber nicht ald fejtitehend
angeronumen werden, dag fich die Bbeflagten Bilrgem bei der in
Frage fiehenden Beglinftigungsdhandlung ved  Gemeinfuloners
wivtli) beteiligt haben, jo mup bie nfeditungstiage ihnen gegen*
itber ebenfall3 abgewiejen werden,
Demnach hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung der tligerijhen Konfurdmafle wird abgewiejen,
bagegen bie Verufung bder beflagten Bilrgen guigeheifen und
bemgemdR die Klage der Majle gegenitber allen Beflagten abge:
wiefen.
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VI. Organisation der Bundesrechtspflege.

Organisation judiciaire fedérale.

25. Urtetl vom 25. Januar 1899 in Sadjen
Miller gegen Eherfold. ’

Art. 58 Org.-Ges.; Haupturteil. Gegen Entscheide ilber die Exe-
quierbarkeit einer Forderung ist die Berufung nichi statthaft.
Art. 85 Betr.-Ges.

Dureh Urteil ded Appellationd- und Kajjationshofed besd Kan-
tond Bern vom 11, Juni 1897 war Friedrich Eherfold, Redaftor
und Berleger ded Jntelligensblatted in Bern, verurteilt worden,
pem Dr. Frang Miller in Franffurt o, M. fir geleijtete Anzabh-
Tuntgen einen Betrag vort 904D Fr. puritdyuerjtaiten 2. Durd
Cutjdheidung bed Bunbdedgerichtd vom 10. Degember 1897 wurbe
biejed Urteil mit dber WMafgabe beftdtigt, daf die Klagefunmme vom
Tage der Klage Himweg zu vevzinfen jef 0. (Koffen). Mitller leitete

- nunmebr fitv die ihm gugefprodienen Betrage Betveibung ein, (Fber-

jolb erbob inded Nedhtdvorjchlag mit der Vegritudbung: Die Forbe-
rungen jelen durdy Gegenletftungen gemdfy Jtotififation ded Eher-
folo art Weitller getilgt; udem feien biefelben nody gepfdnbet und
e jet bem Eberfold unterfagt, an Mitller Sahlung ju leijterr. WMitller
verlangte und erirfte nun definitive Recht3dffuung und fepte die
Betreibung i3 jum Konfurddegehren fort. Davaufhin deponievte
Cherfold vie geforberte Summe beim Richerambe Bern und fiellte,
indem ev gleidhzeitiy um proviforijdhe Siftierung der Betveibung
nadhjuchte, bei ber gemaunten Gerichisftelle bad Rechtdbegehren :
&3 fei die vou Dr. Franz Miller gegen Friedvich Eherfold geftiipt
auf Urteil vom 10. Degember 1897 eingeleitete Betreibung fiir den
Hauptbetrag von 9045 Fr. famt Jind feit 24. Degember 1894 und
Progegfofter von 950 Fr, nebit Berzugdsinfen und Betveibungstoften,
weldhe Betrdge am 26. Februar und 18. Wiary 1898 beim NRidh-
teramt Bern depontert wurden, anfubeben. Jur Begrimbvung diefed
Redytabegehrend fithrte Cberfold im oefentlichen aud: TWitwe



