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54. Urteil vom 3. Juni 1899 in Saden
Tigiffelt gegen Basdler Verjiderung3gejelljdhaft gegen
Feuerfdhaden.

Feuerversicherung, Aenderung der Gefahr; Stellung der Versiche-
rungsagenten. — Grobes Verschulden des Versicherten. —
Verwirkung der Klage wegen Verspdtung. — Beginn der
Verzinsung der Versicherungssumme ; Bestimmung in der
Police, dass der Zins erst einen Monat nach Ausfillung des
rechiskrdftigen Urteills beginne, ist giiltig.

A, Durdy Urteil vom 17, Mary 1399 hat dad Hanbeldgevicht
pe3 Kantond Wargau erfannt:

Die Beflagte wird veruvteilt, dem Kldger zu begahlen:

a. 19,680 Fr. famt Ring 4 59/, feit 15. Juli 1898,

b, 12,357 Fr. famt Bind & 5/, feit 15, Jult 1898,

c. 28,466 Fr. 22 Ci3, jamt Rind 4 59/, jeit 15. Jult 1898.

B. ®egen diejed Uvtetl haben beide Partelen die Berujung an
bad Bundedgericht exflivt. Dev Kldger ftellte ben Untrag:

E3 feten dem Kldger bdie eingeflagten Pojten in ihrem gangen
Tmfang, b. §. fiir Maojdyinenfdhadben 27,342 Fr. 30 €i3. famt
Bind und jlir Weobiliarjchaden 12,057 Fr. famt 3ind, fowie die
famtlichen dem Kldger evlaufenen Koften zuzuipreden. Sventuell:
&3 fei bag Banbeldgerichiliche Urteil aufubeben, und die Streit-
fache zur Beweidergdngung und weuerlichen Urteildfalfung an dad
Handeldgericht zuriidaummweifen.

Die Betlagte beantfragte dagegen:

1. ad angefochtene Urteil fet aufzubeben und der Kliger mit
alfenn feinen Begehren abjiweifen.

2. Gventuell jolle dad Bunvedgericht den Thatbeftaud jelbft be-
richtigen und veryollftindigen, ober unier Hufhebung ved worin-
ftanglichen Nrieild die Sache zur Aftenvervollftindigung und zu
newer Entideidung an bad fantonale Geridht jurichweifen.

3. Gvenfuell folle dad Bundedgericht dem Kliger nad) freiem
Grmeffert eirten angemef{enen Schabderterfab Fufprechen.

Sn ver Beutigen Houptoerhandlung evnenern die Parfefanwilie
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thre Jdjriftlich geftellten Bernfungdantvige uny beantragen Ber:
werfung der Berufung ihrer Gegenpartei.

Daj Bunbedgerict 3ieht in Crwdgung:

1. ®er KiGger Tichiffeli Getvieb in Rofingen eine Wad)stud-
fabrif und Yatte Bei ber Deflagten Berfiderungdaefelljhaft jowofl
bie Wafdjirten und Waren, die fich in den Fobrifriunen befan-
ven, al3 and) bad WMobiliar feiner Wobnung gegen Fenerichaden
verfichert. Die Police Betvefferrd vad Mobifiar (Jtr. 18,045) war
im Jabr 1890 ervichtet und am 11. Sebrtar 1896 auf weiteve
6 Jabre verldngert worden. Sn den allgemeinen BVerficherungsd-
Be:bfngungen it beftimmt, baf von der Berfidyerung audgenommen
f"et b.er Shaven, welder infolge eines Rriegdeveigniffes, eine3
Uberfalld burch bewaffiete Madht u. J. ., oder einer groben
Berfdulbung ded BVerficherten eintrete, Woer die Dellarationdpflidst
0e8 Yerfiderten beim Berfidherunganirage fdreibt Art. 4 der
allgemetnen Bedingungen vor: ,TWer fidh verfichern [&t, ijt ver-
pilichtet, im Berfiherungdantrage nach Unleitung feined gebruct
ten 3Inbalted, und tr den fonfHgen neben dem Antrage ober jtatt
bedfelben etwa ber Gefellfchaft eingereiciten Seyriftfticen die ju
verfichernben Gegenftinde, jede darauf etwa fhon anderweit ges
jhlvfiene BVerficherung, vz Gigentumad: ober Vejigungdverhilinia
nn? die Berfidjerungdlofalitliten richtig augugeben, fowie jeden
auf bie Feuevgefdhrlichteit eimmwirfenden Wmijtand gewiffenbaft an=
gugeigen.” Art. 12 der Police befttmmt, daf alle nidt innerhalb
6 Monaten nach dem Bramde entwebder rechtdgliltig von ber Ge-
felljchaft anerfanuten oder vermitteljt vollftindiger Klage vor den
guftiindigen Ridyter gebrachten Anfyriiche auf Entjchidigung ev=
[ojchen feten, und i At 14 fi gefagt: ,Die dem Berficherten
gu gewdfrende Cutfdhddigungdfumme wird binnen E‘D%onatéfriit,
naddem the gejamter Betvag und die Berbindlichleit dev Gefell-
fdaft sur Bablung derfelben durd) Inerfernninis Beiver Leile,
Bergleich oder vedhtdfrirtiges Urteil feftgeftellt ift, an bem Orte,
wo bie Berfiherungdurfunde audgeftellt ijt, oder, wenm o8 der
Beficherte vorzieht, an dem von ver Sefellfchaft beseichneten fan-
tortalen Domizil bav gejahlt. BVor diefem Seitpuntte findet eine
igablungéberbtnbﬁc@feit und alfo auch eine SBindvergiitung nicht
ftatt.” Die BVerfiherung bder in den Fabrifiofalititen Defindlichen
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Gegenftinde gefchalh buvdh) Police Nr. 27,921, audgefertigt al3
Griag einer friheren Police v, 26,464, fowie durd) einen Nadh-
trag aur Police Ne. 27,921, abgejdhloffen den 12, Miai 1898,
fiiv eimen Reitvaum bi3 jum 18. Wary 1903, Diefer Police
find auper ben allgemeinen noch bejondere Verjicherungdbedin-
gungen beigefitgt, weldhe fich anf die Berhithmg von Feuerdge-
faBr begiehen. (n derfelben ift u. a. bemerft, die Gefelljchaft ver=
fichere auf Grund bded eingereichten Verficherungantrages, unter
ben aufgejtellten allgemeinen und befonberen Bebingungen, bdie
ndber Dbegeichneten Segenftiinde, weldhe fih in dem zu Rofingen
an ber Sugernerfirafe sub . 710, 711 und V42 (Jamt teu-
und UAnbauten) und 713, dber 30 WM. fretbelegenen, havigedecten
Gebdubdert befindert, in welhen Wachdtuchfabrifation obne Aniven-
dung von Summi betrieben werbe, Lem Berficherungdanivag fel
eine Planffizze fiber dle Situation der verjdhiedenen Gebdude ju
einanber beigefitat, auf weldhe (pesiell BVegug genommen werde.
Die Giiltigteit ver BVerficherung fei dodurch bedingt, daf die bei=
gebeiteten, geoructten, ,bejondeven Berficherungdbevingungen” (mit
Bandjdriftlicher Abdnderung bed Urt, 16) jowie die ,Anleitung
quv fenerfidheren Anlage elefivijdher Beleudhtingd: und Kraftitber=
tragungleinvichtungen” genau befolgt werden. Fermer fei bie
Giltigfeit der Berficherung nody durd) folgende Klaufeln Dbebingt:

o1 Jebe bev vorffehenden und dev tm Untrage gemadhten An-
gaben jeder vt mup jtetd mit ber LWicHidpfeit itbeveinitimmen.

. S ‘

L0, Der Verficherte it verpflichtet, in einem ebwaigen Brand-
falle den Beftand ber verficherten LWaven (Vorrdte) durdh ord-
nungdmigiy gefiihrte Biicher nacdzuwetien.

S

Sn ver Nadhiragdpolice vom 12. Mai 1898 (Nr. 28,107)
ift gefagt, daf bte Giltigheit auch bdiefer Police daduvd) Dedimgt
fet, da die in der Volice Mr, 27,921 enthattenen bejonderen Be=
bingungen genan evfiillt werben.

Sn ver Nacht vom 25, auf den 26. Mai 1898 zevftdrie eine
Feuerdbrunft die Fabrif ped Kidgers mit Majdhinen, LWaren witd
bem verjicherten Weobifiar Faft vollftindig. Die Beflagte, welder
Bievon jofort Wngeige gemacht worben war, Hef drd ihren Jn=
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fpettor Giirfe die fiblidien Schadensfeftitellungen vornehmen. Ge-
mif Borjdrift ver Police efnigten fich bdie Partelen auf Sady=
perftinvige gur Crmittlung ded Schavend. Die Schisungen der
gemeinfam beftellten Grpevien lauten auf 19,880 Fv. fiir die
Mafchinenr, tenfilien und Mobelle; 28,466 Fr. 22 Gt3. fir
vie LWaren (Jtohfioffe und fertige Avtifel) und 12,557 Fr. fiw
bag Wobiliar, mit Jnbegriff eined gu 700 Fr. gejchipten Piano,
an bem ber DVecfiufer fich b3 zur volljtindigen Begablung das
Cigentumsredht vorbebalten Hatte. Unmittelbar nach dem Branbde
wurbe eine Strafunterfudung eingeleitet; in bderjelben wuwde feft=
geftellt, bag ber KRliger im Jahre 1897 veridhiedene bauliche
Berdnberungen feiner Fabrifanloge vorgenomumen und unter an-
perm auch einen alten Ofen fiiv bie Heizung der Trocfenviume
angebracht Hatte, den er in Gebrauch jeite, ohme e n § 4 der
geuevpolizeiveroronung vom 12, Februar 1830 vorgejdjriebene
Unzeige an den Bezivi3amtmann evftattet ju Haben. Der Ofen
Befand fidh in einem eingemauerten BVorrawmn bed Trddnegebiudes,
vom Tvdcnelofal durd) eine Mauer getvennt. Jm Wnfhlup an
ben Ofen fithrte ein Guprohy, an welded fih Cifenvobre an-
jbloffen, in dad Tvddnelofal, Wuf Grund der angehobenen Straf:
unterjudiung vourde der Kldger dem BegivEdgericht Sofingen mit
vem Untray itberwiejen, derfelbe fei wegen Ruwiderhanbdlung gegen
§ 4 ber Feuerpolizelverordnung vom 12, Februar 1830 gemif
§ 6 diefer Verordnung und wegen grober FTabrldffigheit gemdf
Art, 16 -ber Feververomdnung su Dbeftrafen und zur Tragung
eined Dritteld bed Brandichadend gemdp § 61 bed Brambver:
ftcherung@gefebed zu  verurteilen. Da3d Beyirfgeridit Sofingen
verfillte ben Kldger Tfiffeli wegen Suwiberhandlung gegen § 4
vev citierten Feuerpolizeiverorbnung von 1830 unbd nady Mafgabe
ped rt. 16 bder Femerordnung vom 13. Wai 1806 in eine
Geldbufe von 100 JFr., fowie in famtlihe Unterjudhungd- und
Gerichtdfojten und veruvteilte ihn auferdem, bder aargauijhen
Brandvverficherungdanjtalt 1/, ded audgemittelten Jmmobiliarbrand-
{hadend guritdzuvergiiten, Jn thatfadilicher Beziehung ftellte bad
Urtetl feft: Durch bdie erhobene Erpertife fei fonftatiert, daf die
Heigungdanilage feine einbeitliche, und baher die Lerbindbung ber
vom Ofent audgehenden Gufrohre an dle anfchliefenden Eijen-
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vofre febr mangelbaft gewejen fei. Der Durchmeffer der Gug-
vohre fei ndmlid)y um mehr ald 6 Gm, fleiner ald derjenige der
Gifenrobre. Cine udgleihung vder Robrwveitenunterfdhiede durd
Cinjhaltung einer Rohrmuffe finde fich nicht vor. Dad Crpertens
gutadhten bemerfe im fermern, bad Gufrohr gehe 15 Gm. tief in
bad Cifenrobr bineln und jeige in feinem jepigen Bujtande und
in jeiger Lage untenr eine ide von 6 Cm., yu beiden Seiten je
3 Gm. und jdhliefe mur oben. Wuch habe dad an den Ofen au-
{dhlickente Gufrobr verfdhiedene Nifje, Herrithrend von lingerem
Gebraudy uud Bftever Rotgluthie. Auf Anfrage ved Sevichtd-
prijtventen Gabe der RKldger evfldrt, daf er fefnen Heizern bie
ausoriicliche Weljung gegeben Habe, nidht ftber 65° 1 heigen.
Die Einvernalme bed friheven Heizerd Widbmer habe ergeben,
pafy Tidiffeli audy thm befoblen babe, auf eine Hihe von 60
und 70° ju Beizen, immerbin fei diefe Weijung in ver Weinung
erfeilt worden, paf bdagd duferjte Marimum von T0° mbglichit
31 vernteiden jet. Laut fibereinfiimmenbder Ausjagen Tihiffelis und
ped Heugen Schiths bHabe jemer diefen erjucht, am 26, Mai 1898
am Ofen etne Reparatur vovzunehmen, Dev Beuge Lauber, wel:
dher am 25. Wal 1898 ble Heizung bejorgt hatte, fagte aud, er
habe Ddiefe Funftionen eitweife dbernehmen miljjen, objdhon er
nicht Heizer vou Beruf jei. Tjbiffeli habe thn mit feiner Auf-
gabe vertraut gemadht, weiter habe er nichtd davor verfranden.
Tichiffeli habe thn beaujtragt, jeweilen nady Vevlouf einer Halben
Stunde um Thermometer zu geben, um bie Wdrmegrade zu
fontrollieven, & babe bie Tempervatur B8 auf 70° anjteigen lajjen
bitrfen und demgemdp bad Feuer unterbalten. T0° feien allerdingd
ald Mayimum betvachtet worben, und gevwodhulidy Habe man bdie
Tempevatur nur auf 65° und Hddftend 67° anjeigen lafjern.
CGtwa 10 Wiinuten wvor dem Brandaudbeuch) habe Lauber am
Thermometer nach bder Tempevatur gefehenr, diefelbe Yabe m
Trddnelotal 60°, tm anbern Bimmer 450 gegeigt. Die yum Trdcuen
aufgehingten TWahStiicher jelen vom Gufvohr civea 1 Meter
entfernt gewefenr, Die pweite Jnftany Bhat bad begirfagerichtliche
Wrteil aufgehoben und den Tichiffelt lediglih 3u einer Bupe von
25 v, wegen Ubertvetung ded § 4 ver BVerordrtng von 1830 vers
ucteilt. Jn dem Urtell wirh audgefithrt: Dad Obergericht habe aud
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per Unterfuchung die [berzengung nicht gevoonmer, daf der von
dent Grperten fejtgeftellte Buftand beveitd vor dem Brande vor-
handen gewelen fei. B dev Ofen Ende 1897 aufgemanert worben
fei, habe jich verfelbe wie antch bdie Fobhrlettungen in gutem Bu-
ftand Defunden. Tie Werbindung gwifchen dem Sufrobhr und bem
Gifenvohr fei in der Weife Hergeftellt worden, daf ein Eifenring
befeftigt und verfeilt worben fei. Die gange Cinvidhtung fei unter
Qeitung eined Sacdwerfiindigen getroffen worben, m 20, Mat
habe der Raminfeger Grofy dle Robrlettung gevuht. Wach feiner
einldglihent Tepofition fei bad Guprohr mit einem Weantel ge-
pect und nidht ,jdltefbar” gewefer, weshald man allfillige Riffe
nidht gut bitte feben Fonnen. Der Sdupmantel aud Eijenblech
babe an die Wauer Dbeim Ofen angejchlofen, die Berbindung
awijchent dem Gufrohr und bem Cifenvofr fei durdy den Cifenving
Bergeftellt und biefer o angepaft gewefen, daf er vollftindiy an-
gejblojfen habe, Grog bhabe den Cinbvud gebabt, bie Heizanlage
fei maffiv und brounchbar, Nach der Depofition diefed jacdhver{tin-
bigen und glaubwiirdigen Seugen miiffe bev von den Erpevten
hervovgehobene Febler in der Verbindbung ded Sufrohred mit bem
Gifenvohre erft beim Brande entflanben fein, benwt e3 fei nidht
angunefmen, baf er fid) in der Beit vom 20.—25. Mat gebildet
Bobe, Feftgeftellt fei fomit lediglich, wasd bdie DHeizeinridyung an=
betreffe, bap ba3 Gufrolr Riffe gehabt BHabe, die weifeldohue
nidht erft in ber MNadht vom 25./26. Mal entftanden feien. Da
feboch da83 Guprohr durd) einen Schubmantel bedecdt gewefen fei,
Batte e8 zur Enideduny der Riffe einter befonberen Unterfuchung
bedurft. Dem TYchiffeli fonne ber BVovwurf firdflicher Nachldffia-
feit auch nicht etroa bedwegen gemacht werden, daf er ben Lauber
aum Helzen angeftellt habe. Denn Lauber Habe die udtige In-
ftruftion erbalten und die Heizung feit ungefdhr einem Halben
Sabr auch ridhtig befovgt. Wndh fel dle Heizung von fhiffelt
forttrolfiert worben. Nit der erflen Sujtany gebe dad Obergerichi
barin einig, daf die Grgebnifie der Wnterfucdhung dafiic fprechen,
per Brand fei infolge von Uberheizung entftanbden.

Am 15. SJuli 1898, wikrend bdie Strajunterfudung nodh
fdhroebte, exhob Tichifjeli beim Handeldgericht bed Kantond War-
gau gegen bie Beflagte Klnge anf Begahlung eined Betvaged vou
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29,000 Fr. jamt Bind & 59/, von der RKRlageeinleitung an fiw
bie auf Police Ne. 27,924 und Nadjtragdpolice Nr. 28,407 um
32,000 Fv. verficherten Mafdhinen, Wienfilien und Mobdelle, weldhe
burdy bden Lrand vom 26, Wat 1898 zerftdrt vefp. befdhibdigt
mworbent feien, und Dehielt fich wor, diefed BVegehren zu ergingen,
wenn er yoegen der weiter verficherten Gegenijtlinde mit der Be-
flagten nidyt einig yerden jolite. Die Beflagte beftritt ihre Sah-
lung8pflicht ganzlich, indem fie geltend madhre: Der Kidger Habe
Avt, 8 dev bejouderen BVerficdherungBbebingungen verlest, welcher
voridyreibe, dag alle in Bejug auf Feuerungd: und Damypftefjelan=
lagen erlaflenen bau- und feuerpolizeifichen Borjchriften ftreng be-
obadhtet werben mitffen. Trok Der beftelenden grofen Feuerdgefahe
Habe ber Kldger nidht nur groge Nadldffigheit an ven Tag gelegt,
jonbern auch bdie Deftehendben Bau= und Feueryolizeivovchriften
vollftdndig aufer acht gelaffen. MNah Wvt, 4 ver Policebedinguns=
gen babe der Rldger ble Pflicht gebabt, jeden auf die Feuersge-
fabelichfett wirfenden Umitand gewiffenbaft anjuzeigen. Jm Ber-
fidberungdantrag babe der KlGger auf eine Gegligliche Frage ertlavt,
al3 bbchjter Warmegrad werden 55 Neaumur ageenbet, er
babe aber nach feinem eigenent Sugeftindnis 65 jur Unwendung
gebracht. Darin liege eine Buwiderhandlung gegen ben Berfiches
rungdvertrag, wodurch bdle Bellagte vom Schadenerfals befreit
werde. Jeden Anfpruch auf Schavdenerfoap Habe ber Klliger audy
verwirft dird) vertragdmwibrige BVerwendung von Benzin und durd
dte jorglofe Hufbewabrung von leicht brennbaven Stoffen. Sn den
befondern Berfidherungdhebtugungen fei Petvoleum ober anbdeved
fohwered Wineraldl al3 Beleudhtungdmaterial fiir Raume, die auf
melr alg 20° evhist werben, audgefchlofen. Jn dem Verfichernng3-
antrage Hobe der Rldger evfldrt, dap bdie Trodenvdume mit elef-
trifchem SLblicht beleuchtet werbenr. Die Bovriite an Petroleum
feien aber evwiefen und der Heiger Lauber BHabe 3ugeftanbden, daf
er noch unmittelBar vor dbem Brawdaudbrudy mit einer Sturms
laterne, tn der Petvoleum ober ein anbdered fdhivered Mineraldl
gebvannt worben fef, in da8 auf wenigftend 65° erhifste Trdcfnes
lofal Mr, 4 gegangen fei. Tvoh ber vorhanbemen Feuerdgefahr fei
pie Heigeinvichtung febr mangelbaft gewefen. Der Ofen fei, als
ver Kldger thr faufte, fhon mebhreve Jabve gebraucht und fehr
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befeft gewefen. Der Kldger babe auch ben Maurer jur Repavatur
bereitd beftellt gehabt und tropbem dad Trdonelofal nod) um
100 mehr echigen laffen, al3 vertragdmdfig elaubt gewejen fei.
@benfo fei die Robrleitung febr befeft gewefen, und e3 Habe fich
eine Rijte mit Abfallen nur 4 Weter von dev Feuerdffnung ent=
fernt Befunbden, worin ein jdwerer Berftop gegen Nv. 15 der
Befonbeven Berficherungsbedingungen lege, Gegenitber der Bins-
forberung verweife ble Beflagte auf § 14 der Police, wonadh jede
Rindverghtung oudgefchloffen fei. it Schreiben vom 25, Suli
1898 reflamierte der RKiiger von der Beflagten bdie ihm burd
thren Snfpebtor in Ausficht geftellie Abjhrift der Mobiliavihadensd=
expertife, voorauf die Betlagte am 28, gl. Wts. evwiderte, daf fie
bie Feftitellung ved Mobiliarjchadend zwav quantitativ amerfenne,
thre Grjappflicht besfelben aber noc) nidt, da fie in dem vom
Klager wegen der nadhivdglich angefodtenen Mafdhinenerpertife
angehobenen Progefie thre Criabpflicht fiberhaupt beftreitende Mo=
mente gur Sprache bringer werdbe. Bov ber Ausdtragung biefer
Gadje finne fie auch die Verpflichtung zur Sablmg einer Eni-
jehdvigung fiir dad Weobiltar nicht anerfenmen und mitfje den
Klager daher auf ven § 14 ver Vertvagdbedingungen (hanvelnd
port ber Rahlung der Verficherungdfumme) bimweifen. AUm 8.
uguit 1898 erliek der Kldger gegen die Beflagte einen Sahlungs:
Befehl fiir eine Sordevung von 12,657 Fr. nebft Bind 3u 59/, f'eit
15. Sufi 1808 fix Brandjdhaven an Mobiltar laut Police
Nr. 18,045/22,315 und am 44. Jovember 1898 einen | Ban
Tungdbefell fiir 28,466 Jr. 22 Gt3. nebit 3ind su 59, feit
1. Augujt 1898, Am 28. November 1898 reidhte bie Beflagte
einte Provofation gur Klage wegen der in diefen 3a1}1ung§5efeblen
geltend gemachten Anfpriiche eint, worauf der Klager it etrer an
16. Degember 1898 eingereidhten achiragstiage bif Hechtdbe:
gebren ftellte: ©3 fei die Beflagte pffichtig, dem Klager zu be:
gablen :

a. an Mobitiarjhaven 42,557 Fr., event. 14,857 Fr. famt
s 4 59/, feit 15, Juli, event, 8. Augujt 1898, )

b, an TWavenjhaden 28,466 Fr. 22 Gt8. famt Bind a 5%,
feit 1. Auguft, event, 14, November 1898.

Die Beflagte Geantragte gingliche Abweifung audy diefer Rady=
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tragaflage, indem fie fich auf alle Griinde berief, die fie gegentiber
ber eviten Klage geltend gemacht Hatte und fodann nody jpesiell
Berfihrung der Nadivagdtlage nach Wvt. 12 der allgemeinen
Berfidhernngsbedingungen vorjdhithte, weil fie erft nach 6 Mona-
ten nadh dem Branbe eingelegt worden fei.

2. Die Beflagte Hat ihre Befretung von der Sahlungdpflict
aud der LVerjicherung sundchjit bavaud bergeleitet, daf der Kliger
in mebriacher Leife die FeuerBgefahr vertragdwidrig vergrdfert
habe, Eine jolde Vevgebferung der Gefabr, gegen weldhe die Ber-
ftherung abgejchloffen worden ift, fann bie Verbindlichfeit bded
Berfidhererd, den eingetvetenen Schaben nady WMaggabe bed Ver-
jtcherungdvertraged au deden, in gweierlet Nihhumgen beeinflufjen.
Cniweder auf Srund der allgemeinen, in den Policen gewdhnlich
enthaltenen Veftimmung, daf dle Verfiderung fidhy nicht begiehe
auf Schaden, ven der Berficherte felbft, durch grobes Verfehulden,
Yerbeigefihrt Hat, oder aud) auf Grund befonderer BVeftimmungen,
weldhe die Verbinblichfeit aud bem Verfidyerungdverivag fiiv den
Berficherer Lei Gefahrdinverungen ausdjchliefen, ober fiir allfillig
unvichtige Deflavationen ded Berficherten die Lerwirfung bed Ber-
traged onbrofen. Jn diefer Vegiebung beftehit ein Unterjdhied
goiichen dem Berficherungdverivag, den der Kldger mit der Be:
Hagten begliglich der Mafdsinen und Waven abgefchlofien BHat,
und ber Verfidperung itber dad8 Wobiliar, indbem die Police
FPee. 27,921, welche jihy auf die Majdhinen und LWaren beieht,
fowie der Madhtrag dagu, dem Berfiderten bie genaue Befolgung
einer Reibe befonderer Vorfichtdmafiregeln bel BVerluft jebed Ber-
figerungdanfpruched jur Pfliht madht, und die VerbindlichFeit
ped Bertraged fliv den Berfidherten in einem Handjdhriftlichen Bu-
fab zu ben gedrucften Policebefimmungen nod auddbeliclich davon
abhingig madyt, dafy bie im Verficherungdantrag enthalterenr Mn-
gaben jeder rt mit ver Wirtlichteit jtetd fibeveinftimmen, wik-
vend Die Police itber bad WMiobiliar jeme bejonderen Vor{dhriften
nidht enthalt, ebenfowenig bie sulept genaunte allgemeine Rerwivs
fungdflanfel, foudern einfach Beftimmt, daf von der Berficherinty
ber ©daden audgejchlofien werde, der aud gewiffen, ndher Be-
setdimeten Urjachen (RriegSeveignifie 2c.) ober aud einer groben
DBerfculoung bed BVerficherten entftanden fei, und anberfeitd ledig-
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lig ble Pilicht ded Verficherten u gewiffenbafter Deflavation
veim Berfidjevungdontrage ftatuiert, ohne eine Geftimmie AUnbdro:
Bung bamit gu verbinbden,

Tag die BVerficherung ded Mobiltard anbetrifft, fo Eommt dems
nac) ber BVorwiivfen, welde dle Beflagte bem Kldger mit Begug
anf fein Berkalten gegeniiber der Feuerdgefafr gemadht hat, ledig-
lich infoweit Beveutung zu, ald diefelbert ein wmit vem eingetvetenen
Sdyaden faufaled grobed BVerfdulden zu begritnben geeiguet finb,
wilrend e3 {idh bei der BVerficherung der Majdhinerr und besd
Warenmateriald fragen nmuf, ob die von bder Beflagten geltend
gemadhten Thatfachen nidht fdhon dedhalb den BVerficherungBanipruch
audjdliegen, weil die in dle Police aufgenommene BVerwirfungsd-
flavjel auf fle Amvendung finbdet.

3. Mun jteht nady den efgenen Wudjagen ded Klligerd tn der
Strafunterfudhung, fowie nady dem Seugnid der Hetzer Lauber
und Wibmer feft, daf ber Kliger die Trodenviume bi3 ju 6H°
Reaumur Bat erhiben laffen, wakrend er in jetnem Berfiherungs-
antrag vom 7. Sanuar 1895 (Untwortbeilage Nv. 9), ber fid
auf die Berficherung der Wafdyinen und Waren in der flageri=
fhen Wadgstuchfabrif bejieht, auf bdie Frage, welcher bhichjte
Wihrmegrad angewendbet yerde, geannwortet bHat: 5O R, Die
Borinjtang hat diefer Thatjache vedhalb Fetue Vedbeutung beigemel=
fen, weil jie davon audging, daf dev genanute Verfidherungdantrag
fih gav nicht auf die BVerfidherung vom Frithling 1898 besiebe.
Allein diefe Wnnahme ftebt {im LWiderfprudy mit den Aften und
ber eigenen Tarftellung bded Kligerd. Jn der Poliee wvom 15,
Wary 4898 (Nr. 27,921) it auddritdlich bemerft, die Verfiche:
rung exfolge auf Grund ved eingerveichten Beriicherungdantrages,
unb e3 fei dem Verfiherungdantrag eine Planifizze iber die Si-
tuation der verjchiedenen Geblude ju einanbder befgefiigt, auf weldpe
foesiell DBegug genmommen werde. JNun Bat der Kliger in dey
Replit zwar geltend gemacht, die Unbwortbetlage 9 besiehe fich
nicht auf die gegemwdrtige Berficherung, jondern fie fei evitellt
worden fiir eine frithere Werfidherung; allein ev hat nicht bes
bauptet, baf er fiiv die Berfidherung vom 15, Marz 1898 einent
nenen BVerfihevungdantvag audgeftellt Habe, jonbern im Gegenteil
evfldvt, ev Babe fitv diefe Berficherung Teinen Univag su unter=
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gefchten gefabt; er Babe bem NWgenten ber %effagten von ben
neuen Bechiltniffen genan Witteilung gemadht, thn qur Befichti-
gung bdes Vefviebed eingeladent und ihm fpegiell gefagt, daf die
gabrifation der Yebertiicher einen $Higegrad von 65° erforbere.
DAt man mit diefer Darftellung bde Thatfae gujammen, vag
bem Berficherungdantrag vom 7. Januar 1895, der einen Grund=
rifp ber damald beftehenten Fabrifanlagen enthielt, in der That
eine neue Planftizze Dbeigefiigt ift, welhe die ingwijchen eingetre=
tenen baulichen Berinderungen angieht, fo Defteht Fein Suweifel,
baf die BVerficherung vom 15, Wedrz 1898 auj Grundlage ded
Berficherungdantraged vom Januar 1895 abgefchlofien, und eben
bedhalb fiv biefelbe fein memer DVerfiherungdantrag eingereicht
worben ift. Danach wav bie Gefahr, welde durch den Berfiche:
vungdvertrag auf bden BVerfichever itberging, fpestell tn der Reife
abgegrent, bag fie fich auf feine Hoheve Temperatur der Tvocen-
rdume, ald bi auf 55° M. begog. Die thatfachlich Feftgeftellte,
unb dbrigend vom Kliger auch nicht Leftrittene ﬁberftetgung
biefer Tempevatur bedeutete demnadh eine nberung ber vom BVers
fichever vertragdmifis fibernommenen Gefabr, weldye diefen leh-
tern nad) ber qudbdriictlichen Beftimmung ver Police von feiner
Haftbarteit entbindet. Wenn der Kldger geltend gemacht Hat, dak
ev bem Agenten dev Betlagten vor dev Gefafrdinberung mitmolich
Angeige gemacht habe, jo fann bievauf dedhalb nichtd anfommen,
weil in Feiner TWeife dargethan ift, daf der Ugent bevollmddhtigt
gewefen fei, derartige blog milnbliche Mitteilungen mit verbindli=
dher Wirfung firr die Betlagte an beren Stelle entgegengunehmen,
und auch nichtd dafitr vorliegt, bak derfelbe der Beflagten jene
Wnzeige audh) wivklich Abermittelt Habe.

4 Muf vemmach bie Klage, foweit fle fidh auj die mit dee
Police Tv. 27,921 und vem Nadhirag dagu abgefchlofene Ber=
fiherung der Mafdhinen und Waven begieht, al3 unbegriinbdet
abgewiefen wevden, Yo ftellt fich dagegen in Hinficht auf die BVer-
jicberung besiiglich ves Mobiliard bie Frage o, ob die dem Kldger
gur Lait gelegten Thatjachen ein mit bem Brawvausbeuch in Kaufal:
gufammenbang ftehenved grobed Berjdjuloen deffelben in fich fchlieken,
Denn diejer Berfichevung liegt der oben ervodfnte Berftcherungs-
antrag midht su Grunve, und da die Police biejenigen Borfidhts-
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mafregeln, Deven Unterloffung bdie Beflagte bem KlGger zum

- Borvourf madyt, nidt oubdriiclich vorfdireibt, und de in bdie

Police Nr. 27,921 aujgenommene allgemeine Verwirfungatlaufel
nicht enthli, fann {ichy bie Beflagte hier lediglich auf die in Avt. 1
ver Verficherungsbedingungen enthaltene Beftimmung fiiisen, daf
von ber Berfidherung der Sdhaden audgenommen fei, weldyer die
Folge efner groben Berjdyulbung ded Verficherten ift. Nun ijt
aber bie Urfache bed Brandausbrucdhed nidht ermittell. Nady den
Nusjagen der Crpevten und Beugen fjowie bder Fefiftellung vded
obevgerichtlichen Mrteild in dem gegen den Kldger durdygeflihrten
Gtrafproge erfdeint 8 nidht ald wabrideinlich, daf bie Ent:
glimdbung durch bdie fehlerhafte Bejhaffenbeit ded Ofend und pev
Rohrleitung erfolgt jei, vielmelhr fithrt vad Obergericht diefelbe in
jenem Urtetl auf eine Uberbeizung suriic, ohne fick jeboch darii-
ber ndber audzujprechen, i weldher LWeife der Augbrudy ved
Teuerd durdh biefe [lberBeizung vermittelt worben fei. Dag Ober=
gevicht {dheint ald wabridheinlich anzunebmen, bag fid) die LWada-
thder infolge ded Hoben Hibegraded, der in ben Trodenriumen
evzeugt worben war, von felbft entziindet haber; allein e8 Banbelt
fich Diebel dodh lediglich um eine Bermutung, geftibt auf welde
ber Beweld, daf der Schaven burd) grobed Verichulvem ded Kld-
gerd verurfacht worben fef, um jo weniger al3 erbradyt angejeben
werden barf, ald dle Aften daviber gar feine Fejtjtellung ent-
halte, welchen Hibegrad nermalerweife bdie Fabrifation von
Wadydtithern erfordere, und bei welchem Hibegrave eine Selbjt-
entyiindbung mbglidy werde, fo baf umermittelt bleibt, ob bdie Tems
peratur von 65° R., welche nach der Seugenausdjage von Lauber
erreicht worden war, efme Wbermdfige genannt werden mitffe, und
ob fie Gingereicht babe, um die Selbjtentziindung der WachBtiider
berbeigufiihren.

b, Wit Unredst hat bie Beflagte ihre Sablungdpilicht aud bter
Mobiliarverficherung aud bem Grunde abzulebmen verjucht, weil
bie auf diefe BVerficherung bealigliche Klage evjt nady 6 Wionalen
feit dem Schadendeintritt eingeleitet worben fei. Xwar fann der
Annalme der Vorinftang, daf bie in et 12 der Police enthal:
tete Rlaufel gemdf Art, 148 O-R. ungiiltig fei, nidht beigetve-
ten werden (vgl. bundedger. Eutfdh. in Sadhen <« Soleil » gegen
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Phimpin & Hergog, Amtl, Samml,, Bb. XXII, ©. 601, Erw. 2),
unb da Wrt. 412 auddridlidy die BVerwirfung bded Schadenerfas-
anfpruched davan Initpft, daf innert der vovgejdyriebenen Seit
eine formliche Rlage eingereicht werde, dnute fidh ber Kldger audh
ouf dew am 8. Wugujt und 14, November 1898 der Beflagten
sugeftellten Sablungdbefehl nicht bexufen, jondern mifite die Klage,
ta fte erft nady 6 Monaten feit bem Sdabendeintritt eingeleitet
wurde, ald verwirft betradytet werden. Nun hat aber bie Betlagte,
nadibem die Klage Dbegliglidy der Police Nv. 27,921 bereitd an-
hangig war, an ven Kldger dad Sdreiben vom 28. Juli 1898
gerichtet, wovin {ie den Standpunft etnnimmt, daf fie mit Beaug
auf die vevbrannten AMSbel die Schibung bed Werted anerfenne,
bagegen grundidslich die gleihen Eimwendungen gegen ibre Cr-
fabpflicht evheben werde, wie in bem bereitd angebobenten Progefje.
Nngefichts diefer Grfldrung durfie der Kliger davon audgeben,
daf ev bepiiglich diefer Gegenitinve Feinem mnewen Prozef angu-
ftrengen braudie, jondern einfacdh ben Wudgang bded beveitd an:
hangigen abiwarten fdnue; denn nachdem matertell bad Quantita-
tiv bereitd amerfuunt war, und die Betlagte erflivt batte, dag fie
vie gleihen grundiaglichen Einwendbungen bezliglich biefer Berfi-
devung erhebe, geniigte e3 vollftdndig, wenn fiber diefe Einveden
in bem Dereitd anbingigen Progel entfchieden wirbe, und wiirde
eine nene Klage mur unndtige Koften verurfadit Haben. Nad) den
Grundjigen der bona fides fanmn jid)y daber dle Beflagte, die
purdy ihren Brief vom 28, Juli 1898 ben Kliger vevanlafit
batte, mit ber Klage bezliglich bed Diobiltar- und Warenjdhadensd
suguvoartent, In casu nidht auf die in Art, 12 der Police enthal-
tene BVerwivfungdtlonfel berufen.

6. Was dad Quantitativ bed auf Grund der Police N, 18,045
au vergittenden Sdhadend anbetrifft, jo haben bdie Parteien bie
pon den Grperten vorgenommene Sdhigung anerfannt. Mit Be-
qug auf dad Piano gehen bie Pavtelen bavin einig, dag bie Be-
tlagte berechtigt jei, an dem Schisungdwerte von 700 Fr. den=
fenigen Vetvag  abjugichen, bden bder Werfaufer dedjelben ausd
anberweitiger Lerjicherung ded gleichen Objefted evhalten bhabe,
und da Ddiefer Betrag lout ber wnidht Deftrittenen Angabe bed
Kldgerd in der Replit 200 Fr. audmadht, ift fomit die Veflagte
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gu verpflichten, dem Rldger fiir biefed Piano HOO Fr, su vers
gittent.

7. Nady Art. 14 dev Police beginnt die Bersinslichleit der
Entjchivigungdjumme exit einen Monat nady Ausdfillung ded rechts:
fraftigen Urteifd. Wt Unrvecht hat dle BVovinjtany biertn eine
unfittliche oder wivervechtliche Beftimmung erblictt; BVeveinbavungen,
wie bie vorliegende, jind - vielmehr, wie dad Bundedgericht {Hon
mebriach audgefprodhen Hat, dburdhaud gitltig und mit guter BVer-
fehrafitte wobl vereinbar. Die Behauptung der Beflagten, daf
ber Ring erft einen WMonat nady ver Ausfallung bed reht3triftigen
Urteils zu laufen beginne, muf daber gefchittt werben.

Demnad) hat dad Bundedgevicht
erfannt:

Die Berujung ded Kligerd wird ald unbegriinbet abgemiefen,
biejenige der Beflagten bdagegen in bem Sinne ald begriindet evs
Havt, baf die Klage, foweit fie den Majdhinen= und Warenjha=
bert anbetrifft, abgewiefen, dagegen fir den Mobiliarichaden tm
Betvage von 12,357 Fr. nebjt Rind gemdf ben Beftimmungen
ver Police gutgeheipen wird,

52. Urtetl vom 9. Juni 1899 in Saden Simmen gegen
Berveinigte Sdhweizerbabnen,

Dignstvertrag (Lohomativfiikrer). Sofortige, vorzeilige Entlassung
des Dienstnehmers, Art. 346 0.-R. « WichtigeGriinde »? Der Ar-
beilgeber Rann itm Prozesse auch auf andere Grinde, als die
im Entlassungsschreiben angefiihrien , abstellen. — That-
sachenfeststellung, Art. 81 Org.~Ges. Trunkenheil im Dienst.

A, Durdy Urteil vom 14,/45. Mirg 1899 hat dad Kantond=
geridht ded Kantond St. Gallen erfannt:

Die Klage ift abgemwiefen.

B. Gegen bdiefed Uvieil Hat der Kliger die Verufung an dad
Bundedgericht exflirt und folgende Abdnderungdantrige gejtellt:

1. Die Berufungdbetlagte fei zu veruvteilen, dem Berufungs-



