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ibeveinftimmung 3wifden Berjteigerer und Erfteigever in Begug
auf bie Witverfieigerung der Bubebdrben angenommen werden,
um fo mefyr, ald da3 Betreibungdamt nadhher die Subehbrden zu
Gunjten der Plandglaubiger nicht verfteigert Habe.

2, @3 ift junadhft, und zwar von Wmid wegen, gu prifen, ob
ba3 DBundedgericht zur Beurteilung der vorliegenden Berufung
fompetent fei. Nun ift bie RNedytdfrage, vor weldher die Enifdei-
bung ver Streitjache abbhingt, dle, ob die in Nede flehenden
Mafchinen und Cinvihtungen ald Bubehdrden oder Beftandteile
ber Legenfchaft jur Stadtfage an der BVerfteigerung vom 5. Sep-
tember 1898 mitverfteigert worben felen ober nicdht. Ob in einem
Liegenfchaftatauf eine folche WMitverdugerung von Beftanbteilen
oder Rubebdrden [ege, und o5 WMafdyinen und Cinridhtungen
ber bezeichneten vt al8 Beftanbdteile oder Subehbrden von Liegen-
jhaften gelten ober nicht, beurteilt fich aber nach Fantonalent
Redht, und dle Kompeteny ded Bunbedgeridhtd fonnte fidh daher
nur davauf grinden, dag bie Enifdeibung diefer Frage in con-
creto vor Prajudizialpuniten eibgendififdhen Redhted abhangig
wive. Died wiirbe ohne Jweifel juireffen, wenn 3 fiir den Sn=
balt de3 wifdien dem Stefgerungdbeamten und dem Kldger Bfch,
bepw. deffen Stellveriveter abgejchloffenen Kaufoeriraged davauf
anfdme, ob ver Betrveibungdbeamte bei ber Ubdnderung ber ur-
fpriinglichen Steigerungsdbedingungen innerhald jeiner gejesslichen
Kompetengen gehandelt habe oder nicht; allein bdiefe Frage ift im
vorliegenben Falle nicht gu entfcheiden, tndbem Jmbalt und Umfang
ber vom RKlGger Bojch durdy den Steigerungsbauj evworbenen
Rechte fich einfach danach beftimmen, wie bei bdiefem Kauf that-
fadylich geBandelt worben ift, b. B, in weldhemn Sinne die Willen3-
meinung der Kontvabenten aufjufajjen fet, und hieritber ift, da
3 fidy wm einen Legenjchaftdfauf, alfo ein dem fantonalen Redit
untevjtebended Rechtdgefdhdft handelt, ausjhlieRlich nady fantona-
lemt Rechte ju uvteilen.

Demnady hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Auf die Berufung wird wegen IJnfompeteng nidht eingetveten.
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68, Trteil vom 20, Mat 1899 in Saden Viefer
gegen Willev & Triteb.

Form der Berufung beim gohriftlichen Verfahren. — Art. 67 Abs. £
organ.-Ges. Die Rechtsschrift ist innert der Berufungsfrist

einzulegen.

A. Durd) Urteil vom 4. April 1899 Hat das Hanveldgevicht
pe3 Kaittond Wargau evfannt:

Der Kldger it mit jeiner Klage abgewiefen. ,

B. ®egen biefed Urtell evgrifi ber Klager am 12./13. Mai
1899 die Berufung an a8 Bundedgevicht mit dem Bemerfen,
paf e unter Berweifung auf vie Alten Aujprudy _Teinelc R{a'ge
vom Degember v. 3. veclange. Er fiigte bei: ,,3159[&&} f}tf)re id
Jhier an, daf fich meine Bernfung auf ben UWmijtand flitst, bap
,im Banbeldgevichilichen Vvteil verjchiebene i den i)lften‘entf)als
Jtene Thatfachen nuv oberfldclich, gum Teil afier gar m::l';;t ges
oiirbigt worden find und bin id) bereit, eime na[;er:e %egrunbung
»3u diefer Berufung nachtriglich anf Berlangen beizubringen....”

Ta3 Bunvedgericht ziebt in Crwigung:

Da der Streitwert den Betrag vor 4000 Fr. nicht evveicht,
fo gueift gemdp Art. 67 A, 4 O.-G. bad fehriftliche %erufungés
verfahren Plas. Jn diefem gehdrt aber, wie bdad %unbeﬁgertc?t
ftetd feftgebalten Bat, gur Rechtdwirfjambeit der %ex:x}fungéerﬁg:
tung, bap berjelben binwmen der Berufungdfrijt elme die
Berufung begrimbende Nechidichrift beigelegt voerde. Diefed (&r
forvernid ift im vorliegenden Falle nidht erfi'l?[t. Lenn b%e
Bemerfung in der Verufungderflrung, dad angefodhtene Uvteil

“witrbige verjchicdene, in Feiner Weife niber begeichnete Thatfachen,

e oberflacglich wnd gum Tell gar nidt, enthdlt offenbar gav
feine fachliche Begriindung ver Vernfung und vermag daber b.fe
vom Gefepe geforderte begriindende Rechtdfchrift, auf welde bin
g fdrifttiche Berufungdverfahren (ourdy Wittetlung beriellben ar
bie Gegenpartel gur Bernehmlaffung) einguleiten ift, niht zu
erfesen, Die vom Berufungdilager i Audjicyt genommene nact§=
drdglihe Ginveichung einev Begrinbenden Rechtdichuift ift, ba bie
Ginveichung der Rechts{chrift su ben Formalien dev Berujung
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gehbrt und baber binnen bder Berufungdfrift gejdhehen mup, un=
ftatibaft.
Demnach hat ba3 Bunbdedgericht
erfannt:

Auf dle Berufung ded Kldgerd wirtd nidit eingetveten.

69. Arrét du 23 juin 1899 dans la cause Chopard
conlre Socielé suisse dassurance conlre les accidents
La Winterthour.

Recours en réforme ; compétence du Tribunal fédéral. Con-

trat d’assurance conclu antérienrement & Uentrée en vigueur du
Code fédéral des obligations; prolongation tacite postérieure-

ment au le janvier 4883; droit cantonal on droit fédéral?

Art. 882 al. 1 et 2 GO. Exception de tardiveté de I'action; al. 3,
eod. ’

A. — Suivant police du 9 octobre 1880, portant effet des
le 12 octobre, Albert Chopard, & Moftier, s’est assuré contre
les accidents auprés de la Société suisse d’assurance contre
les accidents & Winterthour pour le terme de dix ans.

L’art. 10 de la police prévoyait qu’a 'expiration du terme:

convenn l'assurance se renouvellerait tacitement pour la

méme durée et sous les mémes conditions jusqu'a ce gque

Pune ou l'autre partie la dénonce. Pour étre valable, la dé-
nonciation devait avoir lieu au plus tard quatre semaines

avant l'expiration de la police, par lettre recommandée

adressée a la Direction ou émanant de celle-ci.

L’art. 25, al. 2, disposait que tonte action fondée sur le
contrat d’assurance serait prescrite par I'expiration d’une
année deés [e jour de I'accident.

Le contrat n’a pas été dénoncé pour la fin du délai de
dix ans pour lequel il avait été conclu et a continué dés
lors sans renouvellement expreés.

Le 4 février 1895, A. Chopard a été victime d’un acci-

dent & l'occasion d’une course en traineau. Il réclama une

ndemnité & la Compagnie d’assurance et ensuite de pour-
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parlers, une somme de 855 francs lui fut alloude. Il en
signa le 29 septembre 1895 un recu portant que la dite
somme était payée & forfait et 4 titre de transaction, et que
moyennant ce paiement il avait été fait droit 4 toutes les
réclamations qui auraient pu étre adressées & propos de cet
accident soit 4 la Société, soit 4 ses fondés de pouvoir ou
agents. Dés 'e mois de mars 1896, A, Chopard ressentit
de violents maux de téte et eut des crises épileptiformes.
dont la cause fut attribuée par les hommes de Part a I'acci-
dent du 4 février 1895.

Le 11 mai 1897 il a ouvert action A la Société suisse d’as--
surance a Winterthour pour la faire condamner 4 lui payer,
avec intérét moratoire, une indemnité de 30000 francs en:
exécution de la police d’assurance du 9 octobre 1880 et &
raison de lincapacité de travail subie par le demandeur en--
suite de 'accident qui 'a frappé le 4 février 1895.

La défenderesse a conclu au débouté de toutes les con-
clusions du demandeur.

B. — Par arrét du 8 février 1899 la Cour d’appel et de:
cassation de Berne a repoussé les conclusions du demandeur.
Elle a écarté l’exception tirée par la défenderesse de la
quittance transaction du 29 septembre 1895 par le motif’
que le demandeur n’avait entendu renoncer a toutes récla-
mations ultérieures que pour les conséquences de Faccident
qu’il pouvait prévoir 4 cette époque, savoir pour les lésions.
qu’il avait éprouvées i I'épaule et au bras, mais non pour les
désordres du cerveau qui s'étaient manifestées plus tard.

En revanche, la Cour a admis 'exception basée par la dé--
fenderesse sur I'art. 25 de la police. Elle est partie du point.
de vue que si le délai d'une année stipulé an dit article n’é-
tait pas opposable dune manidre absolue aun demandeur,
celui-ci avait tout au moins I'obligation d'intenter som action
aussitot qu’il avait en connaissance de son infirmité et avait
pu faire valoir ses droits; qu'en fait il avait laissé écouler
prés d'une année avant d’agir, sans méme prétendre avoir
été empéché d’agir plus tot, et qu'ainsi il avait encouru la
déchéance prévue 4 l'art. 25 de la police.

€. — En temps utile le demandeur a déclaré recourm-



