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ITI. Ban und Betrieb der Eisenbahnen.
Etablissement et exploitation des chemins de fer.

90. Urteil vom 29. November 1899 in Saden
Nordoftbabngefelljdait gegen Siblthalbabhngejellfdhaft.

Verteilung der Kosten eines Gemeinschafisbahnhofes unter die

beteiligten Bahngesellschafien. Ari. 30 Abs. { und 3 Eisen-

bahn-Ges.

Thatbeftand.

Nachvent ver Nordoitbabugefelhaft die Kongeffion fiiv den Baw
und Betrieb der Linie ThHalweil- Bug erteilt worben war und fie
et Projelt fitv ein Stationdgebiude in Siklbrugg auggearbeitet
batte, fudhte ble Siplthalbabngefeltjchaft, der die Kongefjion fir-
vert Weiterbau und Betrieh ihred Mesed bid jur Station &ihl-
brugg gewdhrt worben var, um bden Anfdhlug an bad Stationsd-
gebdude nach, Die Nordojtbahngejelljhaft avbeitete Hievauf nene
Plarte aud, in denen die Einfithrung der Siplthalbahn beriidfich-
tigt und bie gange Wnlage nach den gemeinjamen Beditrfnifjen
beiber Bahnen eingerichtet wurde; und nady Genehmigung diefer
Plane durd) die Sihlthalbabmgefellfchaft hat dbann die Nordojt=
Bafngefellihait bad Profeft jelbftdndig und mit eigenen WMitteln.
audgefiihrt. Ilber bie Berteilung der RKoften fam ed zum gegen-
wartigen Progejfe vor Bundedgericht, in weldhem die Jtorbojtbahn-
gefellichaft al3 Rldgerin urfpriinglich folgenbed NRechtdbegehren
geftellt Bat: Die Betlagte fei grundjdslich fitv verpflichtet ju ev=
fliven: a) Der Kligerin den Kapitalaufwand zu ecfeben, weldher
ibr durdy bie Cinfitbrung der Siblthalbahnlinie in bdie Staiion
Silbrugg mehr erwadhfen ift. b) Der Kldgerin auf BVerlangen
Abfchlagdzablungen tm Berhialtnid bded Fortjdyritted der Urbeiten
su leiften. Die Beflagte hat auf Wbweijung der Klage angetra-
gen und folgended Wiberflagebegelhiren geftellt: Die Kldgerin unb
Wiverbeflagte fet zu verpflichten, ber Beflagten und LiberflGge-
rin oden Unfhlug an ver Station Siblbrugg in der Steinmatt
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und bie MWitbenubung bdlefer Station su geftatten gegen Begab-
Tung bedjenigen Antetld an dem gu D 9/, bevechueten Jind ded
Baufapitald ber beiden Vabugefelljhajten dienenben Anlagen und
per ubrigen Betriebd- und Unterhaltungsfoften, die dem BVerhili-
nid der ein- und audgehenden Vofomotiven und Wagenadifen ent-
foridht, wobei die Uchjen berjenigen Ziige, die ohne weitere Ma=
ndver die Station einfad) burdijabren, nur einfach gezdhit voerden.
Sn ber Verhandlung vor Bunbedgericht Hat bann die Kldgerin
ihre Klage dabin mobdifiziert, daf itatt der im jdhriftlichen Klage-
jhlufs verlangten Abjdflagdzablungen die Beflagte pflichtig ertlive
werde, dle Mebrbauloften und die Mehrbauginfen — intl. 5 9/,
Bujblag fliir allgemeine Berwaltung und 1 9/, fir Bauleitung —
famt 5 0/, Berzugszinfen feit ber BVetriebserdfinung auf Verlangen
ver Rligerin in einem Wurfe u bezablen; jle bat ferner Wbwei-
fung der iderflage beantragt, eventuell foweit efwad andered
gefordert werde ald a) Ubernabme der Wehrtoften wnd b) Nber-
nabme einev entfpredhenden Unteildquote an ben librigen Boulsften
ver Station Siflbrugg und bezw. Verzinfung derfelben, endlich
¢) Ubernahme der Betriebd- und Unterhaliboften gemif der von
vet Grperten aufgeftellten Formel, immerhin unter BVorbehalt
eined Minimums von 30 9/, Der Bertreter ber Beflagien hat
an feinen in ber Untwort|hrift geftellten Antvdgen fefigehalten
und gegenitber den neuen Begehren der Kliger bad Gejudy geftellt,
e3 fet auf diejelben nicht eingutreten.
Dad Bunbedgeridht hat
erfannt:

Die Beflagte, Sihlthalbahngefelljchaft, it verpflichtet, ber K-
gerin, Nordoftbahngefellidhaft, jahrlich 25 0/, bed fiinfprozentigen
Binfed ver Anlagefoften der Station Siblbrugg gu leiften. Was
ple Betriehd- und Unterhaltungstojten betrifft, Jo werben biefelben
unter ben Partelen nad) dem BVerhdlinid bder Angzabl ber von
jever verfelben auf der Station ein- und audgefiihrien Lofomotiv-
und Wagenadfen vevteilt, yoobei die in dew Norboftbafnziigen
biog tranjitivenden Adhfen nicht bei Cin- und Ausdlayf, fondern
nur einmal zu 3dBlen und fobamm muv gur Hdlfte, wogegen bdie
Qofo-Giiterwagenadhfen . Laften  der betreffenden Verwaltung
poppelt in Redhnung zu bringen find; den blernady fiir jeden
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Monat fidhy evgebenden Beitvag hat die Beflagte der Kilgerin auf
Redynungsdftelung hin feweilen tnnert 14 Tagenm u Dbegabhlen.

Soweit die Begehren der Kiage yumd TWiderflage weiter geben,
werben biefelben abgewiefen.

Aud ver Begriindung find folgende Erwigungen mitgu-
tetlen:

4, Dev Thatbeftand, weldhen Wrt. 30 bed Cifenbabngefessed
adh feiner Faffung voraudfest, ift ber, baf eine Eifenbahnunter:
nehmung an einte anvere, bereitd vorhanbene Anlage amgujhlieen
wiinjdht. Died ergiebt jich, wenn nicht {Hhon aud dem Wortlaut
por A6}, 4, bann bod) davaus, daf in vem ven Ubjay 1 evgln-
gendent Wbfay 3 nur von der Mitbeniibung beftehender Babn:
Hofanlagen und Bahnjtveden die Rebe ijt. Jn der Gunvedritlichen
Botjchaft gum Cijenbahngefel wirde denn audh de Frage, die in
Art. 30 ihre Regelung fand, dabhin formuliert:  Kanu eine neue
»Babn verlangen, dak ihr die {dhon bejtehende die Mitbenupung
yibred Babuhofed und der Sufaheidftrede fiir die Cinmilndung
geftatte 24 (Bgl. B.-B. v. 1871, 1, &, 682)) Tlber bdie Koften
ver  Einfithrung ald joldjer, bed technifhen Unfdhlufles, enthalt
bag Gefep Teine Borfduift. €8 fept voraus, daf die Anjdhlug-
bafn biefer Anjhlui bewerfjtellige, und legt der Hauptbahn nur
bie paffive Berpflichtung auf, venfelben i gejtatten, Hieraus
folgt, bag grundiaglich bdie Anichlufbahn fitx die RKoften der
Cinfiihrung aufzufommen und demgemdp auch) der Hauptbahn
flir die mit bem Unfdhluffe verbunbenen Gingriffe in ihre Rechte
Gnijdpidigung zu leiften bat, €3 ergiedt fich died auch aus bder
Grwagung, daR ber Unjdhlufy dev Hauptbahn nidt jum Radhteil
geveichen joll. (Bgl. bie ermlihnie bundedratliche Botihajt a. a.O.)
Die Hauptbahn ift aber nicht nur gebalten, den Baulichen Un-
fblug u geftatten, fonvern fie Gat auch die Tiberleitung ved
Berfehrd von vev Anjhugbahn auf ihr Gebiet, die Herfteliung
eined Sufammenhangs ber beiben Unternehumungen ft betriebs-
tecdinijcher Begiehung su dulben und zu diefem Jwede, immerhin
wicberum blog gegen angemeffene Entfdhidigung, der Wnjhlug-
baln bie Mitbenupung {hrev Anlagen und Einvidhtungen u ge-
wabren und ihr infofern audy ihr Betriebdperfonal yur Verfligung
au frellen. Rige fomit ber Fall vor, wie ihn Art. 30 voraudjeit,
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fo wave nicht weifelbaft, dap die Anfehlugbahn fir die durd) den
baulidhen Anjhluf verwrfachten Koften felbft aufjufommen unbd
paneben nady Wbf. 3 jened Wrtifeld ber KiGgerin fiir die Mit:
benugung bver vorhandenen Unlagen angenteffene Enifchdigung
s leiftent hatte. Jum ift aber im vorliegenden Folle dle Sadlage
eine anvere. B namlich die Beflagte ber Kldgerin thr Anfdlug-
begehren evdffnete, war die Station Sihlbrugg nod) nicht evftellt,
jorbern e8 beftand nur ein, lediglich bie Bediirfniffe der Novdojt:
babn berlicdfichtigended Profeft. Die Kldgerin hat nun nidt etwa
bet Standpunft eingenommen, dbaf fie einfach thr Projeft aus-
fithre und o8 ber Beflagten 1iberafie, nadher den Anfhlup auf
ibre Kojten zu jucben. Sonbern fie Hat gemdf vem Wunjdh der
Beflagten newe Plane audgearbeitet, in denen die Einflhhrung dev
Siblthalbabn beviidfichtigt und die gange Anlage nad) ven gemein=
famen Bediirfniffen beiber Bahnen eingerichtet wurde, Naddem
pamn diele Pline von der Bellagten genehmigt waven, hat fie
pad Projeft felbfidndig und mit eigenen Mitteln audgefiibhrt. Sie
hat ouf threw TMamen bie ndtigen Landeviwerbungen gemadit und
die famtlichen Bouten und Gincichtungen erflellt. Dabel wurde
weber tedmijdh noch adminiftrativ ober aud) nur vedymerijdh eine
Augjcheibung danach getvoffen, ob bdie eingelnen Objefte ober Tin-
ridhtungen der RKldgerin oder bem Rwede d23 AUnjdblufied bder
Betlagten dienen. €3 wire died brigens, nadpem fich die Nord-
oftbabn einmal entfhloffen Datte, ein den Beblirfniflen beider
Babren entjprehended Projeft audjufitheen, foum mdglich ge-
wefenr. Jft aber in ber vou der Nordojtbabn evjtellten Anlage die
Cinfithrung der Siblthalbahn und die Witbenupung derfelben
bereitd in einer Teife vovgefehen, daf e8 weiterer Wnjchlug-
vorfebren Bierfilr nidit mehr bevarf, fo fann aud) nidht mehr
von eigentlichen Unjdylupfoften, nocdh davon gefproden rer:
ben, daf die Klfgerin jolde von der Veflagten erfehit verlangen
fdnne,

5. Die RKixgerin hat venn andh felbft tm Projeffe ein folched
Begehren nicht geftellt. Sie verlongt vielmehr von ber Beflagten
einen Bettrag an bie gefamten Critellungdfoften, yobei
fie allerbingd diefen Beitrag auf die Diffeveny der mutmaglichen
Koften thred urfpriinglichen und der effeftiven Koften bed ausdge:
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fiifeten Projefted Begiffert. Dak biefes Begehren unter ben ob-
waltenden Berhdliniffen nidht mit vem Sap  begrindet werden
fantn, bafp vie Wnfhlupbahn bie Anjdylupfoften an fidh su tragen
bat, gebt jdhon and bem bereits Gejagten Hervor. Die Nordoft-
babn f)_gt thatfachlich den Grwdgungen, die fie in der Rlage da-
fite anfiifet, daf e8 ihr nicht sugemutet voerden fonne, ben fir
vie Uusfiihrung ved Gemeinjdyaftaprojetted erforderfichen Weehr-
bebarf zu becdfen, felbft Feine Redmmg getragen und fann bieje
mun nidht gur Begriindung  efnes Unfpruched auf Grfab jenes
WMelrbedarfed verwenden. 3 fommt iiberdied bz, bag mach ben
Grperten dad wrfprimglidhe Projeft aller Bovaudiidht nach fchon
fir bie Bedirfniffe dex Jordoftbabn, fei e8 zufolge ber behbrd-
liden RKonzeffiondvorbehalte ober gufolge eigener Gntjdhliegung
ber Rligerin, wefentliche Crweiterungen erfalven Bhitte, jo baf
aud) aud diefem Grumde jebenfallz nidht die famtlichen MehrEojten
al3 fm Jnterefle der Beflagten erfolgt auf ifve Redmung gefest
m'esben thnnten. Die Kidgevin leitet ben audy ihren Anjprudy
nicht oud jemem RNechidgrund ab, fomdern fie verlangt ben Bei-
trag an die Unlagetoften al3 die ihr nach Aet. 30 Abf. 3 bed
Oefeged gebithrende angemefiene Entjdyddigung, Sie ftellt
fih alfs, unb pwar offenbor mit Redht, felbft auf ben Boder,
bag bie Station, wie fie erjtellt ift, al8 eine Bejtehende
Anlage gu betvacdhten fei, weldhe die Betlagte mitzubenubien ge-
fepli) Devechtigt ift, 1und baf e8 fich porliegend einfach darum
banble, die Bedirtgungen biefer WMitbenupung 3u regeln.

6. 3n diefer Begiehung faflt geundjaglicy i Betracht: Bweifel-
o ift gegenwdrtig bie Rordoftbaln  Eigentitmerin ded Nreald
b fﬁnftfidyer Ginrichtungen der Station Siplbrugg. Sie giebt
bemgemdR 3u, dbak eine Kapitalbeteiligung der Sthlthalbahn gur
Bolge batte, dag diefe im Berhalinid ifrer Beteiligung Weiteigen=
t%"xmerin ber Unlage witrde. Girte jolhe Ginvdumung von it
eigentum verlangt aber die Beflagte jelbjt nicht. Andy ift nicht
er'ﬁcf)tlicf;, aud weldyemr rechtlichen Gefichispuntte fie verpflichtet
fein foll@e, fidh gleihfam in bas Miteigentum der Station Sikl-
trugg etngufaufen. Wobl bitte von vornberein eine Berein-
barung ve8 Jnbaltd getroffen werden Eomnen, baf die UAnlage
auf gemeinjome Rechnung von ver Rordoftbabn audgefiihrt werde,
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und baR bdie beiden Bahuen nad) dem Verhilinis, in dem fie an
bie RKoften beizutragen BHitten, Witeigentiimer und gleihmipiy
mitbenupungdbevechtigt werben follew, wobei die Feftitellung ved
Beitvagverhilinified fpitever Vereinbarung ober gerichilicher Be:
ftimmung hatte vorbebalten werden Ednnen. Allein, dai eine Jolde
Beveinbarung thatjdchlich getvoffen yorden fei, it nidht etnmal
geltend gemadyt. €8 wdve fernev bdenfbar, taf ba3 Gefep fir
devartige Fille etne Wxt nohwendiger Cigentumsgeneinihaft zwi-
jeher den Dbeiven Babnen wvorfibe. Wusdvidlich {jt nun aber jeden-
Tolld im Gifenbahngejes eine joldhe Regelung der BVevhiliniije
nidht vorgefehen. Jm Gegenteil beruht ver Wortlaut vou Art. 30
Abj. 3 auf dem Gedanfen, bap die Unjdlugpflidt eine Jwangs-
gemeinichaft nmur im Sinne eined Witbenupungdrechiad, nidht aber
i Sinne eined WMiteigentumd an ben Geidenr Vabnen dienenben
Anlagen und Cinvidtungen Dbegriinde, wad weiter bagu flhet,
bag al8 normale Form der Enifhidigung nidt eine Kapital
beteiligung, jondern eine Vevzinfung su betradjten ift. Enbdlid
fitte vielleicht eine Gemeinfdhafjt in ber Weife entftehen finnen,
dafy bie Nordoftbahn behdrdlidy verhalten worden wive, basd
auf die Beditrfniffe beiber Partelen Devechete Projelt audzufiih:
ven, indem in biefem Falle gefagt werden fdnnute, dag dbie Kldge:
tin bdie Anlage auf gemeinjame Recdynung und unter BVorbehalt ver
Softenverteilung erftelli Habe. Wllein audy bdiefer Thatbeftand liegt
nidyt vor. Gine behdrvlidhe Anorbnung in gedbacdhtem Sinne ift nidht
ergangen; ja bie KlGgevin Hat nidht eimmal in beftimmter Weife
ben Borbehalt gemacht, vaf fie fitr einen Teil der Koften auf die
Beflagte zuriidgreifert werde, jondern von vornferein diejen Stand-
yunft mur alternativ neben dem anbern eingenommen, daf die
Betlogte den auf fie entfallenden RKoftenanteil zu verginfen Habe.
Danady it denn vollendd audgejdhlofjen, dag mun nadytrdglic
gegen ben Willen ber Beflagten eine Gemeinjchaft in der LWeife
gefchaffen werben f8nnte, dafy fie ju einem Beitrag an die Kojten
verhalten und ihr dagegen verBiltnidmigig bdbad Miteigentum an
per Stationdanlage eingerlumt wiivde, €3 wive #brigend gewif
eine foldhe Orbnung bed Redhidverhiltnified ber Partelen ange:
fihtd der vevfchicdemen verfehrdmivtjchaftlichen Stellung der beiden
Unternehmungen, im Hinblif audy auf dew Unterfihied ihrer
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%ingngfmft, unter Beviidfichtigung ferner bdes Umijtanbed, dbaf die
Station Siblbrugg fiir die Novdoftbabn gewif eine wefentlid gréfgere
Beventung Hat ald fitr die Siplthalbabh und tehnifch vorab af3
5$eftanbteif ver Jtordojtbagnlinie Thalweil- Bug jich daviteflt, nicht:
eine poedmafige, und e3 difte, wie die Betlagte Jervorhebt, der
Rlagevin felbft befjer fonvenieren, im alletnigen  igentum per-
Stationdanlage u bleibern,

7. Jit fonad) ba8 Klagsbegehren aucy injoweit gu verwerfen,
a8 e8 aud Art. 30 A 3 ve3 Gefees abgeleitet werben will
u‘nb tin Gegenteil gemdf vem Stanbpunft, den bie Beflagte in
‘bieier Begiehung einnimmt, ju erfldven, dag die Entjch&bigung
in ber Fovm bder Entvidhtung eined periodifhen Binfed u leiften
fei, fo ijt weiter fiir bie Fejtfesung vex H0be diefed Rinfed davon
a'uﬁguge.f)en, baf von ber Anflufbabn derjenige Betrag zu ents
rihten ift, ber Del frefer Konfurveny fiiv de Mitbenupung von
ibr' gefordert werdent Fonnte. (Bergl. dag Urtell de3 Bunbved-
g'ertd)iﬁ in Sachen der M-O-B. gegen die B.-6.-B. betreffent
die Station Gofjau, Amtl. Samml, Bo. XIX, &. 751 fY
_@aﬁa muf in Betradht geyogen werden, wie die Cntjdhadigung
in andernt dfmlichen Fallen fixiert wwurde; ferner find aber auch
bie gefamten Wmitdnde bed fonfreten Salled einer Witrdigung su
unter{tellen. Spegiell 1t im vorliegenven Falle u Beriidfichtigen,
baf bte' Kldgerin die Anlage von vornBerein fliv die Ginfithrung
ber Qinie bev BeFlagten eingerichtet wnd besGalb einent echeblidjen
E)J?ef;rauﬁnanb ot Koften gehabt hat, Raturgemd mug fich ber
Ridter jur Feftfebung ver Entjdidigung Sadyverftindiger bebie-
men, bie die erforberlidhen Srfabrungen wid Kenntnifje auf demr
Gebiete der Eifenbabntechnit und =Berwaltung bejigen.... Jmmerhin
ftefit der fdhlieRliche Entfcheid beim Richter, der bedhalb audh zu
b'en borhandenen Differenzen Stellung u nehmen Hat, Nun find
bie §}3c_crte£en daviber einty und bdie Grpertenn BHaben fich btéfer
Auffofjung angejdylofien, vaf die vox der Beflagten zu leiftende
(?ntfd)&bigung fidh aud wei Elementen sufommeniest, der Ber=
,gm'futtg emed Teild der Wnlagefoften umd der Tragung eined
Teild der }Beiriel’:ﬁ: und Unterhaltungdtoften, ©3 entf;:sricf)t bied
aud egmeiremﬁ der Matur bed Redtdverhiltnifies, in dem die
Parteienn zu  einander ftehen. (Bergl. biergu Wmtl. Gamml,,
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Bb, XXIII, &. 1030.) Dagegen bevejht Streit undchit da-
vitber, ob bei ber Bemefjung der beiden Enijchadigungdelemente
per gleidhe MMagftab angulegen fei, ob alfo bie DVeflagte an bdie
Berzinfung ver Unlagefoften tm  gletden Berhalinid beizutragen
babe, wie an bie BVetriebd= und Unterhaltungsfoften, wobei wie-
verum grunbdablich darfiber Einverftindnid herridt, daf die Ber=
tetlung der leptern nady dem BWerhaltnid ded beidfeitig auf der
Station Siblbrugg i abwidelnben BVerfehrd vorzunehmen fei.
&3 fragt fih aljo blof, ob ver Berfehr auch fitv die Vertellung
per Rindlaft ded Wnlagefapitald bem richtigen Wapitab abgebe.
Died ift jhou in dem evvodbnten bundedgerichilichen Urteil be-
treffend die Station Goffar verneint und ed jind fliv die vernet-
riende Wnficit audh im oorliegenden Falle von den Experten durdhaud
triftige Grinbe vorgebradyt worden. Jndbejonbdere ift zu beadhten,
2af bie Baufojten im allgemeinen nicht nur von der Wudbehnung
und Nusdftatiung, die einer Stationdanlage mit Ridficht auf dew
pavauf fidh vollziebenben Berfehr gegeben wird, jondern audy von
ber Tervainbefchaffenheit und andern ufdiligen Wmitdnoen abhin-
gen. Dazu fommt, dag fpeziell im vorliegenden Falle die ud=
fithrung be3 Gemetnjchaftdprojeftd mit einigen gang wnerivarteten
Shwierigleiten verbunbden war, von bemen ein Hauptobjeft, die
Stitmauer, nachy Anficht der Erperten, nicht ndtig gewefen wire,
wentt nicht die Sihlthalbahn bie Cinmindung verlangt hatte. €3
fann dedbalb filr bie Berteilung der Bauzindlaft nidht bad Ver-
halinia bed Berfehrd der beiden Partelen auf der Station Sihl
brugg zu Grunde gelegt werben, Theoretifch Ldnnte e3 jid jogar
fragen, ob nicht, wie ble Kldgerin meint, dev Beflagten vorveg
bte Rinfen fire alle dburdy te veranfaften Mehriojten aufzueviegen
feten. Wllein bied geht praftifeh bet dem worliegenden Verhiltnifjen
nicht an. Denn wie {don dargetharr wurde, ift die Anlage im
Hinblit auf eine gemeinfame Benubung projebiiert und audgefihrt
yorden, und fann aud) nidht etoa auf dle Diffeveny zwijchen
dem Devisd fiir bad urfpriinglide Projeft und bden effeltiven
RKoften ver Unlage abgejtelli yerden. Vielmehr ift abaujdhisen, in
weldyem Berhaltnis bie Jnieveflen ber beiven Parteien mit Begug
auf dle gefamte Anlage, wie fie ecftellt ijt, su einanbder fiehem,
und e3 ift banadh eine allen Umftinden in billiger Weife Redy-
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mung tragende Berteilung der Bauzindlaft vorzunehmen, So jind
benn quch Ddie Crperten verfahren. Wenn aber ihr Hudgangs-

yunft ald richtlg anguerfennen ift, fo famn danm bei der gduzlich
©oin bag ebiet fachverftandigen Crmeffend fallenven Feftfegung
der Hibe der beidjettigen Unteile von ihrem Befinden nicht abge-
gangen werben, sumal da bdie Wnwendung verjdhiecvener Wethoben
bie Erperten jum gleichen Crgebnid gefithrt bat.... Eine pweite
Diffevens gwifden ben Pavteien betvifft die vt ber Verteilung
e Betriebd- und Unterhaltungdfoiten. Bwar find, wie {dhon
bemerft, bie Pavteien daviiber einig — und ble Erpecten pflichlen
ibnen bei — baf fiiv die Bevteilung diefer Koften bad Verhalt-
nig mafgebend fein foll, in weldjem die StationBanlage durch den
durch die beibenr Babnen vermittelten Verfehr in Anfprudy ge-
nommen wird, und e3 berrjdht fermer Einverftindnid barviiber,
bak bad Verfehroerhilnid nad)y dem Wagenachienjyftem 3zu be-
ftimmen fei. Tarin aber gehen bie Parteien audeinander, ob alle
Udpfen gleichmapig gezdblt, eventuell wie biefelben eingeftellt wer=
ven jollen, unbd pb filv bie Beteiligung der Sihlthalbahn ein M-
nimum  feftzufeben fei. Die Bellagte behauptet diedbegiiglich in
erfter Rinie, dafy fther die vt ber Rablung der Wagenadhjen vor
bem ProgeR zwifdien den Parteien eine Cinigung ftattgefunden
Babe in dem Sinne, bak die Tranfitachfen nur einfach zu zablen,
im dibrigen aber feine Unterichiede zu machen feien. €3 geniigt
jedoch der DHinweid darvauf, dbag bdie Kldgerin in den BVerhandlun=
gen 1iber die Beitragdfrage jtetd bavan fejtgehalten Bat, e8 habe
bie Siblthalbabhn tm Wintmum 30 ¢/, an bdie Befriehd- und
Unterhaltungsfoften zu leijten, und dap diefe Klaufel von der
DBetlagten nie angenommen worden ift, um fene Bebauptung ald
umgutveffend erfcheinent zu laffen. Wenm atbrigend auchy in einem
Puntte bei den BVorverhandlungen eine Einigung zu ftande ge-
fommen wdire, jo fdnnte bdied dodh der RKldgerin bedhald nidht
entgegengehalten werden, weil bie gange Beitragdfrage im Sufams-
menbang Dbehandelt wurdbe und die Wirtlambeit einer Einigung
tber einen Punft von der BVorausfepung abhingig war, daf iber
da8 Gange eine Verftandigung erzielt werde. &8 hat denn audy
bie Beflagte auf bert Brief dver Kldgevin vom 8. Juni 1896,
worin fte ficy volljtdndig auf bdiefen Boben ftellte, feinerlet Ein=
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wenvungen evhoben, Die Beflagte madht ferner geItet'tb, baf ber
pon ihr vorgefhlagene Rahlmodus allgemein Tblich fet. @er Be=
weid Hrerfliv ift jebocy nicht erbracht. Die Crperten Beit&tigm vad
Beftehen etner folden [bung nicht, und bad Bunbedgericht hat
felbit im mefrerodfnten Falle betreffend die Station @mﬁc'm eine
anvere Bahlavt ald anwendbar evbldrt. Jit fomit baﬁ'@ertc{)t bei
der Entfcheitung biefed Diffevenzpuntied weber an etne vertrag-
fige Ginigung der Parteien, nodh an eine beftimmte llBuEtg ge:
bunden, jo Hat auch Hier etne freie TWilrdigung "ber~ Verhilinifte
Blak ju greifen. Das ift aber wiederum gunacjt Sadhe i?er
L a1 1t R RNadh den Audfithrungen derfelben fann anberfet@
audh dad eventuelle Begefren der Kligerin um Seftfebung eined
Mintmums von 30 0/, nidyt gejchitpt voecden,

1V. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

91. Urteil vom 18, Oftober 1899 in Saden
Eheleute €.

Ehescheidung wegen Ehebruches, Art. 46 lit. @ B.-(r.
belr. die Ehe. Beweis des Ehebruches.

A. Durd) Ustell vom 10, Juni 1899 Hat bad Obergericht

pe3 RKantond Uargau erfannt: |
1. Der Beflagten wird gemif Art. 48 ded Bundedgefeped be-

~

treffend Givilftand und Ehe eine Wartefrift vou brel Jabren

auferfegt. '
TQ. %ie Beflagte ift tm fbrigen mit ihrer Uppellation abge:

toiefen 2c.
Das erftinftanglicge Urteil Gatte gelautet : N
1. Die unterin 13. Februar 1886 zwifdhen ven Litiganten

- gefdhlojjene Ghe wirh gevichtlich gefchieben unb bdie Beflagie ald

ber jdhuldige Teil erfldrt. ' o
2. Die Beflagte Hat dem Kldger eine Gutjchadbigung vou

1000 Fr. gu begablen.



