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Srage der RKenninid bder Tberfhuldung eint erhebliches Gewicht
nidht beigelegt werben. Die aud Art, 287 Ab{. 2 Vetr.-Gej- Yer-
geleitete Ginvebe ift jonady u jchiigen und die Klage, Joroeit fie
fich anf diefen Wrtifel fHiibt, abjuweifen.

D. Bur Begriindung der Klage aud Art, 288 Betr.-Gef. ge-
Bt der Nachoeid, bag beim Schuldner bdie Abjidht obgewaltet
babe, feine Glaubiger ju benadyteiligen ober eingelne Glaubiger
- 3u Begiinftigen, und daj dem anbdern Teil biefe Abficht erfennbar
gewefen fei. Nady den Vevumitinbungen, unter denen der Faujt:
pfandvertrag vom 1. Juli 41897 zu ftande gefommen ijt, fann
nun fanm angenommen wevden, dag Hilbebrand dad Vewuftiein
gebabt Babe, baf er damit eine jeine Krebitoven jchidigenve Hand:
lung begehe. Gr hat nicht etwa fofort feine Bablungen eingeftellt,
fonbern noch mehreve Rablungen geleijtet; indbejondeve Idjte er
gevabe am 1. Juli und wahricheinlich mit einem Teile bed Gel-
pe3, bad er von den Bellagten erbalten Datte, eine Tratte ded
Kligerd von 611 Fr. 20 €t8. ein. Died weift doch vavauf hin,
bak er bamald gloubte, ev werde i) Balten fdunen und dap von
einer jrawduldjen Abjidht faum gefprochen werden fann. BVollendd
aber fann nach den frihern Fejtftellungen nicht ald eviviefert an-
gefeben werben, bafp den Vetlagten eine joldhe Wbjidht evfennbar
war. Wie fie nidht wifjen fonnten, daf Hildebrand, objeftiv ge-
fprodien, {iberjdutbet war, jo batten fie audh feinen Unlag zu
der Lermutung, da ev in fraudem creditorum YHandle. uch
bie RKlage aud Art. 288 ijt dedhald abzumweijen.

Demnady hat bad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berufung wird verworfen und dad angefodhtene Urteil in
allen Teilen beftdtigt.
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115. Nrteil vom 6. Dezember 1899 in Sadyen
Boget gegen Braunjdyweig.

Art. 216 u. 217 Bair.-Ges. Anwendbarkeil auch im Nachlass-
verfahren ausser Konkurs.

A, it Urtetl vom 8, Suli 1899 erfannte bie Wppellationd-
fammer bed Obergerichtd Ded Komtond Riivich lber eine Kiage
ped Juled3 Boget, bed Jnbaltd, ver Beflagte S. Braunjdhweig fe
fhuldig, anguerfennen, dafg dem Kldger eine Forderung von
2129 Fr. 30 Gt3. gegen ihn zuftebe, in Abdnderung bed lUrteild
ber erften Jnftans, welde bie Klage gutgebeifen und bem Kldger
fitr feine Forderung nfpruch auf Nadylapbividende zuerfannt
batte : Die Kiage wird abgewiefen.

Der dem Urteil ju Grunde legende Thatbeftand ift folgenber:
Der Klager ftellte an die Ordve bed Beflagten 19 Gefalligteits-
wedhfel im Gefamibetvage von 6951 Fr. aud, die er bem Be-
fagten iibergab und dle diefer weiter begab. uj Berfall bhatte
ber Beflagte nicht fiiv Decfung geforat und da der Kliger auf
Prafentation ebenfalld nicht zablte, gingen die Techfel umter
Proteft an die Jnbaber jurii, Diefe trieben hievauf dem Kikger
in Konfurd, €3 gelang ihm, einen Nachlofvevivag abzujdliefen,
in bem bie Wedfelglaubiger 309/, threr um bden Betrag bder
Proteft- und Retourfpefen erhohten LWedhielforderungen erhielten.
Ungefdhr gleichseitig fam ein vom Bellagten auper Konfurd an-
geftrebter Nadilafwertrag u jlanbe, worin den Gliubigern eben-
fall3 309/, angeboten wurben, Die Jnbaber der Gefiltigteits-
wedhjel bed KlGgerd yurden im Radylafverfabren bded Beflagten
mit fhren gangen urfpriinglichen Forberungen ugelaffen. Der
Klager Jeinerfeitd madite einen Decungdanjprudy geltend fiix
bie von ihm bezahltenr 300/, der Webjelforberungen tm Betrage
von 2129 Fr. 30 €t3. Vom Sacdywalter wurde diejer Anjprudh
nidht anerfannt, woraufhin Boget bdenjelben einflagte mit ber
Begriindung, dag e8 fidh um eine Jelbftdndige civilvechtliche WMan-
vatsflage (Urt. 400 O.-R.) und nicht um eine wedfelrechtliche
RegreRtlnge handle. Der Beflagte trug auf Abweijung an, indem er
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Yonptfachlich betonte, baf der Sculdner, ber fich durcdh Abjchluf
eined Nachlafoertvaged gegenitber bem Glaubiger [libevieve, micht
von einem Mitverpflichteten fitr einen Teil der nimlichen Schuld
belangt werben bditrfe. Goentuell wurde eine Kompenfationdeinrede
erhoben,

S vechtlicher Begiebung fithrt die Wppellationdfamnter Junddhit,
in bereinftimmung mit vev ecften Suftans, aus, baf die recht=
lihe Grundlage ved fligerijchen Anfpruch3 bad wifdhen ben
Parteien beftehende Wandatdverhaltnid bilve, wedhalb die Klage
nidht fhon mit ber Ginvede DYefeitigt werdben Fdnne, bdaf Ddie
Wedylelforderungen aud irgend einem Grundbe dem Beflagten
gegeniiber untergegangen feien. Lol aber fonne e3 fid), wad dle
erfte Jnftany nicht unterfucht Batte, fragen, ob ein foldher An-
fpruchy im Radlogverfahren gleihzeitig (fumulativ) mit dem
Hauptanfprudy geltent gemadht und dafiir eine bejondere Nachlag:
bibibetde Beanfprudit werden dnne. Diefe Frage wdive, fahrt dad
Urteil fort, zweifellod zu verneinen, wenn e jidhy um einen Kon=
fued, jtatt um einen Fadhlafvertrag Hanbeln iwiirde, wie fidh obne
weitered aud Art, 216 und 217 Betr.-Gef, ergebe. Die hier ge-
troffene gefepliche Megelung Habe ibren innern Gvund offendar
barin, bag dad Gefep verhindern ywnllte, dbag wel oder mebreve
ibrem Snbalte nady identifdhe Forberungen, die in Lirflicyfeit
nur ein Paffioum ded Kridaven bdarfteller, wie bdiejenige bded
Hauplglaubigerd und ded Mitverpflichteten um Nadpteil der
itbrigen RKonfurdglaubiger eine grbfere Quote der verfligbaven
Maffe beanfpruchen fdunen, ald nady reiner Proportionalvednung
(im Berhialnid vder Wftiven 3u den Pafjiven) auf jie entficle
(Kobler, Lehrbud) bed Konfurdrechte3, § 64, und Entjdheidbungen
bed beutfdhen Reichgerichtd in Civiljachen, Bo. XIV, &. 172 fi.).
Diefe eigentlich nur fiiv ven Konfurd aufgeftellten Grundidge
milgten nun ober auch beim Nadlafvertrag ur Unwendung
fommen. Liefer fei eine im Jnteveffe bed Gemeinfchulonerd ein-
gefitbrte mildere vt bed RKonfurfed beyw. der Vermbdgensliquidaz
tion. Davaud folge, daf der Schulbner BHiebei feinen Glaubigern
gegenitber jebenfalld nicht fjchlechter gejtellt werden biltfe, ald er
e3 im Jalle ved Konfurfed wire. Died milfste aber gejdiehen,
wenn efe Forderung, dle im Konfurfe nuv einmal zur quotalen
Befriedigung Fame, im Nadlagverfahren mebhrjad)y bericiiditigt
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averben mifite. Dadurd) wittde bad Suftandefommen eine§ S}Ead)’:
fafverivaged nnter Wmftinbden evheblicd) erfdwert, indem bie ubfu
gen Glaubiger ein Sntereffe bdavan hitten, ftatt bed Nachlajjed
ven Konfurd zu verlangen. Budem fege dud Gefel bei der Neges
Ding de3 Nachlafoertrages (Titel XI) frilfchweigend voraus, oafy
pabei bie Vorfdriften bed mateviellen Konfurdrechtd (Titel V?_{)
aur Anwendbung fommen, wie fidy 3. B. vavausd ergebe, dag in
Art. 305 AL}, 2 vor ben ,privilegierten Glaubigan” (Ast. 219}
die Reve fei. Tie gegenteilige Auffaffung iwiivde endlich zu ber
ficherlich nicht im Sinne ded Sefeed liegenden Konfequeny flihren,
daf die rechiliche Lage dev Beteiligten beim Radhlagvertvag auf;"et:
Ronfurd und im Konfurd eine verjchiedene wive, da jedenfalld flpir
degern die durdh den Konfurdaudbrud) gefdyaffene @ituatipn maks
gebend fein miiffe. Auf die RKompenfationdeinvede, tie btfe unt?re
Snftang abgewiefen Batte, trat bie Appellationdlammer nicht ein.

B. Gegen bad Urteil ber Appellationdtammer Bat dev ﬁ{age.r
die Berufung an dad Bunbdedgevicht evgriffen mit bdem %(ntrgg,
3 fei dadfelbe aufzubebent und in Wieberherftellung be§ erftin:
ftanglichen Urieild zu ecfliven, e3 fei ver Beflagte jdulblg angu=
erfennert, dafp der Kldger gegen ibn eine Forderung vou 2429 Fr.
30 Gt3. und Hiefitr Anfpruch anf Nachlafdividende habe.

C. Der Betlagte feflieht auf Ubweifung der Bevufung.

Da3 Bunvedgeridht zleht in Erwigung: v

1. Die erfte Snftany hat die Klage gefchitst, weil dem Kiager
in auf einem felbjtindigen Rechtdgrund berubender Unfprud) anf
Gritattung der zu teibweifer Begahlung bev %ecfﬁe[forbewnge'n
audgelegten Betvige aur Seite ftehe und 3 fich nicht um Ddie
Geltendmadhung  ved Degahlten Teils ber Wedpfelforderungent an
Stelle und gemdf ben Redhten Dder ,urfprfmglid)en, ®lanbiger
Bamole, Diefe an fidh richtige Crwagung entjcheivet Iﬁbﬂff}f paé
schon die Wppellationsfammer erfannt hat, den Eﬁ:ec{}téféret? nicht.
Die Klage zielt, wie ver Anlag ur Rlageerhebung und bie %D'C_"
aulierung ded RKlagebegehrend in dev Berufungertlarung zeigett,
parauf ab, ven RKliger mit ber eingetlagien Forderung an vem
Nad)lapvertrag ded Betlagter teilnehmen zu laffen. Der EJIadE;Iaﬁ:
vertrag ift nun aber eine Audeinanverfefung bed @cbulbt}eré mit
oer Gejamtbeit feiner Gliubiger. Der RKidger fteft fnr'mt, wen
ev auf Bulafjung sum Nachlafvertray ved BVeflagten pringt, nicht
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nur  biefem, fondern auch Den dibrigen Glaubigernt dedjelber
gegenliber, und e3 fragt fich, ob nidht wit Nidjicdht auf bdle
Redhte diefer leptern ber Schuldmer fid) ber Teilnahme ded KId-
gerd wiberfeRen fdune.

2. Bevor der Kliger die Wedhfelforverungen zum Teil begahlt
bat, war er mit bem Beflagten flir bdie gangen Beirige nady
Wahl ber Gliubiger jolidarijeh Baftbar, und Glaubiger wurbe er
feinerfeit3 erft durch die geleifteten Teilzablungen. Da diefe in der
Ansrichtung dber von ihm nadhlafvertragdgemip gejchuldeten Di-
vidende beftanden, wurde bdaburdh bver RKliger ben Gldubigern
gegenitber von feiner Verpflichtung Defreit, begw. fornnte diefe ihm
gegeniiber nicht mefhr geltend gemacht werden. Dagegen Dlieb ber
Beflagte Schuldner der Wedhielglaubiger gembf der ur{priinglichen
Berpflidhtung. Unter normalen Verhaltnifien fonnten diefe allers
bingd vom Vellagten nur den NReft ibrer Forderungen vevlangen,
ynd jtand bem RKliger fiir feine Teilzablungen ba3d Rirdgrifis-
recdit auj denfelben neben bden urfprimglichen Glaubigern u
(Urt. 166 O.=RN.). Nun beftndet fich aber der Betlagte in einer
abnormalen Vermdgenslage, indem ev ebenfalld einen Nacglag-
vertrag abgejdhloffen Hat, nach weldem jeine Glaubiger nur 30 %/,
ihrev Forberungen erbalten. Und dba muf e3 fich bemn jragen, ob
bie Teilzahlungen ded Kldgers audy fiir einen foldhen Fall fite
ben Beflagten befreiend wirftenr, ob nicht vielmehr trop derfelben
im Nadlagoerfahren die Wedyjelgldubiger die gangen urjpriingli=
chen Forderungen geltend machen fdnnen und ob nidht infolge=
beffen die Forberung bed KlGgerd davon audzufciliehen fei.

3. Thatfadhlich find tm vorliegenden Falle die Forberungen der
Wedhjelglaubiger im Nadylagverfahren bded Beflagten im gangen
urfpeiinglichen Betrag angemelbet und ohne Wiberfprudy zugelafjen:
worbent. Died fann feboch den Redjten bded Kldgersd feinen Ein-

trag thuw, ba er nicht in der Qage war, jich gegen die Wmmels

bung und Bulaffung fener Forderungen aufzulehnen. LWeun dieje
daber u Unvedht mit den gangen urfpriinglichen Betrigen ein=
geftellt voorden wdren, wifhrend iHnen nur fiir den ungevedten
Betrag die Nadlafdividende Hatte zuerfannt werben jollen, {o
fonn died dem Kldger nidht zum Nadtell geveichen und nicdt
bewirfen, daf ev vom Nadplafvertrag fiir dew Teil audgefchlofien
fei, fiir den er Batte angewiefen werden jollen.

X. Schuldbetreibung und Kenkurs. Ne 115, G-

A, Wieoe diber ben Veflagten bder Konfurd ecdffnet woorden.
fein und e8 fich wm die Teilnabme ved RKldgerd an feiner Kons=
furdmaffe Hanveln, fo fonnte bie LWjung ber entjcheidbenden Fragen
nicht yweifelfaft fein. Die Rechtdjteling ved Glaubigerd gu mel=
revet Mitverpflichteten und ber leitern unter fich hat fiir den
Sall, dag einer ber Mitverpflichteten oder wmebrere derjelben in
Ronfurd gevaten, im Bundedgefes iiber Schulbbetveibung wnd
RKonfurd ifre pofitive Normierung erfabren in Art. 216 und 247
Betr.-Gef.

Wihrend Act. 216 vorandfest, daf mebrere Mitverpilichtete -
gleichzeitig im Konfurfe fich befinden und jchon auf ven anafogen.
Thatbeftand fucceffiver Konfurfe nidjt mebr pajt, beglelt fich-
Aet. 247 auf alfe Fhlle, in denen ein Mitverpflichteter vor ver
RKonfurderdffnung ober wibhrend ved Konfurfed iiber einen ans
pern Witverpflichieter vem Gliubiger eine Teilzahlung geleiftet-
Bat. Offenjichtlichy vevfolgen beibe Beftimmungen bent Bwed, 3u
verhinbern, baf ein WMitverpflichteter oud dem Konfurie eined
andern WMitverpflichteten etwad evhalte, Dbevor ber ®laubiger
ghnglich befrievigt ift. Dasd Gefeg will den Gliubiger, fi'u'.beﬁeu
Forderung mehreve Baften, infofern begiinftigen, al3 er in t?er'
Geltendpmadhung jeined Anjprucied gegen jedem eingelnen Mit=
verpflichteten auch dann nicht duvch die anbern bejehrantt werven.
foll, wenn er aud deren BVermdgen teilweife Befrievigung erI)aItex}
bat, Daneben liegt den Art. 216 und 207 audy i Hinjieht auf-
bie Snteveflenn ded Schulonerd wumd ber iibrigen ®liubiger ein
gemeinfame3 Moment ju Grunbe. Diefenn gegenitber ftellen ft'cf);
bie Forderung bded urjpritnglichen Glaubigerd und die pes 51]_?1*::
verpflichteten, dev eine Teilzahlung geleijtet hat, ald eine mateiell,
bem Snubalt nach einbeitliche Verpflichtung dar. e nur vom
Sehuloner auper Konturd nidt mehr ald bie einfache ?Befrie??k
gung einev foldjen Fordevung verlorngt werdert fann, fo foll bies
felbe auch in feinem Konburfe nicht mehrfac) geltend gemadht und-
ed foll jeiner Maffe nicht mehr entnommen werden bitrfen, al3-
die bem Betrag der urfprimglich einbeitlichen Schuld entfprechende
Divivenve. ©3 wird infoweit die fonfurdmdijige Befriedigung der
effeftiven Bejriedigung gletchgejtellt und ald @Erfiilfung betradtet..
®emeinfam 1jt ben beiven in Frage ftebenven Beftimmungen num.
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aber weiter aud) bder formale veditliche Mechanidimus, mitteljt
Deffent jie ben evwdfnuten gemeinfamen Sweden it geniigen juden,
Dem  Gliubiger wird bad Recht jugeftanden, nidyt mur obne
-Ridfidt auf feine Cingabe tm gleichzeitigen Konturd eined Mit-
-verpflichteten fowie auf die Dividende, die er qus diefemn zu er-
mavfet_x bat, fonvern audy ofne Ridficht auf allfallig Yhon vorber
von einem Mitverpflichteten an ihn  geletjtete Teilzablungen im
Konfurfe eined andern Witverpflichteten feine gange Forderung
angumelden und bafiir die davauf entfallende Konkurddividenbe 3
verlangen bid u feiner vollen Befriedigung ; erft danw wnd mur
it Begug auf einen allfdlligen Uberchuf;, den jene Divivende
evgiebt, famn €3 3u einev Audeinamderfesung pwifden bden Mit-
verpflichteten fiber {fre gegeneitigen Anjpriiche fommern, wenn
foldse ftberhaupt beftehen. Su biefer Richtung unterfdeidet fich bie
,.gegenm&rtig geltende Fafjung bed Art. 217 won derjenigen, bdie
in famtliden Enbwiivfen bis zur lebten jog. redaftionellen Berei:
nigung erfdeint. Dort lautete bdie Bejtimmung : ,Hat jemand,
weldgem mebreve Perfonen §iir die gleiche Schuld verpflichtet fino,
eine Teilzablung evhalten, fo fann er im Konfurje eined Schuld-
nerd nur fiic den Reft feiner Fovberung ald Gliubiger anf-
freten. — Dagegen wirt ein Mit|dyuloner oder Biirge, weldjer
bdie Teilzablung geleiftet bat, fite ven Beivag derfelben unter bie
-Ronfurdgliubiger aufgenommen. €3 Hat jeboch ver Glaubiger dasd
Redt, Anweijung auf ven vem Mitfhuloner ober Bilrgen zu-
Tommenbden Anteil an ver BVerteilungdntaffe bi3 gur vollftandigen
Dedung ver Fovverung fitr fich ju verlangen. Der Mitfhuloner
over Bilvge wird bei der BVevteilung evft nach bem Gliaubiger und
e infoweit berlidfichtigt, al3 bte won ihm geleiftete Hablung
feinen Anteil an der Schuld itberfteigt.” Auch mit bdiefer Faffung
wurde dem Gldubiger vor bem Mitverplichteten, der eine Teil:
sfif)lzmg geleiftet Hatte, im Konfurd eined andern WMitverpflichteten
-ein Borredit eingerfumt. Wihrend jedoch nady ben Gntwirfen
der Oldubiger im Konfurfe tes Mitverpflichteten mur den nadh
Ubgug ber geleifteten Teilzahlung verbleibenven Feft anmelden
:durfte, Bat er nad) bem Gefep bad Redyt, flir ven gangen ur-
Aprimglidhen Betvag der Forderung Wnweifung zu verlangen, und
odhrend nach vent Spftem ver Cutwitrfe dad BVorvedht ved Gliu-
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Bigerd vor bem Mitverpilichieten in der Weife gewabrt wurde,
baf derfelbe ben Anteil de3 Ieptern beanfprudhen fonnte, {chlieft
bad Gefets die Mitverpflichteten von vornberein von bder el
nabme an vber Maffe aud, jo lange der Glaubiger nidht volle
Befrievigung evlangt Bat. Die Beftimmung der Eniwiirfe ftammt,
wie die Botjhait bed Bundedrated vom 6. Wpril 1886 (S. 71)
audbritdlidy evodbnt, aud bem frangdfijdhen Nechte (Nrt, 542—5H44
ped code de commerce), bem iibrigend in biefer Begiebung
audy die Fedhte anderver Yanber gefolgt find. Und wenn darin dem
Slaubiger in Crglingung der vorbildlichen Beftimmungen bded
code de commerce ein Borvedh)t auf dle ben Weitverpflichteten
fitr die geleiftete Teilzablung entfallenve Koufurddividende aner-
fonnt i, o ijt die Wurzel einer joldyen BVorjdrift wohl ebenjalls
im framgdiijhen Recht, fpeziell in dem Sage Dded Avt. 1252 bed
code civil ju juchen, bap bdie Subrogation vem OGlaubiger, ver
nur qum Teil befjriedigt worden ijt, nicht jehaden bitrfe, Die Be-
ftimmung geht fomit von dem Verhialtnid ded Glaubigers ju dem
Mitverpflihteten aud, der die Teilzablung geleiftet Bat, und €8
Liege fih voun diefem Geficht8puntte aud an Hand der Lehre iiber
bie Gubrogation die Wnjchauung begriinden, dbaf bdad Vovredht
bed GilGubigerd nure bann Plag greifew ditrfe, wennt der Witver-
pflichtete, der die Teilzahlung geleiftet Hat, dem Glaubiger gegen-
iiber nody verpflichtet ift und gemdfy biefer Verpflichtung die Di-
bidenbe, die er aus tem SKonfurje eined anbern WMitverpflichteten
evhalt, boch wieder dem Glaubiger bi3 zu Jeiner vollen Befriedi=
gung becaudgeben mitfte (vgl. Bijdher, Der Ritdfgriff bed Bitvgen
nady fdyweiz. ObL-Jtecht, Heitjdhrift ved f[dhwets. Jurijftenvereins,
PBb. XXIX, ©. 48 bi3 52). Nadh ber um Sefels gewordenen
Fafjung ijt eine jolde Befdyranfung ded Vorvehtd bed Glaubigerd
ntcht mehr mbglich. Ter Audgangdpuntt ijt demnady nicht mebhe
pad Verhdlinid ved Glaubigerd zu dbem WMitverpflichteten, der die
Feilzablung geleiftet hat, fondern dad BVerhdlinid vedfelben u dem
anvern Witverpflichteten, der in Konfurd gefallen ift. Diefem
gegeniiber ijt ver Glaubiger unter Umfiinben berechtigt, trobbem
er von einem anvern Witverpflichteten eine Teilzablung evhalten
Bat, bie gange urfpringliche Forderung geltend zu machen, voobe
ba8 Gefes ausdriictlich bemerft, ,gleidhoiel, ob der Mitverpflichtete
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gegert ben Eemeinjhuldbner vitdgriffgberechtigt ift ober nidht.#
Damit ift gegeben, daf auf die Art der Mitverpflichtung bded-
jenigen, ber die Zeilzablung geleiftet Hat, ob Bitvgjhaft ober
Selbitichulbnerihaft u. §. w., und auf den Grund, wedhald fie
geleiftet und angenommen wurbe, ob bied gegoungen oder freis
willig gefdhal, nidhtd anfommen fann. Donn darf aber aud,
wenn der Witverpflichtete viidgrifidberechiigt iff, nicht unterjchieden
werdent, ob man e3 mit einem auf dem Eintritt in dle Nedyte
bed urfprimnglichen Gliubigerd fich ftitgenden eigentlihen Regrep=
anfprud) oder mit einem auf felbjidndiger rechtliher Grundvlage
berubenden Anfpruch zu thun habe, Und endlich ift e bet einer
folchen Regelung bed Verbiltnifjed durdhausd gleichgitltig, ob ber
Witverpflichtete, der bie Teilzahlung geleijtet hat, nodh Sechuldner

bed Gliubigerd fei over nicht. Dev Glaudiger geht ihm unter

allen Mmftdnben fraft der ihm durch dad Gefe vem Semein:
johuloner gegenitber eingerdumten RNedhte vor. TWird die Beftim-
muntg vom Biffigfeitditandpuntt aud betvadhtet, fo befagt jie, dak
weber der Glaubiger nodh der Gemeinfhuloner beyw. die fibrigen
Konfurdglaubiger durd) die Bufdligleit, vaf vor Anbrudy ved
Konfurjed ein Mitverpflichteter eine Teilzablung geleiftet Yat,
jclechter geftellt werden follen., €3 vechtfertigt jid) dbied bedbalb,
weil ter Glaubiger, wenn ev bie Teilzahlung nidht evhalten hitte,
Jeine Forderung, ohue jeine Rechte gegen ben MWitverpflichteten 3u
verlieven, tm Konfurd bed Schuldnerd gang hitte eingeben fon=
nent, wikrend andecfeitd ber Mitverpflichtete fich in diefem Falle
allev Negel nady fiiv den Ausfall, den er decen muf, am SHulp=

ner aud) nicht evholen Eonmte, und weil fermer ohne die Teils

sablung der Sdulbner begw. feine Mafle fiiv nidt melhr al3 die
wefpriinglide Fovderung oufzufommen gehabt Htte. Dev redhifiche
Gefichidpuntt der newen Fafjung aber it der, dap eine von einem
Mitverpflichteten geleiftete Teilzablung fliv dle andern Mitver=
pflichteter nicht abjolut befreiend voirft und daf die unter novmalen
Berbiltnifien mit einer Teilzahlung verfnilpften Folgen ber teil-
wetfert Tilgung bev Forberung und eventuell der Erieugung einesd
Regreganfprucied einem Mitverpflichteten gegeniiber, der in Kon-
furd gerdt, erft eintveten, wenn bdie Forderung ihre gdangliche
materielle Befriedigung gefunden Hat (vgl. Goldbfdmivt, Wber
ven @influg von Teilzahlungen eined Solidarfdhulbnerd auf bie
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Redte e Glaubigerd gegen anbdere Solidarfchuloner, indbefondeve
nady ecdffnetem Konfurd w. . w,, in der Reitfdrijt fiir bad
gefamte Hanveldreht, Vv, XIV, &. 397; der ndmliche, Houpt-
und Nadblivge w. §. w., in den Jabrbiihern flir Dogmatif,
Po. XXVI, &. 34D, jowie indbejondere Kohler, Konfurdredt,
©. 355 ff. u. &, 366 ff.). Hievausd wiirde fiir den vorliegenden
Fall, werm der Bellagte fich im Konfurd befinde, folgen, dafs
bie Wedhfelglinbiger berechtigt wiven, ihre gamzen urfpriinglichen
Korderungen angumelden und big gu ihrer vollen Befvievigung
a1 liquidieven, und baf €8 anderfeitd vem RKiiger nidht gujtdnde,
jeine {orderungen neben benjenigen der Wechfelgldubiger geltend
31 macpen, dap derfelbe vielmehr nur dbann und nuv injoweit an
Stelle ver Glaubiger an der Riquidation teilnehmen dnnte, ald
die benfelben zufommende Dividende den vollen Betvag ifrer For-
perungen iiberfteigen wiicbe. Wird angenommen, e3 Bitte der
Sonturd fiir die Kurventgliubiger dad gleiche Crgebnid gehabt,
wie pad Nadhlagverfahren, fo wirbe bie letere Coentualitit al3
nicht gutreffend u evEliven und die Klage fomit abzuweifen fetm,
wie died fbrigend vom Kldger felbft in der Berufungdjchrift an-
erfannt it

5. Mud ven bisherigen Ausfithringen ftber die rechtlide Grunv-
Tage, auf der Avt. 17 Betv.-Gef. berubt, evgibt fich nun aber
weiter, dag man ed dabei nidht mit einem fpesifijdy FonfurBredyt-
lichen Gate, fondern mit einer aus dem Wejen ber Solidarfors
bevung hevguleitenven mateviellredytlichen Schlugfolgerung su thun
Bat. Diefe Auffafjung wird dabuvc) unterftitht, daf jhon vor
Grlaf ded eidgendijiichen Betreibungdgeleked bdad Obligationenvedst
Beftimmungen {iber die Redte ved Glidubigerd im Konfurfe meh-
vever Solidarjdhulbner aufftellte und diefelben unter die Borjdyriften
fiber die materiellen Wirbungen der Solivaritdt einveibte (J. Art.
167 u. 810 O.:R.). Wird Hievon audgegangen, jo muf Avt, 217
nicht mue im Konfurfe, fondern auch im Nadlagoerfafren eined
Mitverpflichtetent angewendet werden. Auch hiev ijt die Bermdgens-
lage bed WMitverpilichteten eine abuovmale und finbet mit Nicficht
bavauf ein concursus creditorum ftatt. Auch bhier bejteht fiir
pen ®laubiger, ber eine Teilzablung erhalten Hat, die Gefabr,
trof bded Borbandenfeind mehrever Mitverpflichteter nidt gang
gevecft u werden, wenn er nur mit dem RNeft feiner Forderung
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am Berfahren teilnimmt. €3 muf ihm daber bier ebenfalld bas
Redit eingerdumt werden, jeine gange Forderung geltend 3 ma=
dien. Der Wmjtand, baf die Art der Liquidation im Nadhlagver=
verfobren eine anbere ift, ald im RKonfurd, vermag Bieran nts
gu dmbern. Wakgebend ijt, daf der ALJHIME eined Nadlagver=
traged aller Regel nach wie ber Konfurd eite Honomifthe Si-
tuation ded Sdyuldnerd jur BVorausfepung Bhat, die 3 hm ver-
unmdglicht, feine BVerpflichtungen gimglich su erfitllen. Allerdings
find ferner bie TWirkungen bed Nachlafvertraged fitr bvie Forde=
rungen ber Gldubiger anbere, ald im Konfurfe, indem biefelben:

gegeniiber bem RNachlaBfchuldner untergehen, oder doch nicht mebhr

geltend gemacht werden Ednuen. Um fo eber mufy e3 aber bem
Gliubiger geftattet werden, von bdiefem, trot einer vow einem

anbern  Witverpflichteten erhaltenen Teilzablung, firr feine gange:

urfpritnglidye Forberung bie Nachlafivivivende ju verlangen. Frag=
liher ift allerdingd mit Rildficht anf die Bbefonbvern Wirfungen
ved NiadilaBvertraged, ob 3 bem Mitfchuloner, ber die Teilzabhung
geleiftet Bat, nicht billigerweife geftatter werden follte, neben der
gorverung ded Gliubigerd feinen durd) die Teilzahlung evworbe-
nen Anjprud) im Nadylafverfafven cbenfalld zu liquidieren. Allein
einer joldhen Ldung fteht ble rechiliche, und gpoar materiellvecht-
lidde Enwigung gwingend entgegen, dbaf fih vem Schuldner und:
feinen fibrigen Gfldubigev gegeniiber die Regrefforderung bed
WMitvevpflichieten doch nur ald Teil ver urfpriinglich einbeitlichen.
&orberung davtellt und daf er fich badurd), baf er fih dem
Glaubiger gegenitber von der gangen Forderung Defreit, auch von
ber burdy bdie Teilzahlung einem Mitverpflichteten entftandenen
Leilforverung [Bft. Nbrigend giebt ver RKidger fel6ft ju, daf bGeim
Nachlagoerfahren im RKonfurd Wrt. 217 zur Anwendung
fomnen Babe, weil die Rechidftellung der Gliubiger diefelbe Oleibe,
wie fie burc) die Konfurderdffnung gejdaffen wurde, Allein bda
bie Lage, in weldhe die Glaubiger infolge der RKonfurderdffnung
unter fidy gevaten, burchaud dhnlich ift derjenigen, in der fie fich
in einem auper Konturd vom Sdulbner eingeleiteten Nadlaf=
verfabren Definben, jo muf fidh Hier die Frage, in weldem Um=
fange die Gliubiger im BerhAlnid zu einander zur Liguidation
auznlafien feien, ebenfo nach ben allerdingd auddriidflich mur fic
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vad Konfurdverfabhven aufgeftellten Grunbdjisen beantworten, wie
fih ibr Rang nacdh ven FonfurBredhtlichen Regeln befimmt. Und-
anberfeitd ijt e8 bem Schuloner audy bei diefer Urt der Liquida-
tion, bel dev er meiftend alle verfligbaven Miittel zu  teilweijer
Befriedigung feiner Glaubiger verwenden wird, nidht uzumuten;.
baB ev fitr eine materiell einbeitliche Forderung mehr audrichte,
ald die auf ven urfpriinglichen Betrag Dderfelben fallende Diuote.
Die Auffafjung, dag Art. 247 im Nadlopverfalhren auger Kon-
furd nidht zur Wnwendung fonme, ift zudem nidi nur mit den
allgenteinen Betvadhtungen iber den vedhtlichen Gehalt und die
vehtliche Tvagweite der Beffimmung ald  folhe unvereinbar,
jonbern ¢ fteben thr audy dle won der Bovinjtang Bervorgehobe:
nen, fpeziell aud dem Wefen und RBwed ded Nadylapvertrages-
anfer Konfurd gejddpften Wvqumente entgegen. €3 ift diedbe-
aiiglich nomentlich ervorjubeben, daf die Natur bed Nachlafver:
traged al3 eined Gurrogated bed Konfurfed und die Tendenz bed
Gefetsed, ven Ubjhiug von Nadlafvertrigen auper Konfurd u
evleihtern, auf bdie Wnwendbarfeit ded Art. 217 hinweift, und
pap €3 eine Berfennung jenmer Momente bedbeuten wiirde, wenn:
erfldvt werben wollte, bafp im Nadplagverfahren aufer Konfurd
ver Glaubiger, der vou einem Witverpflichteten eine Teilzahlung.
evhalten Hat, nur mit dem Rejtbetrag ugelafien werbe, ober baf
berienige, weldher bdie Teilzahlung leiftete, neben dem mit dev
gangen Forberung partizipierenven Gliubiger teilnehme (ogl. biegu:
Entjdheivg, ded deutjchen Reich3gerichtd in Civilfadien, Bbd. II,
&. 182; Bb. XIV, &. 172 fi.; RKohler, Konfurdredht,
@, 464 f.).
Demnad)y hat dbad Bundedgericht
erfannt:

Oie Berufung wird vermorfen und dad angefodytene Urteil der-
Appellationdfammer ded Obergerichtd ded Kantond Firih) voun
8. Suli 1899 in allen Teilen bejtatigt. :




