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rufung in der Hauptiache ven Borfdhriften ded Gefeped nicht ent=
fpricht. (Bgl. Art. 54 Org.-Gef)

Demnach Hat bag Bunbdedgericht

erfannt;
Auf die Bevufung wird nicht eingetreten.

XIII. Rechnungswesen der Eisenbahnen.
Comptabilité des Compagnies de chemins de fer.

120. Nrteil vom 16. November 1899 in Saden
Nordoftbalugefellfdhaft gegen Bunvedrat,

Rekurse einer Bahngeselischaft gegen Beschlisse des Bundesrales betr.
Baurechnung und Bouzinsen. Art. 16 Rechnungsgesetz von 1896.
Zeitliche Anwendbarkeit dieses Gesetzes. Art. 4 Abs. 3 eod. .

L A Am 16. Degember 1897 Jat ber Bunbedrat die ihm
am 4. Juni gleichen Jahred von ber Diveflion der jehroeizerijchen
Rovdoftbabngefellichajt vovgelegten NRedhnungen und die Bilang
pro 1836 im Sinne bder Borfdriften bed Bunbdedgefesed {iber
bag Redynungdwefent ver Cifenbabnen vom 27. Mivy 1896,
Art, 156 und 16, gepedtft und diefelben unter mebreven Borbe-
balten genefmigt. Bon diefen Borbebalten begiehen fich einige,
bie mit Biffer a bi3 und mit 1 begeichnet find, auf den Boau-
fonto. Drei biefer leptern Gat die Nordojtbabugejeljehaft nicht
anerfannt, fondern dagegen auf Grund bed Art. 16 bed Rechs
nungdgefeses redyizeiti den Refurd an a3 Bunbdedgevidht ev-
griffen. Die beanjtandeten Verfiigungen Haben folgenden Subalt :

»Demielben (v, h. bem BauFonto) find zu Laften der Gewinn-
und Berluftvechnung gutzufhreiben, begw. zuritcfyuvergitten ;

#8. Entjdhibdigung dev Stadt Fiividh) fiir Befreiung von Land-
abfretung an bie recitdufrige Bivichfecbahn 115,350 Fr., u-
glighidy 27,422 Fr. 54 GiB. Berzugdsinfe auf diefem Betvage,
sufammen 142,472 Fr. 54 Cta,
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oh. Revuftion bder Bauginfe auf dem um Bau bder redhtd-

ufrigen  Biridjeebabn verwenbeten Subventiondvarlefen von

5,000,000 Fv. um 378,933 Fr. 75 Gi3,

o1 Reouftion der Bauzinje auf dbem Subventionsbarlehen von
1,425,000 Fr. fiiv Chweilen-Schaffhaufen von 41/; 0/, auf 20/,
42,482 Fr. 45 Gi3.“

Dem gegenitber [tellt die Nordojtbahn mit Refurdetngabe vom
14, Sanuar 1898 beim Bunbedgericht die Untrige:

Bu g: &3 fei die M.-O.-B. berechtigt, ben IBindbetrag von

7,122 Fr. H4 Ct3. der Gewinn: und Verluftvedymng  gutzu-
Bringen.”

Bu h: &3 fet bad Begehren bed Bunbdedvated unbegriindet,
bie bunbedritlihe Berfiigung daher aufzubeben.”

Bul: ,E3 fei dad Vegehven bed Bunbdedrated unbegriinbet,
die bunvedritliche Berfiigung dabher ganglidh aufzubeben.”

Sn ber Neplit Hat fodann bie N.-O.-B. zu ibrem erften
RefurBantrag, die Entjdhadigung bder Stabt Ilividh an  dle
N.=0.2B. fiir die Befrelung von Lanbabivetung 2. betreffend,

erflavt, diefen el be8 Nefurfed (litt. g im bundedritlichen BVe-

feblujfe) wolle fte fallen laffen, und der Bunbdedrat Hat fie in
ver Duplif hiebet Hehaftet.

B. 3n feiner Antwort jtellt der DPundedrat bad Redyt3begehren,
3 feien bie Untrige bder RefurBeingabe, und zwar fowohl bdie
Hauptantrige, wie die eventuellen, ald unbegriindet abzuvetfen,
and dagegen die im Befdlujje b8 Vunbdedrated vom 16, De-
zember 1897 getroffenen BVerfiigungen ju bejtitiger.

II. A, Am 26, Marz 1898 wurden bem fdpoeizerifchen Poit:
und Eifenbahndepartement von der Diveftion dev Yiorboftbahu bie
Pauredhnungen fiir die newen Linien Thalweil-Zug und Eglifau-
Sdaffbaufen eingereicht. Der BVau diefer Linien DHatte im Spit-
fabr 1890 DBepw. Mai 1891 begonmten ; am 4. Juni 1897
toaren beibe bem Betriebe iibergeben worden. Jn ben Baurvedy:
nungen Hatie de RNocdoftbahn bdurdywegd Bauginfe u 41/, 9/,
angefet. Dad Eifenbahndepartement verlangte Hevabjehung ber
Rinfe auf 31/, 9/, foweit zum Bau Gelber aud dem Subven-
tionddarlehen und aud bdem 31/, 9/, Unleiben vom 31. Anguijt
4894 tm Betrage von 10,000,000 Fr. verwendet worden waren.
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Der Bunbedrat trat der von ter Nordoftbahn angefodhtenen Wuf-

faffung bed Depavtemented bei. Wit Bejchluf vom 2. Juli 1898
erteilte er den Redhnungen und dev Bilang der Norboftbaln pro-

1897 unter einigen Bebingungen ble Genehmigung, von denen

pie eine, auf den Baufonto fich begiehende, Abjchreibungen zu.
Laften ber Betviebredhnung in ber Hike von 382,951 Fr. 34 613,

verlangt, mit bem Beifiigen, dbak in diefer Summe 224,602 Fr

16 Gt3. fitv zu viel bevedmete Bauzinfe auf den perwenbeten

Subventiondbarlehen von 3—31/, %/, und auf bem Norboftbahn:

Unleiben von 31/, °/, fliv den Bau der Linten Thalweil-Bug und-

Cglijau-Sdhaffhanjen begriffen feien.
B. Gegen bdiefen Bumvedratdbefhlufp, foweit er {idh auf die

ecmibnien Bauginje begieht, hat die Diveftion der Rorboftbahn,.

geftitst auf Art. 16 AL, 2 ded Nechnungdgefetsed, vem Refurd

an bad Bunbdedgericdht evtlivt, und den Wnivag geftellt, verfelbe

fei aujaubeben wund e8 fei ju ecfennen, bie Norboftbaln fei be-
fugt, an Bauzind fiir dbad gange Baufapital der Linien Thal=
weil- Bug und Cglifan-Sdaffhanfen wibrend je ber ganzen Bau-
geit big zur BetriebBerdffnung 41/, %/, u vervedinen. Gventiell

beantragt bdie RNordoftbahn, daf eine Sindveduftion erft vom
1. November 1896, febr eventuell vom 1. Januar 1895 an

eingutveten babe, wobei e8 die Meinung bitte, daf, inforeit bie
Qevrechnung von 41/, %/, nidht ftatihaft evfunven iwiirde, tie
orboftbabhn ald berechtigt su evflaren wdre, einen Durdhjdnitts-
3ind au Dberechnen fiiv Thalweil-Bug 4,482 9/, fiw @gﬁ{au:
Sdhaffhaufen von 4,479 9/,

C. Der Refurdbetlagte beantragt Wbweifung ded Refurjes unb
Bejtatignng der angefochternen BVerfiigung ded Bunbdedrates.

Dad Bundedgericht 3ieht in Crwigung:

1. Dte Kompeteny ded Bunbdedgerichted zur Beurteilung ber
vorliegenden Refurfe crgibt fih ofne weitered aud Art. 16 bed
Bunvedgefesed ither dad RNedynungdwefen der Eijenbabnen vom
27, Mirz 1896, benn o8 Handelt fih bei denfelben um dad den
Bahnunternehmungen in Abjay 2 bdiefed Artifeld eingerdumte
Redytdmittel, bad nad) bder gleichen Gefepedbeftimmung beim
Bunbedgerichte eingulegen ift.

2. Bei dem Nefurfe Dbetveffend bdie Bauredhnung pro 1896
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ftebt aunadyft bie Frage zur Crdvterung, ob bder Bunbedvatz-
befchlufg vom 16. Degember 4897 nicht einen von Dder Behirbe
bereitd burdy frithere Befdhluffafiungen materiedl undb deftnitiv
evledigten Gegenjtand betveffe, indem ble Refurrentin davauf
hinweidt, daf die Bauginfe, veren Neduttion bder Bundesrat in
bemt angeflifrien Befhluf vevlangt, in den ihm vorgelegten
Jabhredredynungen, fpeziell in ben Gewinn: und Ver{ujtredimungen
bi3 1894 erfidhtlich gewejen, und von ihm vorbehaltlod genehmigt
worden jelen. Diefe Einvede entbehrt jedoch der Begrimbung. Wie
die Nefurrentin felbft jagt, jind die Bauredhnungen Fir die beiden
in Frage fommenden Rinien dem Cijenbahndepartement am 23,
Mai 1896 wvorgelegt worden, wibrend nady ver unwiderfprodhenen
Yusjage der Nefurdbeflagten bie Ddetailliecten Xindberedhnungen
s ben beiven Baurvedymungen evit am 3. Wypril 1897 einlangten.
Ginen DBeftandieil bdiefer Redhnungen bilben aud) bie Bauginfe.
Daf bdiefe von der Feftitellung und Wnerfennung der Vaukapi-
tafien von der Auffichtabehdrde in ivgend wie fiir fie verbinbdlicher
Teife genehmigt worben feien, ift eine gang unbaltbare Behaup-
tung. Wenn ber Bundedrat aud)y nidht im Falle wive (wie er
e3 thatfadlich ift), nacdhzuweilen, daf er fidy jeweilen bei ben
Baurechrungenr die Pritfung auf den Reitpuntt der Vorlage der
Gubabrechnungen vorbehalte, fo fdnnte bavausd bdod) nidt ge=
jcblofjen werben, daf er gewiffe Teile von Baurednungen vors
weg genehuiigt hadbe. Namentlich @it fidy ein foldher Schlufp
davaud nidyt ziehen, dafp ver Bundedrat Redynungdoperationen,
wie die Cinftellung von Baugindeinnahmen in die Gewvinn- und
Berluftredyniungen, nidhyt beanjtandet BHabe ; denn der Bundedrat
Hatte die Gewinn- und BVerluftrechnungen der Bahnen nidyt im
Gingeluen u priifen, und wenn bdie NRefurventin in biefelben
Poften  aufnabm, beyiigich welcher der Bundedvat die vefinitive
Genehmigung noch nidht audgefprodien Hatte, fo that fie e auf
die Gefahr Bin, in einem folgenben Jahre ihre Gewinnredhnung
durdy Befhlitfle ded Buudedrated betveffend nody nicht genehmigter
Syegtalredhnungen feitherer Jabre beeinflubt zu feben.

3 ift vedhald audy unerheblich, wenn der Bunbedrat in EBe'
tveff der in ber Gewinn: und BVerluftvehnung enthaltenen Zind=
eivnafmen auf BVaufapitalien nicht jeded Jabr bie Cnijdeidung
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diber bie Buldfjfigleit bder Bervehnung bid zur Bebandblung der
Bauvedynungen elbft fich auddritflich vorbehielt, wie ev e3 am
3. Juli 1896 wmit BVezug auf die Rechnung pro 1895 Fethan
Bat; benn diefer Borbehalt verfteht jich von felbjt. Die Direftion
Der JNordoftbahn BHat itbrigend in ihrem Sdhreiben an dad eid-
gendffifhe BVoft: und Cifenbabndepartement vom 17, November
1897 betveffend bie vom Depavtement verlangte Bauzindveduftion
yro 1896 fitr die Linfen Thalweil-Bug und Eglijou- Shaffhaufen
felbft erBlart, dafy die Bauginfe erft bei Cinlieferung der Bau-
vechnungent 3u bebandeln jefen.

3. a3 bie geitliche Wirfjambeit der beiden %ecf»rmngégefege
vom Sabre 1883 und 1896 anbetvifft, fo it vor llem davanf
Jinguweifen, daf e8 fich dabel um Normen dffentlich=vedhtlicher
Jtatur Hanbdelt; die Deiden Eefese find Bermaltungdgefehe, be-
fttmmt, dad8 Redmungdoefen der vom Staate jur BVermittlung
amd Andnubung ded dffentlichen Berfehrd ermdadhtigten Unters
nefmungen im Sffentlihen Jntevefje su ovduen, und von diefem
GejichtBpuntie aud bitrjte e8 eher angunelmen feiu, daf bad
Gefels alle diejentgen Bauvedhmungen umfafpt, deren Pritfung ur
Seit feinesd JInfrafttvetend nodh nidht erfedigt war, Die Frage,
‘weldyed dee beiden Medhnungdgefehe anguwenden fei, ift Torigensd
fiiv bie Gntjdeidung ber vovliegenden Streitigfeit ofme praftijche
Beveutunng. Grundjaplich fjireiten fich die Parteien Ddaviiber, ob
bie Babngejelljchaft bevedhtigt fei, den Baufonto unter dem Titel
von Bawginfen mit Bbdberen Behrdgen zu belajten, ald benen,
yeldhe fie effettiv aufgewenbet Hat, und bei diejer Frage evgibt
fidh dad gleihe RNefultat, ob jie unter Amwendung ded Redhnungs-
gefesed von 1883 ober Ddedjenigen von 1896 beantwortet werde.
Daf nady dem Bunbdedgelel fiber dbad MRedmungdwefen der Eijfen-
bafnen von 1896 eine Hihere Berednung abfolut ausdgefdylofien
ijt, jtebt angefihtd ved flaven und ungweideutigen Wortloutes
o Art, & UHj. 3 biefed Gefeqed, weldher beftimmt: , Die Bau=
infe diicfen nicht Hober, ald8 um Bindfupe bder im Fonfreten
Falle verwendeten SKapitalien bevedhnet werben,” aufer jebem
Sweifel; einen Vorbehalt, oder eine Audnahme von diefem Grund-
Jage madit dad Gefep nidht, und e3 famn demjufolge weder ber
-Subventionddavalter der verwenbetert Gelder in Betvadt fommen,
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nodh) auf die Wudmittelung eined Durdjdhnitidzindfuked einge:
treten erben, Refteved wave librigend umfoweniger -geboter und
aullffig, ald3 bdie Rechtdbegebren fidh auf gang Geftimmte Bau-
fapitalien Deieert, und dev vidhtige und dem efese entfprechende
Durchjdhnittdzindfup der verwendeten Kapitalien fidh wvon Jelbit
ergeben wirh, wenn fiir jebed Kapital und feden Bruchteil eined
folchen ber effeftiv vevaudgabte Jind in Recynung fommt.

Die einfylagige Beftimmung ded Redynungdgejesed vom Jahve
1883 ijt in Uvt. 2 AL} 3 biejed Gefesed enthalten, und fautet:
o Organifationd-Berwaltungdfoften unb Binfe, welhe wihrend bed
Baued einer Bahn im Sntevefle der Eritellung wund der Ein-
richhing derfelben erlaufent find, werben ven Anlagetoften gleich-
gebalten.” Auf Baurednung diefen alfo nur ,eclaufene” Zinfen
gebracht woerben 5 unter foldgen foumen aber unmdglich filftiv in
Redhrtung gebrachte, fondern muv ebenfalld ef feftiv aufgewen:
dete Rinfe verftanden werben, wie denm ja dberhaupt nuv
gezablte Binfe die Koften ber Unlage vermehren. Bejtimbe hin-
jichtlich der vechnungdmigigen DBehondlung der Bauinje nad
piefer Gefesedbeftimmung nodh ein Sweifel, fo wiirbe er audge:
fohloffen durh dle Faffung, in welder der frangditiche Tert den
RWillen ved Gefepgebers um Augdbrnd bringts denn biefer ftellt
den in AL 1 genammten Anlagefojten (« frais de premier
» établissement ») in WG] 3 gleich: < les frais d’organisation
» et d’administration et les versements d’intéréts occasion-
» nés par I'établissement et I'installation d’une ligne pendant
» la période de construction, » vechnel alfo 3u Dben Anlage-
foften im weitern Sinne qudbrlidlih nur diejenigen Rinfe, weldye
wirflidh vevaudgabt worden find (les versements d’intéréts),
Nbgejehen von dem ungweidentigen LWortlaute ved efeped ver-
bietet {ich {ibrigend bdie von der Refurventin vertretene aus-
Debnende SJnterpretation audy mit Ridficht darauf, daf diefelbe den
allgemetsten Grundfdsen itber die Budfithrung widerfpricht, nad)
welhem bem Baufonto nur foldye Betvige gur Laft gejdyrieben
werden ditefen, weldhe thatfachlich fiir den Bau verwenbet wors
ben find (j. Simon, Die Bilangen ber Aktiengefelljhaftern und
der Sommanditgefelljchaften auf Altien, S. 373 und 380).

Die Refurrentin Hat nun allerdingd nachgmweifen verfucht,

XxXv, 2. — 1899 64
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baf bie Praxig, weldhe {ih in der Wnmwendung de3 Art. 2 bed
Redhnungdgejesed von 1883 gebiloet Kat, die Dervedymung bes,
Tandediiblichen Geldginfed ald Bauging gejtattet Habe, audy
wenn berfele ten wvop ber Bahn bezahlten Bindfapy iberftieg.
Diefer Nachweis ift the aber nicht gelungen. JIn ben von ihr
angefiibrten Fallen (BVereinbarung vom 8. April 1885 betvefferd
bad Baufapital der lint3ufrigen Iiivichieebalhn, Bulafjung vow
417, 0/ Binjen bei den Qinien Koblens-Stein und Dielddorf
Neverveningen) Hat ber Bunbedrat 8 duvchaud wahridyeinlich
gemacht, bafy die Bulafjung aué bejtimmten befonbern Griubent
gevechtfertigt war. Himviever hat der BunbeSvat mehrere Falle
nafmbaft gemacht, wo die Nordojtbafn bet Bauarbeiten zu An-
fang der 1890er Jabhre, fiiv weldge bie Andgaben grdptenteild
unter der Hevrfdaft ves Rechnungdgefesed von 1883 erfolgt
find, wie Babnhofumban Wintertbur, Bahnhofermeiterung Sdhaff=
Haufen, w. §. w., genau bdie wirkidh besablten Binfe al8 Baus
sinfe vervecyuet Bat, obgleich fie niedviger waven, af3 ber angegebene
lanbedliblidge Bing von 41/, /.

Unter diefen Umitinden fann von einem bem Gefebse derogies
venben, durch langjifrige gleichndpige Ubung feftgeftellten Gewohn=
peitdredhte nicht gefprochen werden,

Demnady Hat dad Bundedgericht
erfannt:

Die beiven Refurfe ver dhwetzeriihen Nordoftbahugefelidhaft
werden ald unbegriindet abgewiejen.

XiV. Erfindungspatente. Ne 121. 991

XIV. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

124, Urteil vom 15. Dezember 1899 in Saden
Honer gegen Sdhas.

Nichtigkeit einer Erfindung, Arl. 10 Pal.-Ges. Nichiigkeitsgrund, dass
eing Evfindung nicht vorliege ; Nichtigheitsgrund der Nichtneuheit
der Erfindung (Art. 10 Z. 1 leg. cil.). Rickweisung an die Vorinstanz
wegen nicht richtiger Auffassung des Begriffes der Erfindung durch
die Experten (und die Vorinstanz).

A, Durdy Urteil wom 45, Juni 1899 Bat ber Wppellations-
umd Kaffationdhof ded Kantond Bern erfannt :

1. Der Kldger ift mit vem Rechtdbegehren feiner BVorflage
abgewiejen. '

2, Dem Beflagten ift fein erfted Wiberflagsbegehren sugefprodhen
und demgemdy das dem Kliger ecteilte Patent Nr, 7720 nichtig
evflart.
~ B. @egen bdiefed Urteil bhat der Kldger vedhtzeitiy und in
vidgtiger Form die Berufung an bad Bundedgevicht evflirvt, mit
bem Untrage : in Aufbebung bed angefochtenen Urteild fei bdie
Borflage guizubeinen, bie Wiberflage dagegen abznweijen.

-G, Sn bder beutigen Berbandlung wiederholt dev Vertveter bHed
RKlagerd diefen Berufungdantrag. Dev Veviveter ded Beflaglen
trdgt auf Wbweifung der Berufung an.

Der Profurtft bed Kidgers Honer demonftriert an einem WMo-
delle feiner Weajdyine bie Funftion devfelben und erflavt, ev bean-
fpruche al8 neuwe Grfindbung die Kombination bder brei bidher be:
fannten Borrichtungen (Lochftanze, Linteleifenfhneidapparvar unbd
Tafelfcyeve) mit dem Geftell, und die Wrt und Weife ber Funftion
ved legtern.

Das Bunbedgevicht zieht in Crwdgung:

1. Der Kldger ift Inbaber ded dyweizertjdien Patentes Nv. 7720
vom 24. Degember 41893 /16, November 189D fiir eine ,fom-
binierte Stang- und Sdhueidmajdhine.” In der Patentfchrift wird
ver Hauptanfprucy, Nr. 4, jolgendevmagen befchrieben : ,Eine aug



