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Hodh, und namentlich ift tn feiner Weife evtellt, bap fie in bem
angedeuteten  BVerhaltnid jum Grfiillungdintereffe be3 Veflagten
fteben. Auch fann nicht etwn gefagt voerden, fchon der Umitand,
baf €3 fich um Ungeftellte ouf ber eiven und ben Arbeitgeber
anf ber anbern GSeite handelt, bevechtige zu der Unnabme, baf e3
fih um eine Wandelpbn BHandle. Allerbingd hat dad neue
D. H.-G.-B. in § 70 A}, 2 im BVerhaltnid von Pringipal und
Handlungdgehilfen beim Berfpredhen einer Konventionalftrafe fei-
tend bed letern bad Wabiredht ved evftern audgejdlofjen und ihn
auf die Fordevung der Strafe befchrantt, und zwar mit wingen:
per Kraft. Alein basd Jdyweiz. Oblig.-RNecht fennt eine devartige
Vorjdyeift nidt, und by Hineinintevpretieven in einen Bertvag
wiberfpriche nicht nur vem Wrt. 179 O.=R., jondern dem dem
gangent Gefetse g Grunde liegenben Pringipe der Bertvagsfreiheit
iiberhaupt.

6. Der Betlagte fonn daher vorliegend bie Crfiillung oesd
Berivaged fordern oder, anderd audgedriidt, den Kligern bdie
Audiibung ved unterfagten Verufed verbieten. IJnivieweit ihm
Diebei Swangdmittel zu @ebote jtehen, und inwieweit indbefonbdere
ber Befelhl ded Uubdienzrichterd vom D. Wiai 1898 vem Sefee
entfprady, ift bedhald nidht su unterfuchen, weil diejer Befehl nady
dem Audfpruche der Vorinftang, bie ficdh hiebei auf dad fantounale
Reogefrecht fHiht, mit ver Cinleitung der Klage dabhingefallen ift;
an feine Stelle ift nun Dijpofitiv 1 ded angefochtenen Urteild ge-
treten, bad nad) dem Gefagten, in Wbweijung der Berujung ber
Rldger, su beftatigen ijt.

7. Audy vdem Wnjhlupberufungdbegehren bed DVeflagten fann
teine Folge gegeben werben. Wenn dad angefochtene Urteil in
Grmigung D audjpricht, 3 werde Sade eined weitern Boll-
frectung@verfabrend fein, fiir bie Turdifithrung ded audy 3weits
inftanglicdy gejchiigten Konfurvenzverboted die nhtigen Unbdrohungen
u erlajfen, o berubt diejer Entjcheiv auf dem fantonalen Pro-
zekrecht, bad vom Bundedgericht nicht nadygepritft werden fann.
Und wad bad yweite Begebhren Dbetrifit, jo bedarf e3 eined bejon-
dern Spruched bed Geridhted ftber die Rechtdfraft und BVollftred:-
bavfeit feined Uutelld nidht, da dad Org.-Gef. in Wrt, 101 und
45 bieciiber flave und unyweidentige Beftimmungen trifft.

1V. Obligationenrecht. Ne 15, 1i7

Demnach hat dad Bunbedgericht
erfannt:

Die Bevufung der Klager jowohl wie die eventuelle Wnjchlup-
berufung bed Beflagten werden ald unbegriindet abgewiefen und
e3 wird jomit bad Urteil der Appelationdfammer ded3 Oberge-
ticdhtd Ded Rantond IBiridy vom 2. Degember 1899 in allen
Leilen beftatigt.

45, Urteil vom 10. Warz 1900 in Saden
Brauverei Tiefenbrunnen gegen Guf bezw. Netjder.

Verpflichtung des Eigenliimers einer Wirlschafl, « fir sich und seine
Rechtsnachfolger » Bier wdhrend eéiner bestimunien Zeit nur von
einer gewissen Brauerei zu beziehen. Auslequng. Verirag zu
Gunsten Dritter, Arl, 128 0.-R., spez. Abs. 2 eod. (Stellung des
Dritten). — Versprechen der Leistung eines Dritten, Art. 127 0-R.
Der Versprechende ist gegebenenfalls auch zur Leistung einer Kon-
ventionalstrafe verpflichtet.

A. Durdy Urteil vom 7. Jeovember 1899 hat die WApypellations-
fammer ded Obergerichted ded Kantond Riivid) die Klage abge-
wiejert.

B. Gegen biefed rteil hat die Kldgevin die Berufung an dad
Bunbedgericht evflart, und beantragt, dasfelbe et aufsubeben, und
ber Beflagte Gut gemdp dem vteile ded BeivfBgeridited Riividh
zu verpflichten, an ben RKldger Wayer, Braueret Tiefenbrunnen,

vom 4. Wdry 41899 an bid nadhy erfolgter AUbzablung ded

6000 Fr.=Briefed, ober bid gum Wiederbeginn der Decfung bded
Bievbevarfed ver Wirtfhaft jur ,Gand” beim Kiiger an letern
monatliid) eine Konventionalfivafe von 100 Fr. zu zahlen.

3r ber beutigen Houptverhandlung ernevevt der Wnwalt ber
Berufungdtligerin diefen Unfrag. Reditdanwalt V. beantragt
namend bed Qitidvenunziaten Iletier bweijung der Verufung
und Beftatigung bed3 angefochteren Urieil3.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwdigung:

1. Am 15, Oftober 1896 hat K. Mayer, Braverei Tiefen-
brunnen, mit €. Helbod, dbamaligem Eigentitmer dev Wirtfchaft



118 Civilrechtspflege,

gur ,Sand” im Rievevbor] Bitrich, folgenden BVevtrag abgefchlofien:
oK. WMayer, Braueret Thefenbrunnen, {ibergibt Heute an Heven
yelbod auf zwei zu ervidhtende Schuldbriefe 8000 Fr. (Ucht-
ytaufend Franfen), weldhe g 41/; %, u verzinfen find. Auf
4008 Haud ur ,Gang”, Nieverdorf, 6000 Fr. mit BVorgang
«50,000 Fr. find auf finf Jabre feft mit nadherig gegenfeitig
oIreiftebenbder vierteljdhriicher Rimdigung. Dagegen verpflichtet fich
pfere Helbod fire fich und feine Redtdnachiolger, ebenjolange
Lm0 audfdhlielich bden ganmgen Bierbebarf fiiv dag Mejtaurant
pdur ,Gand”, Niederborf, in weldhem bad gange Jabr offened
»Bier gewivtet werden mufp, von Dder Brauerei Tiefenbrunnen zu
yoecen, oder fitr alffiflig anderweitiy begogened Bier pro Hefto
oA Fr. Sdadenerfag au zablen, wad bei einem monatliden
pOurdijdnittdverbraudh von 25 Helto eimer monatlihen Kon-
yoentionaljtraje von 100 Fr. gleidgfommt, o lange diefer Ver-
oivag Defteht. Bel wnplinftliher Bevzinjung deffen, jowie der
»Borbriefe ijt ber RKrebitor berechtigt, jederzeit ohne Kilndigung
,0000 Fr. juritfzuverlangen unb Bleibt der Neft Bei obigen
LBevingungen feft jteben.” Sm Jovember 1896 verfaufte Helboct
bie Liegenfdaft jur ,Gand” an den Beflagten Gut, und iber-
band thm gleidhzeitiy dem wmit der Brauevei Tiefenbruunen ab-
gejchlofjenen Bertrag, Der Beflagte feinerfeitd verfaufte die Liegen-
fhajt jobann bem Ritiddenungiaten Netjdher, cbenfalld unter
fl&erbinbung ved genamnten Bertvaged, und biefer verfoufte fie,
mit Antritt auf 1. Mary 1899, an den jepigen Cigentiimer
Eggmann, der fedoch die Verpflidhtung zum Biecbezug von der
Bravevei Tiefenbrunnen nidyt dbernabm, und aud) that{idlich
pagd Bier nidht von ihr beyog. Die Bierbrauerei Tiefenbrunnen
trat bedhalb, umter Berufung auf ven mit Helbod abgejdhlofienen,
und vom Veflagten feinem gangen Jnbalte nach itbernommenen
Bertrag, gegen ben Bellagten Flagend auf, indem fie von bem-
felben Schadenterfay im Beirage von 420 Fr. per WMonat feit
1. Marz 1899 biz ur Beenbigung ved , Briefjhuloverhdlini{jes”
verlangte. Der Betlagte verflindete jeinem Reditdnadhfolger Netfdher
bent Gtreit und {iberliep ihm die Fihrung ded Progefied. Netfcher
beantvagte Woweijung der Klage, eventuell erhebliche Herabjebung
ber eingeflagten Forderung und madhte geltend : Der Betlagte
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Bafte nicdht, wie Helbod, audh fiv jeine Recht3nadfolger, und fei
der, der Rldgerin gegenitber -eingegangenen Berpflidiung in

volfem Umfange nadygefommen, inbem ev, jo lange er die

Wirtjdhaft ur ,Sand” betrieben, den gangen Bievbedarf aud-
JchlieRlich bei der Kligeriv gededt, und diefe Verpflichtung audh
feinem Rehtsnadyfolger Netjdher ibertragen Babe. Unter feinen
Umijtanden fonute der Beflagte ur Bezahlung von mebr ald
100 Fr. wmonatlich vevurteilt werber, da in dem Bectvage felbft
diefe Summe ald Konventionalfivafe feftgelert fei. Diefe Kon-
ventionalftrafe fonne aber auc) fchon desbhald wnicht gefordert
werden, weil bamit ein unfittlihed Berfprechen, ald weldhed eine
o weitgebende BVerpflichtung, wie die in dem genmannten Ber-
trag entbaltene, fich barftelle, habe befriftigt werben jollen, Tbers
dem liefe fih) fragen, ob e3 fid) in concreto nidt wm einen
verftedten Wudher Handle, Die erfie Juftang, da8 Begicvt3gervidht
Buridy, fand, vaf der Vertrag zwijhen Helbod und der Klikgerin,
in ben der Beflagte eingetveten jei, fitr diefen nicht nur die Ver=
pilichtung in fidhy gefchloffen Babe, felbft bad Bier von der Kld-
gerin zu bepieben, jondern auferdem bdie Haftung mit der ver:
einbarten Konventionalftrafe fiiv ben Fall bed Nidhtbesuged vou
Seiten feiner  Redhtdnachiolger. Ste erfanute dedhalb dabin,
ber Bellagte fei verpflichtet, an bdie Kidgerin 58 nady erfolgter
Abzabhlung ed 6000 Franfen:Briefed, oder 5i3 zu dem LWieber-
beginn der Dedung bved Bierbedarfed der Wirtichajt ur ,Sand”
bei ber RKligerin monatlidy eine Konventionaljtrafe von 100 Fr.
su bezablen. Die Wehrforderung ber Kligerin fei abgewiefen.
Die gweite Inftang nahm dagegen an, ver BVeflagte Sut Habe
baburdy, daf er, fo lange er Gigentiimer ber Wirtfhaft gewefen,
bad Bier von der Kldgerin Dezog, und den feiner Jeit zwifchen
biefer und Helbod abgefhlofjenen BVertvag jeinem Reditdnadh-
folger JMetfcher wbevband, feine vertraglichen BVerpflichiungen ev-
fillt, und wenn Netfder 8 unterlaffen Bhabe, feinerjeitd ben
Bertrag feinem Redhidnadfolger Eggmann u liberbinden, jo habe
fich die Kldagerin dedhald an ihn 3u Halten.

2. Grundlage der mit vorliegender Klnge geltend gemadten
Forberung bildet ver jwifdhen €. Helbod und dem Beflagten
abgejdlofiene Bertvag, durds ven bder Beflagte fichy bem Helbodk
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gegeniiber 3u gewiffen Letftungen an die RKlagerin verpflichtet

Bat, und ef ijt nidht Dbeftritten, daR bdiefe v Gunjten der Kla-
gevin vom Bellagten eingegangene BVerpflichtung wirtlih mit ver-
jenigen dtbeveinftimmt, welche Helboct felbft ber Kligerin gegen-
fiber bdurdy den Bertrag vom 15, Oftober 1896 Abernommen
batte. Die Kldgerin fhigt fich fomit nidht auf einen wijdhen
the und bem Beflagten, fonbern auf einen zwijden Ddiefem und
einem Dritten, aber zu ibren Sunjten abgejhloffenen BVertvag;
fie ift jedoch gemap vt 128 Abj. 2 O.-R. berechtigt, felbitandig
vom Beflagten beflen Crfitlung, bezw. Sdhadenerjah ober Kon:
ventionaljtrafe wegen Nidpterfiillung zu fordern, wenn bdiefed bdie
Willengmetrang der Kontrabenten war, Daf lefstere Vovousd=
jegung in casu jutreffe, fann madhy Bwed und Inbalt bde3 in
Jeve ftehenden BVertraged nicht weifelhaft feinm, und ift aud nicht
bejtritten, Die ltivlegitimation der Kldgevin ift demnady vor:
hanben.

3. Mit Redit hat fodann bder Veflagte heuie die Giltigleit
ber veveinbarten RKonventionaljtvafe nicht mehr Dbeftritten, B
3u weit gefiende Bindbung ber perfonlichen Freibeit mithte aller-
bingd bie in bdem ftveitigen Bertvag enthaltene BVerpflichtung, in
eitem Beflimmien Gebiube eine Wirtihaft ju betveiben, und darin
pad gange Jafr Bier von einem beflimmten SLieferanten audzu-
fdpenten, dann betvadytet werben, wenn bdiefe Berpflidhtung ofne
geitliche  Vejchrintung, odber filv eine unverhilmidmigly lange
Dauer eingegangen worden wdve, Hier ift diefelbe fedod) zeitlid)
befchrantt, und gwar auf die nicht fAbermigig lange Dauer ded
gwifchen der RKldgevin und Helboct abgejhlofienen Darlehendver-
trage3, {0 dak von einer mifbraudilichen Wusibung der BVertrags:
freibeit mit Grund nidht gefprochen werben farm.

4. Dagegen muf fih fragen, ob bder Beflagte eine Ber-
plichtung von dem Umfange fbernommen Habe, wie die Klage
vorausfest. Angefidytd ber unbejtrittenen Thatjache, daf bder Be-
flagte, fo lange er Gigentiimer ber Wirtihaft suv ,Gand” war,
ohne Unterbrud) und audfehlieplich Biev ausd der Brauevei
Tiefenbrunnen gewirtet, und feine Berpflichtung Hiesuw auch feinem
%e_cf)tﬁnacbfniger Metjher iiberbunden Hat, bejteht fein Bmweifel,
baf ev bie von der Kldgerin geforderte Ronventionaljtrafe wur

|
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jchuldet, wenn er durd) ben mit Helbod ju Gunften der Kldgerin
abgefchioffenten Vevtrag nicht nur eine eigene [eiftung (ben
ununterbrodenen und ausdihlieglichen Ausdjdhant von Bier ausd
per Hagerifchen Bramerei, und die Uberbindung der Berpflichhung
biegu on einen alffalligen HRedhtdnachfolger), fonbern dagu nody
pie RQetftung eined Dritten, b §. die Crfitflung der ge-
bachten Berpflichtung durch feinen Recdhtdnacdhfolger und allfallige
jpitere Gigentiimer der Wirtichajt, verfprochen Hat, Jft fein Ber-
trag mit Helbo in diefem Sinne audzulegen, fo wurde ber
Betlagte 'allerdingd gemdg Art, 127 O-R. jum Schadenerfap
und dajer auch zur Sablung der vereinbarten Konventional:
jtrafe verpflichtet, wenn jeer Berpflihtung bdurdy einen feiner
Nadhminner juwider gebandelt wurve. Die BVorinjtany hat nun
einer anbern Unudlegung bed Verivaged den Borzug gegeben,
und angenommen, dev Beflagte babe durch ben melrerrodhnten
Vertrag mit Helbod wav eine Verpflichtung nicht nur fliv fidy,
fondern auch fiv feine Rechidnadhfolger begrinden woollen, aber
phne eine Haftung fir dle Grfillung derfelben bdurch lehtere
au ftbernebmen, wad natitelich voraudgefeit Habe, vaf er duveh
notavieflen Bormerf oder auf andere Weije dajir zu forgen ge:
Babt Yabe, bag die bDetveffende Werpflichtung audy auf feine
Redtdnachfolger fiberging. Fiiv diefe Jnterpretation fithrt bie
Porinftany an, daf fie nicht wur an {idy ebenfo mdglich umd
nabeliegend jei, wie bie vor der KiGgerin und ber evten Jnftang
yertretenie, fondern daf fie auch dburdhaud mit dem itbereinjtimute,
wad Gei bert Banfig vorfommenden motarialifc) gefertigten foges
nannten Bierfervituten der WillenBmeinung dev Beteiligter ent-
fpreche, ndmlich, ahnlich wie bei ben Reallaften, eine bem fe-
weiligen Gigentliimer ber betveffenden Liegenjchaft obliegende
Vevpflichtung zu begrimben. Wire dev in Rede ftehende Vertrag
fo gefafst, dafp er nach feinem TWortlaute Jweifel fiber die wabre
Willendmeimumg  offen liege, o mithte unbebingt der Jnters
ypretation der Borinftang beigetretent werden. Denn joweit fich
aud den Willenderflarungen ber Parteien ober aud befondern
Umfthnven nidjtd anbdeved erqibt, hat ver Richter Dei der Feft=
ftellung bed Bertragdinhalted davon audzugehen, bap die Pare
teien dad im RWerfehr allgemein dfblihe gewollt DHaben. Nun



122 Civilrechispflege.

Bringt aber die Fafjung bed Bertraged die Willendmeinung der
Rontrahenten unzwetdentig zum Augbrud : Helbod, und nadh
ipm bver Beflagte, verpflichteten fich auBbdriidlich bei Konven:
tionalitvafe fiir fid und ihre Redht3nadfolger wibrend
ber Dauer ded Darlebendverbdliniffed und audjdlielich den
gargent Bievbedarf der Wirtfdhaft ur ,Sand” bel der Klldgerin
au beden, Sie verjpradhen alfo nidht etwa blof, bdieje Ber-
pilichtung felbft, jo lange jie Cigentimer der Wivtichaft Hlieben,
su erfitllen, und jie bei einem allfdlligen BVerfaufe dem Kaufer
au liberbinden, jonvern fie gingen bie Verpflihtung audy fire
biefen und Ddeffen eventuelle RNadhmdnwer, b, §. alfgemein fiir
ihre Rehtdnadfolger ein, Ter Vertvag enthalt bemmnad) tn ber
That bag Verfprechen bder Reiftung eined’, Dritten im Sinne ved
MArt, 127 O.=R., wegen deven Nidhterfillung der BVeflagte gemds
diejer Gefepesbeftimmung auf Schadenerfab haftet.

b. %’(Iﬁ Sdyabenerjats fommt, nachdem bdie Kldgerin dad uteil
der erjten Jnftang gegent jid) Hat gelten § lafien, lediglich der Be-
frag ber wvon Ddiefer zugelprochenen Konventionaljtrafe in Be-
tracht, Nun ift allevdingd in Art, 127 O.=R., auf den die Klage-
forberung fich griindet, al8 Folge der Midhteriillung bded Ber-
Tprechend auf Reiftung eined3 Dritten nur von Scdabenerfab
Jhlechibin, und nidht fpegiell andh) wvon der Berpflichtung zur
Bablung einer aflfallig veveinbavten RKonventionaljtvafe die Rebde.
Nllein Hieraud folgt nicht, dag bda, wo Art. 127 Anwendung
findet, der Glaubiger eine Konventionaljtrafe nidht dody fordern
fhnne, jonbernt auj ben Nadjweid ded erlittenen Schavend an-
gewiefent jet, Denn aud ber BVerpflichtung zu Shabenerfap folgt
grundfaglidhy auch die BVerpflihtung zur Leiftung einer an Stelle
bed Schabenerfaped vereinbavten Konventionaljtvafe, und 3 liegt
nidhtd dafiir vor, daf etwa ber Gejengeber einev becartigen Ber-
einbarung, burd) ivelhe dad Berfpredhen Dder Leiftung eined
@r_itten befriftigt werben jollte, feinen Sgub bhitte verjagen
wollen. &8 fdnnte fih baber nur jragen, ob bdie im fonfreten
Falle Geftimmte RKonventionalftraje nid)t wegen Ulbermajed 3u
vebugieven Jei; Biegu ift jebodh Yein Grund vorhanden angefichtd
ber nitht aftenwidrigen thatjadlichen Feftftellung ber erften Jn-
jtang, bafp jedenfalld ein erbeblicher Unterjdhied zwijdhen dem in
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per Ronventtonalftrafe feftgefesten und dem Betrag bed wirlichen
Sdavend der Kliger nicht beltebe.
Temnach Hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Bernfung der RKldgerin wird ald begriindet evflart, und
in Abduderung ved angefodhtenen Urteild der Wppellationdtammer
2e8 Obevgerihted bed RKantond Jivid) vad Mcteil der erften
Snjtang wiever Hergeftellt.

16. Nrteil vom 17. WMarz 1900
in Saden Fabrigue de tresses et lacets Torley
gegen Gharbonnet-Seidenfabril.

Kauf. Schadenersatzklage des Kdufers wegen nicht rechtzeitiger Erfil-
lung, Art. 122, 123, 124, 234 Abs. 1 0.-R. Nachweis des Ver-

schuldens. Berechnung des Schadens. .

A, Durd) Urteil vom 29. November 1899 Hat dad Handeld=
geridht ded Kantond Havgau erfanmt

Die Beflagte wird vernrteilt, dev Klagerin den Betrag vou
4342 . u bezablen, . h. ble unter Dden Parteien beftehenden
Anipriiche werden gegenfeitig ald aufgehoben evflivt,

B. ®egen diefed Urteil Haben beive Pavteten die Berupung an
a3 Bunbedgeridht exflart.

Die Kldgerin beantragt: ‘

1. Der Klagerin jei thr ganger, in der Replit vebuzterier Klags
fhlup guzujprechen.

2. @ventuell fei vor Ausfillung und ald Grundlage ped End=
wrteild ein Gutadhten von Sadgverftindigen einguholen fber ben
ber RKldgerin aud der Nichtlieferung von 3471/, RKilo Kunijtjeide
entitanbenen Sdhaden, unter Beritdiichtigung bed eingelvetenen
Pretdauffhlaged der Seide und der tagerijchen Anbringen sub IV
per Rlage umd in Replitheilage 6.

Die Beflagte Heantvagt, 3 fei die Klnge abzumeifen und bdie
Iiverflage gutzubeifen, die gegneriiche Sdabenerjapiorderung alfo
in allen Teilen zu vermwerfen.



