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prifiventen von Siguan abgegebenen Crflirung nidt ridtig, bafy

bas angefodhtene Urteil auf Unwendung bed Fantonalen, ftati pes
eingendffijhen Rechted bevuhe. Aus viefer Crilivung erbellt, bof
ber Gerichtdprifivent bei ber die CEutjdheidung tragenben Crig-
gung, baf bder Wogt verpflichtet fei, fliv die Bekditigung bdes
BVogtlingd aufzutommen, fofernt ed diefem nidht mdglih war, die
baberigen Aufwendungen ausd dem eigenen Berdienjte zu befiveiten,
fih nur nebenbei auf dad Ffantonale Redht berufen Hat, inbdem
er bemecfte, diefe Berpflichtung evgebe fidh ,ibrigend audg#
aud dem bernijden BVormundfchaftdredhte. Jene Erwdgung Ge-
rufite fomit nady biefer Grfldrung in erfter Linte nidht auf vem
berntjhen BVormundichaftéredhte; da der Gerichidprifivent zm
verjelben auf Grund anberer fantonalgefeplicher Beftimmung ge:
langt jei, geht aud feiner Grflirung nidht Bervor; fte berult
vielmelr offebar auf vem in Avt. 33 Wbj. 2 D.=R. audgefpro:
deten Grundjabe, baf aud) der nicht verlragdfihige Kontrabent
nach Tvew und Glauben aud dem von ihm abgefhloffenen Ge-
{chifte joweit Baftet, al3 bie Leiftung, flir welde die Vergiitung

geforbert wird, fiiv ihn nitplicy verwendet worden ift. O6 nun

in casu biejer Thatbeftand vorliege obder nicht, Hai bad Bunbdes:
geridht ald Rafjationdinftany nidht zu  beusteilen. Denn bad
Redytomittel ber Kafjationdbejdhwerde in Civiljachen ift nidht zur
Gidherung dev ridhtigen Wmvendung bed eidgendififchen Privatz
vechtd, jonbern [ediglich dagu bejtimmt, bie Unwendung bed fan-
tonalen (ober audlandifhen) Rechtd zu verhinbern, wo eivgendjs
fiihed Redht sur WAnwendung fommt, unbd da, wie bemertt, nidht
feftitebt, dag der Fantonale Ridter feine Cuifdheidung auf bod
fantonale Reht geftiibt Bat, mup die Bejdwerde abgewiefen
werben. -
Demmnad) hat dad Bunbdedgericht
erfannt:
Die Kaffationsbejdhwerde wird ald unbegriindet abgewiejen.
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VII‘ Schuldbetreibung und EKonkurs.
Poursuite pour dettes et faillite,

27. Urteil vom 8. Februar 1900 in Sadyen
Burthalter & Cie. gegen Jdrg.

Kollokationsstreitigkeit. — Sireitwert, Art. 59 Ory.-Ges. — Massgeben-
der Zeitpunkt fir Geltendmachung einer Forderung im Konkurse. —
Wesen und Wirkungen des Nachlassvertrags, Art. 303, 315 und 316

. Betr-Ges. — Wirkung des spdiern Konkurses auf einen frihern
Nachlassvertrag,

- A, Am 21, Juli 1898 wurde ein von A. Mathys-rg, gew,
Regotiant in Oberburg, nadigefudhter Nachlafvertray ridyerlich be-
ftatigt. Nach diefem Nachlafvertrag BHatte ber Schulbmer Mathys
feinen Rurventgliubigern 309/, threr Forderungen 3u begahlen und
goar in brel Raten von 10/, auf 30. Juni, 31. Wuguft und
1. Degember 1898. Jn dem Nadjlafverfafren Hatte vie Firma
§. Burthalter & Gie. in Langenthal eine Fordevung von 2688 Fr.
7 @13, cingegeben. An die Hierauf entfallende Radhlafdivivende
besablte ber Schuldmer die beiven ecflen Naten; ble buitte auf
1. Degember fillige Rate wurde nicht besahlt. Die Firma Buxk:
balter & @ie. verlangte veshalb, geftint auj Art, 315 B.-6G., n
betreff ihrer Forberung bdie Wufhebung bes Nadjlagvertrages.
Diejed Begehren wurbe unterm 12, Degember 1898 von ber
untern Nachlafbehdrde gutgeheigen, und am 28, SJanuar 1899
beftdtigle bie obere Fantomale Nachlafbehdrde anf Berujung bin
de erftinftangliche Berfligung. Sngwifchen Batte die Firma F.
Burkhalter & Cie. gegenA. Mathys-Sdrg dad Kontursbegehren
geftellt, und am 40, Januar 1899 war gegent letern ber Kon=
furg evdffnet worben. Jn diefem gab die genannte Ffema ifre
utfpriinglidhe Forderung von 2688 Fr. 70 €3, unter Abjug
der echaltenen Nachlafraten von 540 Fv. 15 613, mit 2148 Fr.
60 @13 nebft 53 Fr. 30 Gts. Koften ein und wurbe mit diefem
Beirage in Kiaffe V zugelafler. WAm Nadlafvertvag ded .
Mathys Patte mit feinem nad) der Schisung v%ed Sachwalters
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3005 Fr. 8D €t3. betragenden, durd) dad Pfand nidit gebedten
Teil einer fauftpfandlich verfiherten Forderung audy Chrijtian
Sbrg, Negotiant in Sumidwald, teilgenommen. m 9, Januar
1899 ftellte biefer ebenfall8 bei ber untern FNadhlafbehdrbe bas
Begehren um Aufbebuny bed Nadylafvertraged mit Bejug auf
feine Forberung, weil Mathnd die hm zufommenden Raten nicht
geleiftet Habe. Diefed Begehren wurbe am 18. Januar gutgeheifen,
und gejtipt Hievauf wurbe nun aud) Jorg auf fein Begehrenr im
Konfurfe bed A. Mathyd fliv feine gange urfyprimgliche Forde-
rung in Klaffe V be3 Kollofationdplaned aufgenommen.

B. Diefe Unweijung fodt die Firma Burhalter & Cie. ge-
richtlich an, inbem fte folgende Begehren ftellte: ,1. €3 fei die
yoon Ghriftian Jdrg tm Konfurfe bed3 A, WMathys:=Jdrg, gew,
#Jegt. in Oberburg, eingegebene unbdb anerfannte Fordevung von
L4007 Fr. 10 €18, um 2104 Fr. 10 613, b, b. um 709/, ver
»Summe von 3005 Fe. 85 Gt8., welde ald nidt pfanbdoerfi-
Jdert im RNadlagverfahren ded A. WMathnd partiziptert haben,
,Gevabujeen und aud bem Kollofationdplan zu  eliminieven.
»2. G2 fei der Betrag, um welden bder Anteil bed CEhriftian
p3brg an ber Konfurdmafje berabgefesst wird, jur Befriedigung
yoomt &, Burthalter & CGie, bid zur vollen Dedung ihrev Fou-
poexung mit Cinfdlug ber ProjeRloften ju verwenben.” Die BVe-
gebren yourden damit Dbegriindet, daf im Heitpunft der Konfurs-
erdffmung der Nadhlofvertvag mit Begug auf bdie Forbernng bded
Beflagten nidht aufgehoben gewefen fei und bdaf diefe dedhalb im
Konfurfe nur in dem nady Mapgabe ved Nadhlafvertraged vebu-
sterten Betrage geltend gemadyt werben fnne. Die evfte Snftang
bieg die Klage grundfanlich gut, dagegent erfannte der Wppella-
tiond- und Kafjationshof ved Kantond Bern, an den der Beflagle
appelliert Batte, unterm 10, November 1899: ,Die Kidgeridyaft,
gsivma Burthalter & Gie., ift mit ihren Dbeiden Klagdbegehren
pabgewiefer.” Jm Urteil wird gundchft audgefithet, daf wenn der
Betlagte fitr de nadygelafjenen 700/, nidht al3 Konfurdglinbiger
anecfannt werden Ednne, auc) der Kldgerin bdiefe Gigenfchaft fiir
700/, ibrer wrfpriinglichen Forberung feble; aud) zu ibhren
Guniten jei ndmlih) der Nadlafvertrag definitiv erft nacy ver
Ronfurderdfinung aufgehoben yoorden, indem der erftinftangliche
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Gntideiv vom 12. Degember 1898 iveitergesogen und erft am
28. Jantuar 1899 cberinftanglich beftitigt worben fei; der Kli-
gevin feble danad) fiir 709/, ifhrer Forberung bdie Uktivlegitima-
tonr. 3bv Anfpruch eviveife fich aber itberhaupt ald unbegriinbdet.
Ridtig fei zwar, wenigftend tm allgemeinen, b Konfurdgliu-
biger nur bevjenige fei, bem gur Beit der Konfurderdfinung eine
Forberung an den Gemeinfdyuloner guftelie; immerhin fei e8 nicht
erforberlich), bak bdie Fovberungen in jenem Beitpuntte in ihrer
vollen vechtlichen Wirtjamfeit beftehen, jonbern e3 genilge, wemn
fie igrem Recht8grunbe nady vorbanben feten. Nun gehe infolge
red Macdblapoertraged unbd feiner BVejtdtigung der nadigelajjene
el ber am Vertvage beteiligten Fovberungen nicht unter, fonvern
e3 beftehe biefer Teil trofdem noc) fort und fei nuv wit efner
pa8 Nachjorverungdrecht ausjhliegenden Einvede bebaftet, Died
ergebe fich aud bvem Wortlaut wvon Art. 315 B.-G., wo gefagt
fet, bap ber Gldubiger mit Besug auf feine Forderung die Auf-
bebung 2e8 Nadylaffed verlangen fdnne, und yoerde umterftisyt
burdy Art. 303 B.-G. Dazu fomme, daf ber Glaubiger duvchy
feine Suftimmung jum Nadilafvertrag nur erfirve, baf er beveit
fel, vom Nadylagjchuloner eine gewiffe Teilleiftung al3 volle Be-
friedigung anzunehmen, wahrend von einem wicklichen ober pri-
fumtiven Berzichtwillen mit Begug auf ben nadigelafjeten Teil
der Fovberung uicht die Rede jein fBnne; ef hanble fich lediglich
um eine Rahlungdmodalitit, welche bden rvedhtlichen Beftond der
Forderung unberithrt laffe. Demnad) fei im vorliegenben Falle
per Beflagte audh fiir den nadygelaffenen Teil feiner Forderung
al8 Konfurdgliubiger zu betraditen, tvopbem ber Nadilaf mit
Begug auf feine Forderung evjit nad) der KonfurBerdffnung auf=
gebobenn yoorden fei, died um fo mebr, ald bereit3 vor ber Kon=
furderdffnung objeftiv fejtgeftartden fei, daj der Nadhlagichuldrer
ihm gegenitber bie Vedingungen ded Nadlapvertraged nidht evfirlt
babe, Damit fei ber Necdht3grund fiiv die Aufhebung bed Nady=
laffed begw. fiir bie Befeitigung ver ber Nadyforderung ber nad=
gelafjenen Quote entgegenftebenden Einvede gefchaffen gewefen,

C. Gegen bdiefed Urteil hat die Firma F. Burkhalter & Cie.
bie Berufung an dad Bundedgeridht evgriffen, um vor diefem ibr
Rlagebegebren anfzunehmen,
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~ D. Ghriftian Jbrg fohliept in ecfter Linie dabin, €3 fei ber
Berufungdtlagerin bad Forum bed Bunbedgericdytd zu verfdhliefen,
St ver Sache felbjt wird auj Abweijung dev BVerufung und BVe-
ftatigung des angefodhtenen Urtell3 angetvagen.
Da3 Bundedgeridht zieht in Crwdgung:

- 4. Nach der Praxid ded Bundedgerichtd bemifgt fich der Streit-
wert in ben Kollofationdftreitigfeiten, in benen ein Glaubiger bie
Bulafjung eined anbern Gldubigerd ober ben ihm angewiefenen
Rang anficht, foweit berfelbe fiiv die Frage der Buftinbigfeit des
Bundedgerichtd von Bebeutuny ift, nac) dem Betvage der Forbe-
Tung, deren Kollofation angefochien wird (vgl. 3. B, Amtl,
Samml,, Bb. XIX, S. 840). Borliegend beldujt fich diefer Be-
‘trag auf V09, von 3005 Fr. 85 Gtd. ober auf 2104 Fr.
10 €t3. Der erforderlide Streitwert ijt fomit vorhanben. Aller-
dingd erveiht nach bem HAngaben ded Berufungdbeflagten dad
gegemwdrtige ftveitige Jnteveffe den Betrag von 2000 Fr. bei
weitem nidt, Ulein tn der Negel Fann bdiefed Snutevefje bet bder
Erhebung von Kollofationdfiveitigleiten nidht beftimmt werben, ba
bie Kollofation der Verwertung bder NUftiven vorangeht (gl
Avt. 244 tn Berbinbung mit Axt, 252 ff. B.-G.), und bdedhalb
and) Kollofationdfiveitigfeiten vor der Liguidbation ber Wftivmaije
amgubeben jind und jich meiftend obne Ridfidht auf bieje und
vor Beendigung derfelben abwideln. Und nun fann die Frage
bed Streitwerted nicht durd) bdie Sufdligleit beeinflugt werben,
dafs fich ein Sollofationdjtveit iber bdie Liquidation der Wftiven
binaudzieht. Bielmehr mitffen fiiv die Beantwortung derfelben
iberall bie ndmlichen Faftoren maBgebend fein, und ift dedhalb
audy oa, wo audnahmdweife bei ber KlagBerhebung ober bei der
Berufing an dad Bunbdedgericht feftjteht, welche Dividende auf
bie angefochtene Kollofation entfallt, nidht Bievauf, fonbern auf
ben nominellen Betrag der Forderung bded Beflagten abjuftellen.

3. Die Klage gebt davon aud, bap jur Geltendmadung einer
gorverung im Konfurfe nur derjenige bevedbtigt fei, dem im
Beitountt der Konfurderdffnung gegenfiber dem Gemeinfhulbner
eine Forderung ujteht. Diefer Sapy ift in der Fajfung, die ihm
von ber Borinjtany gegeben worben ift, daf nur folche Forbes
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yungen im Konfurfe geltend gemadht werden Ednnen, die wenigitend
iprem Redhtdgrunde nad) im Seitpunite der ﬁonfu@exi&ﬁnung
fdon exiftent waren, nidht gu beanftanden. Der Konfurd iegt
eine abrormale Vermdgendlage ded Gemeinfdhulbnerd vovaud, die
parin befteht, baf derfelbe feinen Berbindlichleiten nidyt mehy
nachfommen fann ober will, und er dient dazu, burdy zwangd-
weije Befdhlagnahme und BVerwertung feiner Afiiven ben drohens=
den Berluften entgegenjutveten und diefelben midglidyt gleicf)m&{;i_g
au verteilen. Schon  bev prozeffualijhe Medhanidmus, mitteljt
deffen nadh fdoeizerifchem Nechi diefed el erftrebt hmiril), er=
Beijcht, dak fiir die Feftftelung der @i&ubigergemeinfc?art, bie an
RKonfurfe teilnimmt, ein firer Seitpuntt mapgebend fei, und gwar
Yann bied nach der gamgen Regelung bed Berfahrend v ber
Reitpuntt der Konfurserdffnung fein. Aber aud bdie 'éﬁefhmmunsi
gen bed mateviellen Konfurdrehtd fithren gum namliden @}‘gef?;
ni3. Wenn dbad Gefets die Wirfungen, bie ver Konfurd anf 'bte
Redhte der Glaubiger audiibt, mit der Erdfjnung bedfelben . ein=
treten Yot (vgl. Ast. 199, 202 ff., 266 f. B.:8.), io fe%t ed
{tberall vovand, baf bie Forderungen in piefem Reitpuntt jdon
Befteberr; umd wenn der Schuldbner mit dem Ausdbrudy ded Kon-
furied bad Recht der freien Berfiigung iiber fein BVermbdgen ver:
fiert (nt. 204), fo geigt died, dap leptered fiir fpater entfta:nbene
Berbindlichfetten nicht in Anfprud) genommen .merben barf. €8
ift ferner gu beachten, daf grundfdplich der ,‘?)ettpx_t_nft der f‘Con:
Eegerdfinung aud) fite dbie Bildbung der %[Ptmmane entjcheibend
ijt (ogl. Aet. 4197 Abj. 4 und Art. 265 ALj. 2 B.-8.). %.Se.m;
et 197 NG, 2 bejtimmt, dap Bermdgen, baé__bem @epzel_ns
{chulonter vor Schlup bed RKonturdverfahrend anfillt, g[e'tct)faﬂﬁ
aur Ronfurdmafie gehive, fo ift bdied eine usdnahue, die wohl
wefentlich Crwdgungen prattijher RNatur, ingbejonbere. bem §5e=
fheeben entfpringt, joldyed Bermbgen nidyt gum Gegenftand eined
Bejonbernt Grefutiondverfalrend werben 3u Taffen. Jit aber "grunbs
japlicy bie Attiomafle auf den Hettpuntt dev R‘nrcfuréeroﬁn}mg
feftyuftellen, jo muf badfelbe fitr bie Pajfiomafie gelten, Fpmﬁc@t:
lich beven eine vem ABJ. 2 bed Wtk 197 analoge Beltimmung
nicht befteht. Sonady frigt ed fich denn blof, ?B b‘em %e‘fiagien
Beim Audbruch ves Konfurfed fber Mathyd fite dle Heftrittenen

xxvi, 2. — 1900 13
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709/, feiner Unfprade in V. Klafle eine exequierbare Foroevung
an ben Gemeinjchuloner zuftand oder nidt. .

4, Diebegiglich ift junicht der Borinftanz bavin beizupflicy-
ten, dafg burd den Ubjchlufp bepw. die Bejtatigung ded Nadhlag-
veritaged die daburd) Detroffenen Fovberungen FeineBwegd unter=
gegangen find, Der Nadhlapvertvag ift eine behdrdlich bejtitigte,
mit gewtffen Swangdwivfungen audgeftattete BVeveinbarung wvi-
fhen dem Schuldbner unbd feinen Glaubigern, begw. der MWajoritit
berfelben, fiber bie Art, wie fid) ber evftere von feinen Verpflich-
tungen gegenitber [leBtevn, die ev in normaler Weife 3u erfillen
nicdht im Gtanbde ift, foll 1dfen Fdunen. Der Vevirag begieht jicy
jomit allerdingd micht blop auf die erefutiven Redhte ver Glaubi-
ger, forbern ev berfifvt auch bem materiellen Beftand ibrer Jor-
beringen, indem ber Schulbner, wenigftend civiliter, dbavon befreit
werdert joll. Diefe Wirkung Enitpft fich aber nidht unmittelbar an
pen AB[HIuE ober die Beftitigung ded DVevivages, jondern evt an
bie Grfillung der BVevtragdbebingungen. Dak die Anjpride ausd
pem Nadhlafoertrag mit novierender Withung an Stelle der urs
fpriinglichen Forbevungen triten ober dap fofort mit dem Perfeft=
werden bed Nachlafvertraged bdiefe glmplicy odev fiir bem burch
bie jugefidierte Leiftung nicht gedectten Leil ald evlofdhen gu gelten
Batten, tonute Hdchjtend angenomumen werden, wenn ehwad ders
artiged audbdeilid) veveinbart worben wire. Wo bied, wie im
yorliegenven Falle, nidht gutrifft, Tann dagegen unter feinen Um-
ftandert bavon gefprodhen werben, bap ter Schuldner gany ober
teilweife von feinen BVerpflichungen befreit fei, bevor der Nady-
lagvevivag erfillt ift; m. a. . e8 ijt der barin enthalteme teil=
weife Verzidht vver Eviaf der Forberungen unter die Bedingung
geftellt, daf dem Gldubiger dagd im Vertrag Bugefidserte geleiftet
werve. Diefe Wuffafjung war im bundedritlichen Cntwurfe um
Bunvedgejets fiber Schuldbetveibung und Konfurd vom 23. Februar
1886 ju ypofitivem Ausdvud gelangt, indem davin folgende Be=
ftimmung untec den Borfdhriften itber ben Nachlagvertrag er=
fcheint: Avt. 39: ,Der Schuloner witd durd) Crfitllung ved
,Sonforbated von jedev weitern Berpflichtung gegeniiber feinen
,®laubigern Defreit; vorbehalten bleiben anderweitige Bejtimmun=
Loen be3 RKonfordated, u. . w.” Die Beftimmung wurde in
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etwad verdndester Faffung bid sur lepten Jog. redaftionellen Be-
reinigung beibehalten. Niber ald der Sdhluf, bag man mit dem
jdlieglichen Fallenlaffen eie materielle Fnderung vornehmen
wollte, fiegt die Wnnahme, daf man bdiefelbe al3 felbftverftindlich
und fomit ald fberfliiffig betvachtete. Wlerdingd enthielt dvie BVor=
jcbrift nadh ihrer Fofjung nidht ywingenved Recht. Allein, wasd man
ber Digpojition der Partelen vorbehalten wollte, und wad yoohl
audy nach Wegfall der BVeftimmung ihrer Didpojition vorbehalten
bleibt, ijt nicht jowoBl die Stipulation, daf dle urfpringliden
Forvverungen fdhon vor der Erfiillung bed Nadhlafpvertraged erléjdhen
follen, a3 vielmehr die Bereinbarung, dag trof der Crflillung der
Sdyulbner von den urfpringlidhen Berbindlichleiten noch nidht
befreit fein jolle. Diefe Ljung ift audy bie der Natur der Sadse
entjpredyende. Die Tadlafglaubiger find gewif nidt gewillt, auf
bie bioge Bufiherung gewiffer Reiftungen bin thre Forderungen
aufzugeben, und wenn fie fich su einem tetlweifen Berjicht beveit
ecflaven, fo gefchieht died nur, weil fie ein fidered weniger einem
unfichern mebr vovziehen. Sicher aber ift eine Reiftung nidt {dhon
bantt, wenn fie vecfprodien, jonbern erft bdbamm, wenn fie erfiillt
ift. Danad) wurben bdenn auch im vorliegenden Falle die Forbe-
rungen an ben Sculoner Mathnd durdy ben Abjdhluf beyw. bie
Bejtitigung ded Nachlapvertvaged fied evjte in ibhrem Beftanbe
nicht beriifrt, und der bamit verfniipfte Crlag ober Bergicht
founte erft eintreten ober wirfiam werben mit bem Eintritt der
Bevingung, unter der er jugeftanden war, b. §. mit der Rablung
per Nadylagdivivende, Da nun bdiefe BVedbingung fich nicht evfillt
bat, {ft audy bie Wirfung eined teilweifen Crlafjed ober BVerzichtd
nidit eingetreten, und fjtand vom Boben bed materiellen Redtd
aud nidhtd entgegen, bafy die Forderung 2e8 Beflagten im Kon-
furfe bed8 A. Mathysd in ihrem urfpringlicdhen Betvage angemeldet
und zugelafien mwurbe,

5. Nun witd aber aud Avt. 315 B.-@. der Tinwand berge=
leitet, bag im Falle ber Nidpterfiillung der Bebingungen Dded
Nadhlapoertrages die behdrdliche Aufhebung ded Nadhlagveriraged
perlangt und audgewirtt fein miifje, bevor bie Forberung in ihrem
fritfern Beftanbe geltend gemadyt werben Fanne, und dak bedhalb
vovliegend der Beflagte, da bie Aufhebung bed8 MNadlafjes zu
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feinen Guniten erft nad) der Konturderdffmung iber A Mathys
erfolgt fei, im Konturfe nicht den ungedectten Teil feiner uv-
fprimglichen Forberung, fondern nur die nichibesahlte Nachlag-
quote Babe [quidieven diirfen. Diedbeyiiglich fallt in Betvadht: €3
ift vichilg, dbap ein gitltig ju Stande gefommener Nacdhlagvertvag
per evefutiven Geltendbmachung dev badurdy betvoffenen Forberun-
gen gegenitber dem Nadplagichulbner im Wege fteht und dak bed-
halb, fofern ber Bevtrag nod) wirfjam fein jollte, jolche Fovbe:
rungen oauch in eiem fpdter {iber denfelben audgebrodenen
Konfurfe nidit geltend gemadit werben fonnten. Nady Avt. 315
B.:@. fallen fermer in der That die Wirkungen ded Rachlafver:
traged, wenn Ddeffen Bevingungen nidyt exfiillt werben, nidht von
felbjt babin, jondernt e8 Lebarf, um den Vertvag aud dem Lege
au tdumen, ecined Ausfpruched der Nachlafbeldrde, der zudem,
im Gegenfag jum LWiderruf ded Rachlafvertraged wegen Unveéd-
lichteit gemdf Art. 316, nur individuell, fir den bie Wnufbhebung
perlangenven Gfdubiger, und nidyt generell, fiir alle Sliubiger,
wickt. Gined {oldyen, bie Aufhebung ded Nadhlajfed ausdiprechen=
ben Defreted der Nadylagbehdide bedarf ed jebodh) bdanm nidyt,
wenn fber den Scdmlbrer der Konfurd audbridhyt, bevor er bie
ibm nah bem Nachlapvertrage obliegenden vermdgendredhilichen
Leiftungen evfitllt Hat; vielmehr find die Gldubiger, denen gegen-
itber diele Bedingungen beinmt Audbruch ded Konfurfed nidht ev-
fitflt Yiub, jei 3, dbaf ber Schuloner nicht leijten Ffornte ober
wollte, oder daf er nod) nicht ju leiftenn brauchte, obne woeitered
Berfabhren Dbevechiigt, ihre Forberungen in ihrem urfpringlichen
Betvage —— unter bredynung alfillig erhaltener Abjhlag3zab-
lungen — angumelden und dafiir fonfurdmdgige Befriedigung su
veclangen. M. a. L. bie Wirfungen ded3 Nadhlafveriraged mit
Besug auf die erefutive Geltendmadung der urjpringlichen For=
devungen fallen in {olchen Fallen, wenigjtend fiiv die Dauer bded
RKonfurfed, mit deffen Erdffnung dahin, Der Nadlagvertrag it
eine Dejondere, gegeniiber der eigentlichen Swangdvollftredung mil-
deve Form Dder HuBeinanberfeung ded bedvingten Sdytlbnerd
mit feinen Glaubigern, die an die Stelle der evftern tritt und
nidht neben berfelben bejtehen fann. Aflerdingd Eonnen orbentlicher
Weile wabhrend der Wbwidlung ded Nadlafvertraged nadg defien
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Bejtatigung neue Spezialerefutionen gegen den Scdhuldner ein-
geleitet unbd ed fann gegen ihn auch der Konfurd erdffnet wer=
den; benn ber Sdhuldner ift von der Beftdtigung ved Nadhlaf-
verirage an in der Negel in feiner BVerpflichtungsiahigleit nicht
mebr Bejchvantt, und qud) dbavon, dag fein LVermdgen bden Nach-
lapglaubigern binglidhy verfaftet ywdve, wird Ydchjtend audnahms-
weife bie RNede jein Lomnen. Allein wenn auch {o unter Umftdn:
ben eine Bwangdvolljtredung fitv eine newe Berpflidtung neben

. her Ubwidlung bed Nadlafvertraged einbergehen faun, fo ijt

boch ein Jneinandeegreifen der verjdhiedenten Liquidationdverfafren,
ein @inwirfen derfelben aufeinanber gduglich oudgefdlofjen, und
bei Kollijftonen muf vad eine vor dem andernt juviickiveten. Gine
folche Kollifion ift mum vorhanden, wenn ein Schulbner, ber gemdf
Nachlafvertrag feinen Glaubigern zu beftimmien Leiftungen aud
feiwem Wermbdgen verpflichtet ift, diefe Bedingungen allen oder
eingelnen gegenitber nicht ecfiillt Hat und nunmebr iber thn der
Konfurd qudbridht, Denn dba die Konfurderdffuung dem Schulb=
ner bie Didpofition fber fein Bermbgen entzieht, jo ift Hm ba-
purdy die @rfliffung bed Nachlafveriraged verunmigliht. Da
ferner fiie bie Konfurdgliubiger fein veditlicher Xwang bejteht,
die @rfillung auf fih su nehmen, fo ift die zuiveffende LWung
ber worhandenen Kollifion die, daf ber Nadhlafvertrag fiv bdie
Glaubiger, denen gegenitber er nicht erfitllt ift, mit ber Konfurs-
evdffnung  aufhdet, wirffam zu jein, beyw. dak Ddiefelben obne
Rudfihgt auf ven Bertrag Dbevechtigt find, ftatt der afforomifigen
fonfurdmdfige Befriedigung zu verlangen. Wenn durdy den Aud-
brudh) bed RKRonfurfed e3 offenbar geworben ift, dag die Ausein:
anderfepung mittelft Nadylafvertvraged, die jur Abwendung oder
sur Aufhebung der Bwangdoolfivecung wverfudit wurbe, nicht
qum Biele gefiihrt Hat und nidht mehr dbagu fithren faun, {o mug
vou elbft den Glaubigern wieberum bdad Redht erftehen, gemag
ihren materiellen  RNedyten an  ber bevorjtehenden allgemeinen
Bwangdliquibation teilzunehmen; und ed erfdeint al8 vdllig
wberfliifitg, bag in Slefen Fdllen audh nody dad Verfabhren nad
Art. 315 durdhgefithrt werde. Die CGinwendungen, die dev Schulb:
ner im Falle ded Urt. 345 vor bder Nacdhlagbehdrde erheben
thunte, fann er audy tm Konfurdverfabren vorbringen (vergl
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Art, 244 B.-&.); und foweit mit Art. 315 ein Sdud der
@laubiger gegen unlautere Wbmachungen begwedt fein follte, ent-
falli dad Bedlirfnid nachlafbehdrdlicher Pritfung der Frage, ob
bie Bebingungen ved Nachlafvertraged erfillt felen, tm Konfurfe
peahalb, weil die Organe ber Gldubigergemeinfdaft diefe Prii-
fung vornehmen unmd den eingelnen Gliubigern erft nod) bag
Fedht der Unfechtung von Unfpraden zufteht, die ihrer Anficht
nadh zu Unvecht anerfannt worben find. Dafy der Nadlagvertrag,

wenn ev dem Schuldner vermdgendredhtliche Reiftungen anferlegt,

nidyt jur Folge haben faun, dag in eivem vor Crfiillung bves
Bertragd itber ihn audgebrodhenen Konfurd nuv bie unbegablte
Radlafdivivende Tiquidiert werben fnnte, evgiebt fich auch daraus,
vafs ber Anfpruch auf lebteve ein fringenter und abjoluter ift, nnd
eine weitere Schmilerung oder ndevung nicht duldet. Auch diefe
Betradytung  bejtatigt, dafs, wenn vor bder Erflillung bded Nach-
Tagvertraged der Konfurd audbridht, in demjelben nicht die nidht
ecfitllten Nacdlafleijtungen ju liguidieren find, dbafy vielmelr bie
nidht audgewiejenen Nadylafgliubiger von vormberein und ohne
baf e3 cined Verfahrend nad) ALrt. 315 B.-G. bedbarf, mit dem
urfpringlicen Betvag ifrec Forberungen ald Konfurdglaubiger
sugelafien werden miijjen. Daf der bdiligente Nachlapglaubiger,
ber ben SKonfurd Berbeigefiihrt bat, auf bdiefe LWeife um bdie
Fripte feiner Diligeny fommt, mag teibveife cidhtig feim, ent:
fpridht aber bdurchaud bem bden Konfurd beherrihenven Pringip
der Paritht der Gidubiger.

6. Die Frage, ob bie Kligerin aftiv jur Klage legitimiert fei,
Deyw. ob ibhrer Klage nidht bder Cinwand entgegenftebe, daf thre
Kollotation mit dem ndmlicdhen Mangel Hebaftet fet, wie die an:
gefodhtene de3 Beflagten, braudht unter den obwaltenden Umitin:
ben nicht nadgepriift 3u werden.

Denmady Hat dad Bundedgeridht
erfannt:

Die Berufung witd vevworfen und bad angefochtene Miteil
bed Uppellationd: und Kafjationdhofed bed RKantond Bern in
affen Teilen beftatigt.
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28. Urteil vom 414. Februar 1900
in Saden v, Wattenwyl und Konjorten gegen
Konfurdmaffe Bfijter-Diiv,

AJJfachtﬁkgsklage, gestitzt auf Art. 287 Z iff. 2 und Art. 288 Betr.-Ges.
— Legitimation, Art. 285 Abs. 2 Ziff. 1 eod. — Uebliches Zahlungs-
mittel?

A, Sm Sabre 1895 fiel der Bamnternehmer Michael Meier
in Bern in Konfurd, Seitvem befveibt feine Chefrau, Emma
WMeter-Frier, dbad Gefdhdft auf thren Namen und ihre Red-
nung. Am 25, November 1897 trat fie dem RKaufmann §. .
Piifter-Ditr in Burgborf, mit demt fie in Gejhaftdbeziehungen
jtand, ,von ihrem Bauguthaben an die Herren Sohann Spahni,
JHeizer, ud Sobann Spabni, Schloffer, beive in Bern, gemdf
o Bauvertrag vom 29. Suni 1897 fir Gritellung bed Haujed
oM. 44 Hopfenweg, eine Summe von 4000 Fv.” unter Un-
zeige an bie Drittfdyuloner formlich ab, ,mit Erfennen, den Ge-
pgenwert von Piifter-Dite echalten 3u haben in Lieferungen, da-
i quittierend.” Diefe Abtvetung fochten Fiirfpred) v. LWatten-
wyl in Bern, Johann Miiller, Dadydedermeifter, dafelbft, und
bie Spar= und Leibfafle Bern, die bie Frauw WMeier fitr verjdies
Pene Forderunger fruchtlod betrieben und am 27, Januar 1898
auch Pfandbung auf dasd an J. I Pfijter-Dilv abgetvetene Sut-
Haben evwivft Batten, unter Berufung auf Art. 287 RBiff. 2 und
Wrt, 288 Betr.-Gef., gerichtlich an. Der Beflagte wenbete ein :
Seint Gefdhajtaverfehr mit Frau WMeier fei von Anfang an auf
Grundlage ber Bedingung erfolgt, daf Frau Weier thm fiiv jeine
Qieferungen Wbtvetungen auf ihre Klientfdhaft oudijtellen miiffe.
Nuf bdiefer Grunbdlage fei audh dad Gejchaft u Stande gefoms
men, wonad) Pfifter der Jrau Meier Badjteine fiiv den Neubau
ber beiven Spahni lieferte. Beim Abhlup bed Gejchaftd DHabe
Pfifter ausbrinlich die Bebingung geftellt, bak ihm Frau Weier
gur Dechung feiner Forderung von iiber 4000 Fu. fiir Badftein-
lieferungen v Guihaben an bie beidenr Spahui in entfprechendem
Betrage abireten miifje. Dieje Beveinbarung fei hon vor dem



