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Wrt, 244 B.-.); und joweit mit Art. 315 ein Schu ber
Glaubiger gegert unlautere Abmacdhungen bepwedt fein follte, ent-
fallt da3 Beviirfnid nadblagbebdrdlicher Pritfung der Frage, ob
bie Bebingungen bed Nachlafvertvaged exfitllt feien, tm Konfurie
bezhalb, weil die Orvgane der Gliubigergemeinjchaft diefe Pri-
fung vornehmen und den einzebien Gliubigern erft nod) ba3
Redit der Anfechtung vou Anjprachen gujteht, die threr Unficht
nach 3u Unvedht anerfannt worben find. Dag ber Nacdlafvertrag,

weny er dem Schuldner vermdgendveditliche Qeiftungen ouferlegt,

nidt gue Folge haben fann, daf in efnem wor Grfitllung be3
Bertvagd ber ifn audgebrochenen Konfurd mur die unbegable
Radlafdividende liguidiert werben fonnte, ergiebt fich anch davans,
baf ber Unfpruch auf letere ein fteingenter und abjoluter ift, und
¢ine weitere Schmalevung oder Inderung nicht duldet. Auch biefe
WBeteadhtung  bejtatigt, daf, wenn vor bder Crfiillung ded Nady-
Tofverteaged ber KRonfurd audbrvidht, in bemfelben nicht bie nicht
erfiillten Nadhlapleifungen zu lquidleven find, daf vielmehr bie
nicht audgewiejenen Nadlafgliubiger vou vornberein und ohne
baf e3 eined BVerfabrend nach Art, 316 B.:@. bevarf, mit dem
urfpriinglichen Betrag ihrer Forberungen o3 Konfurdgldubiger
sugelajjen werden mitffen. Daj der bdiligente Radhlakgliubiger,
der ben Konfurd Derbeigeflihrt Bat, auf bdiefe Weife um bdie
Friidhte feiner Diligens fommt, mag teilwelfe richtlg jein, ent-
fpricht aber durdhausd bdem bden Konfurd beherrjchenven Pringiy
ber Paritit ber Glaubiger.

6. Die Frage, ob bie Kligerin aftiv jur Klage legitimiert fei,
begw. ob ihrer Llage nidit der Ginwand entgegenitebe, baf ihre
Kollofation mit bem namlichen Mangel bebaftet fei, wie die an-
gefodhtenie ded Beflagten, braucht unter ben obwaltenden Umftin:
pen midht nachgepriift zu werbden.

Demnady Hat bad Bunbdedgericht
evfannt:
Die Verujung wird verworfen und dad angefoditene Weteil
b3 Appellationd- und Kaffationshofed bed Kantond Bern in
allen Teilen beftatigt.
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28. Nrteil vom 44. Februar 1900 -
in Saden v. Wattenwy! und Konforten gegen
Konfurdmaffe Pfijter-Ditr.

Anfechtungskiage, gestiitzt auf Art. 287 Ziff, 2 und Art. 288 Belr.-Ges.
— Legitimation, Art. 285 Abs. 2 Ziff. 1 eod. — Uebliches Zahlungs-
mitlel? .

A, Sm Jabre 1895 fiel der Bauunternehmer Michael Meter
in Bern in Konfurd, Seitbem betreibt feine Ehefranw, CSmma
Meier-Fricfer, dbad Gejhdjt auf ihren Ttamen und ifhre Redh=
nung. Am 20. November 1897 trat fle dem RKaufmann I, .
Prifter-Ditr in Burgborf, mit dem fle in Gefchaftabesiehungen
jtand, ,von ihrem BVanguthaben an dle Herren Johann Spahni,
Jeizer, und Sohann Spahni, Sdlofler, beide in Bern, gemdf
#Bauvertvag vom 29. Juni 1897 fiir Crftellung be3 Haujed
SRe. 44 DHopfenwey, eine Summe von 4000 Fr.” unter An-
zeige an bie Drittfhuldner formlich ab, ,mit Evfennen, den Ge-
pgenwert von Prifter-Dite echalten zu haben in Lieferungen, da=
e quittierend.” Diefe Wbtvetung fodhten Firfpred v. Watten-
wyl in Bern, Jobann Miller, Dadibectermetfter, dajeldft, und
dte Spar= und Leibfaffe Bern, bie die Frau Meler fitr verjdie-
bene Forberungen fruditlod betvieben und am 27. Jamuar 1898
aud) Pfandung auf dad en J. J. Piifter-Ditr abgetvetene Gut-
BHaben evwirft hatten, unter Berufung auj Art, 87 RBiff. 2 und
Wrt. 288 Beir.-Gej., gerihtlich an. Der Beflagte wendete - ein :
Sein Gejchdftavertehr mil Frau Wieier fei von Anfang an auf
Grundlage der Bedingung evfolgt, baf Frau Meier ihm fiiv feine
LQieferungen Wbtvetungen auf ithve Klientjdaft ausdftellen wmiffe.
Wuf bdiefer Grundvlage fei aud) bad Gejchift ju Stande gefom-
men, wonach Pfifter bev Frau Meier Badijteine fitv den Neubau
ber Beivert Spabni lieferte. Beim AbjhuR bed Gefchiftd Habe
Pfijter auddriictlich die BVedingung geftellt, vaf ihm Fraw Weter
sur Dedung feiner Forberung von fber 4000 Fr. fitr Badjtein-
lieferungen ihr Guthaben an die beiden Spahni in entjpredendem
Betrage abtreten miiffe. Diefe Beveinborung et fdhon vor dem



200 - Civilrechtspflege.

25, November 1897, {ebenfall8 in ber eviten Hilfte ded Jabres
1897, getvoffen worben. Notar Schneider in Bern babe {hon
bamald den Auftvag erbalten, den AblretungBvertvag [dhrijtlicy
abzufaffen, denjelben aber allerbingd evft am 25. November 1897
audgefithrt. Fron WMeier Habe fomit bie Nbtvetung nidht aus
freien Stitden, fonbern in Crfiillung einer veditlichen Verpflich-
tung audgejtellt, die fie fhon vor den 6 Wonaten de3 Art, 287
Beir.-Gfe]. eingegangen fei. Dev Beflagie beftriit fernmer, daf die
angewandte Sablungdavt nidgt {blich fet, und baf er bie Bermd-
gendlage ber Frau Weier gefannt Habe, jowie daf von einer
frauduldfen Abjicht die Rede fein Fonne. Die erjte Snitany wies
bie RKlage ab. Diefed Urtetl ift vom Wppelationd: und Kafja-
tiondhof bed Kantond Bern umterm 25. Wai 1899 bejidtigt
worden.

B. ©egent bad Urieil bed Appellationd: und RKaffationshofed
Bat Fitvjpred) F. v. Wattenwyl firr fidh und WMithajte die Beru-
fung an bdagd Bunbedgericht ergriffen mit bem Begehren: ,E3
plet i Ublnberung ded angefodtenen Nrteild bad flhgerifche Be-
pgebren, foweit nody flreitig, guzufprechen, undb e3 fei daher ge-
priditlich zu erfennen, die unterm 25. Rovember 1897 erfolgte
o Ubtretung eined OGuthabend von 4000 Fr. ver Frau Cmma
p Meter-Frider in Bern an Jobann Spafni, Shlojfer und Jo-
phann ©pabni, Heizer, beibe in Bern, an den Beflagten Heren
o Biiftev=Diliv, Handeldmann in Burgdorf, fei ungililtig.” Bor
vem bBunbedgevichtlichen Wbjpruch fiel ver Beflage F. K. Phifter-
Dir i Konturd, wad eine Cinjtellung ded Progeffed ur Folge
Batte, Unterm 29, Degember 1899 bejdhlofy die zmweite Glaubiger-
verfammlung, den Anfechtungdprozep mit F. v. Wattenwyl und
Konforten anfjunehmen und namensd ber Mafje fortzufeten.

Im Beutigen BVorftande wiederholt Firfpreds v, Wattenwyl den
Berufungdantrag. Der BVertreter der Konfurdmafie trigt anf
Abweifung der Berufung und Beftdtigung bed angefochtenen Ur=
teild an.
< Dad Bundedgericht 3ieht in Crwagung:

- 4. JIm angefochtenen Weteil ift feftgeftellt, dafy fich jeber der
Kliger im Befige eined proviforijden Verlufticheind auf Frau
Metev-Frider beflnde. Sie find dedhald zur Anjtellung dev An-
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fechtungatlage Hinjichtlih ver von ihrer Schuldnerin am 25. No=
vember 1897 vollzogenen Abtvetung einer Forderung von 4000 Fr.
auf bie beiven Spahni an I, . Pfifter-Diin Berec{)ﬂgt (AUt 285
Abt, 2 Riff. 1 Betr.- @ei)

2. Die BVorinltanz fat bdie Klage aud Avt. 287 Betr.- @e{eg
ve3falb abgewiefen, weil ble Wbtvetung von Guthaben ved Bau-
unternehmerd ant den BVauberrn jur Bezablung vou Wateriallies
ferungen in Bern ein iibliches Jabhlungdmittel fei, wibrend fie
annimmt, dag im dibrigen bdie famtlichen Borvaudjepungen ber
Anfechtbarfeit nach Wrt 287 Futreffen. Wiirbe nun wirtlidy dad
Sdidfal ber Klage anud Art. 287 davon abbiangen, ob eine Ab-
tretung, wie jie biev vorliegt, ald ein jur Tilgung einer Geld-
fhuld ibliched Rablungdmittel betvadhtet werden fdnue, jo mifte
dle Berufung gefdhiigt und die Klage gutgebeifen werden. Ju:
nddit it biedbezitglich zu Deachten, Dag die Frage, ob man ed
mit einem 1iblichen Bablungdmittel zu thun Habe, nidht eine veine
Thatfrage ift, dag e3 fidh vielmehr vorvab darum BHandelt, feftzu=
ftellen, wad nady dem Willen bed Gefetsed, gemap den redyilichen
Regeln ber Gefegedinterpretation, unter jenem Begriffe zu ver:
fteben fei. Nun will Act. 287 Riff. 2, wenn bdarin die Tilgung
einer Gelojchuld auj anvere Weife ald duvdy Barfdhaft ober duvdy
anderweitige {ibliche Sablungdmittel ald anfedhtbar evflivt wird,
offenbar biejenigen Tilgungdarten der Anfechtung untevjtellen, die
ben Ghavafter ded Abnormalen an i) tvagen, durch welhe ber
Sdyuloner feinem Vermdgen etwad entfrembet, dad jonjt, norma=
Terweife, Dei dem fpdtern Bufammenbruch jur gefepmagigen Bes
frievigung ber Gefamibeit ber Gliubiger ober anbderer Glaubiger
bienen wiirde. Diefer Gefichidpuntt trifft an fich audy zu auf bie
sum Rwede dev Tilgung einev Geldfduld erfolgte Abtretung einer
gewdhunlichen Forberung. €3 ift etwad von der Jtorm, von der
Regel abmeidhenbed, wenn eine Geldfchuld jtatt mit Geld oder
Gelbedwert, dureh Wberlaffung eined perfdnlichen Anfprudd bed
Sdulonerd an einet Drittenr getilgt wird; und erfabhrungdgemdp
btenen gevade folhe Sejchafte biufig dagu, die andern Glaubiger
s jddvigen, begw. bem einen einen gefessvidvigen Bortell u
verjhaffen. Allerbingd ftelli nun dad Gefep bei ver Frage, wad
ein aulifiged Rablungsmittel fei, auf die (bung ab, indem 3
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Beftimmt, baf Tilgung durdh {iblicGe Bahlungdmittel ver Tilgung
mit Barfdaft gleichitehe und der Anfechtung nacd) Art. 287 ent-
it fei. €3 wive danad) benfbar, dap die Wbtvetung einer For-
perung gur Tilgung einer Gelbjchuld, trogbem gerodhnliche Forbe-
rungen ihrem Lefen nach nidht Hiegu beftimmt find, nidht unter
vt 287 fallen wiirde, dann ndmlich, wenn bie Audnabme an
einem Deftimmien Orte ober in einem Dbeftimmten Gefdhiftdzmeige
durd) Tlbung jur Regel ded Verfehrd geworden fein jollte. Died
tdunte fedod) nur danmn angenomument yerden, wenn bie Ubtretung
von  Forderungen ur Tilgung von Seldjdulden an einem ge-
wiffen Ovte ober in einem gewiffen Seichdft8zweige offenfunbiger-
weife devart gebrludlidh wire, vafy im Berfehr gang allgemein
bamit gerechnet wird, und dafy biejenigen, welhe Kredit gewdbren,
bavin buvdhroegd nidhtd aupergerwdinliched und befondered erblicen.
Gine joldhe Tbung it aber im vorliegenden Falle nicht audge-
wiefen. Der Grperte, auf ben jidh bdie BVorinjtang bernjt, evklirt
felbft, daf im Werfehr pwifden Lieferanten von Baumaterialien
und Unternehmern unter gut fundievtew Fivmen bdie Vezalhhing
in bar bad gebriuchliche fei, und wenn er weiter anfiihet, e3
werde gegentiber Unternefmern, die itber efnen grdRern Betriebsd:
fondd nicht verfiigen, fiir bie ,Siderung” von GSutbaben an
folche Kunbent ,micht jelten” dag Mittel dev Wbtretung benupt,
pber weiter, e3 fei Ddiefe da 1blich, wo Barjablung, Unweifung
auf Banfen, BVerpfindung von Titeln u. §. w. nidht erfolgen
fhnnen und wo der Kredit bed Kunben dem Lieferanten nidht ge-
niige, fo folgt Bieraud doch geradegu, daf die Ubtretung aud
in Bern und in der fraglihen Brande eben nidhi allgemein
al3 Bablungdmittel Wblich ift, fondern nur unter bejondern Mm-
ftanoen von eingelnen Uniernehmern ben Lieferanten gegentiber
al3 folched benubt wird. Hud) dort Haftet fomit einem Joldjen
Gefdhafte bder Charafter bded Wbnovmalen am, der o3, fofern bie
Rbrigen Vorandfepungen ded Avt. 287 Betr.-Gej. zutveffen, der
Anfechtung feitend ber Glaubiger bed btretenden audfeist.

3. Trotdem muf bie RKlage aud Art, 287 Betr.-Gef. abge:
yoiefert werben, aud folgenden Gviinben: Die RedytBhanbdiungen,
die Bier al3 anfedhtbar Degeichnet werben, find folche, mitteljt deven

ber Sdulbner einem Glaubiger Befriedigung ober Sicherung ges
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wibrte, die er nidgt, ober noch nicht, ober nicht in der vt 3u
leiften verpflichtet war. Seine Berpflihtungen in normaler Weije
ju exfitllen, ift bem Sdulbner durd) Avt. 28T nicht verwehrt;
finr befombere Borteile, 3u denen er nidht verpflichtet war, datf
er eingelnen ([aubigern in ber Ffritijhen Heit von 6 Wionaten
bor ber Pjanvung odber Konfurderdifnung nidht mebr jufommen
foffen. Run bat der Beflagte Piifter behauptet, unt bdie Borin-
ftang exfldvt e3 al3 bewiefen, dag thm von Frau Meter die Ab-
tretung ber Forberung auf bie beiden Spahni jhon bei Einge:
Bung ved Rieferungadvertraged und jebenfalld mehr ald 6 Wonate
bor dem mafgebenven Seitpunfte jugefichert worben fei, ja bap
Piifter itberhaupt nur unter bdiejer Bebingung bdie Lieferungen an
Frau Wefer ibernommen Habe. Daf bdiefed pactum de cedendo
unverbindlich gewefen wirve, ift von den Kligern nidht geltend
gemadht worden. Frau Weeter erfiillte daber leviglich eine ibr ob-
liegenbe rechilidye Berpflichiung, wenn fie am 25. RNovember 1897
bie Forberung auf die beiden Spahni fdrmlich an Pfifter abivat.
@in jolhed Berbalten fallt aber nidht unter Art. 87 Betr.-Gef.,
gleichviel, ob man annebme, die Abtvetung fei zablungdhalber
ober fie fei an Bablungsftatt erfolgt. B Dedungdgejchdjt be-
frachtet, wirb biefelbe burch Jiff. 4 nidht betvoffen, weil bier, ab-
gefebert davon, dag nur von der Begriinbung eined Bfanbredht3
bie Jebe ift, ouddbriidlich nur foldhe Sicherftellungen ald anfedi-
bar erflart find, ju beten ber Sdjuldner nidht fdhon vorher ver-
pftichtet war. Und wenn man barin ein Tilgungdgefchift evblidt,
fo teifft 3iff. 2 nidt zu, weil e3 fidh nid)t um bie Tilgung einer
elbidhuld Hanbdelt, da von vornbevein ald Gegenleiftung fir bie
Yeferungen bed PRjter bdie Uberweifung bder Forberung auf die
Sypabni verfprochen war.

4. Die obwalterden Umitinde jhliegen, wie auch bdie %orm-
ftlang richtig ecfaunt Hat, dle Unnabme unbebingt aus, vaf durdy
bie Wbtretung ober durd) bie vorfberige Abmadhung wijdhen Frau
Meier und Phifter eine Benadpteiligung ber Glaubiger ober die
Beginftigung ved einen Gliiubigerd vor ben anbern beabfichtigt
gewefen Jei (Urt. 288 Betr.-Gef.). Wit der Abtretung hat Frau
Meier, wie fhon audgefitbrt, lediglic eine jehon fuf)er eingegant-
gene Berpflichtung evfiillt, welche dagu biente, ihv die Ubernafuite
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bes Baued der Spabhni fberhoupt ju evmbglichen. Diejelbe begog
fih lebiglicy auf bie Megelung bed wew begriindeten Rrevitver-
paltniffe3, wibrend daburd) die vorhanbenen Glaubigev in ihrer
Redytaftellung in Feiner Weife verfitrgt worden {ind oder verfiirst
werben wollten.
) Demnach hat vaB Bunbedgeridht
evfannt:

Die Berufung wird pecworfen und dad angefochtene Uvteil in

allen Zeilen beftatigt.

29. Arrét du 18 janvier/l mars 1900, dans la couse .
Bornand-Héssti contre Paillard et Addor.

Action révoeatoire, basée sur les art. 286, ch. 1, 287, ch. 2, 288
LP. — Objet du litige, art. 59 O. J. F, — Nature juridique et
~ effet de cetle action. — Art. 291, al. 3 LP.

A. — Dans le but d’obtenir paiement dune somme de
45 fr. qui lui était due 4 titre de loyer par Antoine Thalmann,
précédemment & Sainte-Croix, Jules Addor, boulanger au dit
lieu, 2 fait notifier & son débiteur, le 21 ayril 1898, un com-
mandement de payer, par insertion dans la Feuille des avis
officiels.

Le 18 mai suivant, Eugéne Paillard, boucher & Sainte-
Croix, a, de son coté, fait notifier & Thalmann, par remise &
son mandataire, le notaire Addor, i Sainte-Croix, un com-

mandement de payer pour une somme de 100 fr. qu'il avait

di verser i la Banque cantonale, comme endosseur d’un
billet de change au 9 mai 1898 souscrit par Thalmann.
Ces deux commandements étant restés sans opposition, les

créanciers ont requis la continuation de la poursuite, qui a

abouti, le 11 juin 1898, & un acte de défant de hiens en
faveur de Paillard, pour la somme de 103 fr. 50 c., et le
26 juin 3 un dit en faveur de Addor, pour la somme de

52 fr. 15 c.
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 Les deux procés-verbaux de saisie infructueuse constatent
que quelques jours avant l'exécution de la saisie le débiteur
a vendu & Justin Bornand les immeubles qu’il possédait a
Bainte-Croix, et qu’il ne posséde plus aucuns biens ridre 'ar-
rondissement de Sainte-Croix.

Thalmann avait en effet vendu ses immeubles & J. Bornand
dans les circonstances suivantes :

Un avis para dans le Journal et Feuille d’ Avis de Sainte-
Croix du 23 avril 1898 avait annoncé que les immeubles
possédés par Thalmann i Sainte-Croix seraient vendus aux
enchéres publiques le 9 mai suivant. Le notaire G. Addor, &
Sainte-Croix, était désigné pour fournir des renseignements.

Le surlendemain de la publication de cet avis, soit le
20 avril, Justin Bornand-Hossli et A. Thalmann, qui avait
quitté Sainte-Croix antérieurement 4 cette date, se présen-
térent chez le notaire Golay, a Lausanne. Celui-ci les voyait
pour la premidre fois et n’avait recu aucun avis préalable de
leur visite. J. Bornand exposa que Thalmann voulait lui
vendre des immeubles & Sainte-Croix, que ceux-ci étaient
négligés et que le propriétaire avait du reste quitté Sainte-
Croix. Le notaire fut chargé d’instrumenter une promesse de
vente qui stipula ce qui suit quant au prix : '

« Le prix de vente est fixé a 5000 fr., payable a la pas-

sation de Vacte définitif, par . Fr. 4400 —

en extinction des hypothéques consistant en

deux titres, et. . . . . . . . . . . » 600 —
Fr. 5000 —

-au moyen d'un réglement de compte qui interviendra entre

parties, dans lequel l'intérét couru sur les deux titres hypo-
thécaires sera porté au débit du vendeur, ainsi gn’une somme
de 400 fr. remise en prét par l'acquéreur. » _

Le méme jour, Bornand se fit remettre la grosse de la
promesse de vente en ajoutant qu'il ferait stipuler I'acte défi-
nitif par un notaire de Sainte-Croix. ' '

Cet acte fut instrumenté le 6 mai 1898 par le notaire
G. Addor, & Sainte-Croix. Thalmann fut représenté & la sti-



