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soirement par moitié 4 la charge des parties, ainsi que lés
frais d’expédition et débours g'élevant & 29 fr. 30 e. sous
réserve de ce que statuera le jugement définitif tant i cet
égard qu'en ce qui concerne les &epens de l’msta,nce devans
le Tribunal fédéral;

" qu'a la suite- de cet arrét, la cause a été reprise par de~
vant le Tribunal de premiére instance de Genédve, et que
Vmcent‘a,yant administré la preuve qu’il avait offerte, Priester
a été débouté et condamné aux- dépens _par Jugemenf; dn
7 juin 1899; : :

© que Priester a appelé de ce Jugement mais- que, par arret,
du 20 Janwer 1900, la. Cour de Justwe a déclaré i’appel m
recevable comme tardif; ;

que le jugement du Tribunal de premlére 1nstance est par
conséquent devenu définitif;

vu la conclusion de sieur Vmcent, basée sur les faits - qui
précédent, tendant a ce qu il plaise au Trxbuna,l fédéral sta-
son arrét du 8 novembre 1897 ainsi que sur 'émolument de
justice, les frais d’expédition et les débours mis provisoire-
ment & la charge des parties par le dit arrét, et sur:les dé-
pens de l'instance fédérale; - :

Comzdemni o

Que Iarrét du 8 octobre 1897 a annulé I’arret de la Cour
de Justice de Gendve, du 12 juin 1897, et renvoyé la- eause
devant les instances cantonales pour é&tre<jugée & nouveau
a.prés administration des preuves offertes par sieur Vincent;

qu'en vertu du dispositif II de cet arrét, il appartenait aux
instances cantonales de statuer, dans leur nouveaun jngement
sur les frais de la cause antérieurs 4 I'arrét annulé, ainsi que
sur attribution des frais et dépens de I'instance fédérale ‘
_ que le Tribunal fédéra.l n’est nanti d’aucun recours en ré-
forme contre le nouveau jugement de premiére mstance, du
7 juin 1899, et ’arrét de la Cour de Justice du 20 Janwer
1900,

. qu 11 ne sauralt deés lors entrer en matiére sur la c'on‘(:l‘u-’
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mer, soit compléter ces prononcés en ce qm -concerne les
frais et dépens;

: qu'il appartient aux mstances cantonales de compléter elles-
mémes lsur prononcé si, comme V'allégue sieur Vincent, elles
ont omis de statuer d’une’ maniére compléte en ce qui con-
cerne les frais et dépens;

- Par ces motifs, :
Le Tribunal fédéral
prononce:
. Il n est pas entré en matidre, sur la conclusmn du 81eur
Vmcent du 19 février 1900 '

Giehe audy Nr. 26, Urteil vom 16. Marz 1900
in Saden Fijder gegen Rothenanger.

" IX. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

32. Weteil vom 30, Miry 1900 in Sadjen
Gut & Biedermann gegen Kongelmann und Konjorten.

Patentnichtigkeitsklags, Art. 10 Pai-Ges. — Auch der Mangel einer Er-
findung ist Nichtigheitsgrund. — Begriff der Erfindung. — Nichtig-
erkldruny wegen zu allgemeiner Formulierung des Patenttm,’spmslwé

A, Durdy Urteil vom 6. Ofiober 1899 hat bad Hanbdeldgericht
be§ SLantond Bitrich erfanmt:

Dad ben Beflagten zujtehenve jhweizevifhe Patent Ne. 4663
vom 28, Medry 1892 firr eine Wteuerung an Korfettd. ift ald
nidytig erflart.

B. Gegen diefed Urtell BHaben die Beflagten die Bevufung an
03 Bunbedgericht erflirt mit dem Untrag, dbasdjelbe fei aufju=
Geben, und bie Klage ginglidh abzuweifen.
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Sn ber Beutigen Hauptverhandlung evnemert. dev Anwalt der
Betlagten biefen BVerufungdantrag. Die WAnwilte der Kldger be-
antragen Abmweifung der Berufung und %eft&ttgung be3 cmgefnc?;
tenert Urteil3. '

- Da3 Bunvedgericht ziebt in @r‘magung

1. Die Beflagten, Gut & Biedermann in Jivid), Hoben fid
am 28. Mary 1892 vom eidg. Wmt fitr geiftiged Eigentum ein
Griindungdpatent Nr. 4663 fiir eine Neuerung an Kovietten ex-
tetlen laffen, al8 deven wefentliche Mevfmale in der Patentjchrift
angegeben werben: ,Gine gang ober teilweife der Qinge nady fich
Jetftvecfenve, elaftifche und mit QIuannfmngﬁoﬁnungen ober Poren
yverfebene Stoffeinlage bei Korfettd, jur Griielung eined guten
#Anpaffend ber leptern an den Kbrper und Geftattung der Haut:
Jauddinitung.” Sie bradyten bdiefem Patent entfprechendve Korfetid
unter der Begeidnung ,Sanitatdforfett” in ben Hanbel, bei wel:
den, wad in ber Patentbejdhreibung nicdht Hervovgehoben ift, dad
eloftife Gewebe der Stoffeinlagen durd) dberfponnene Gummi-
faben gebildet wird, bie unter fih durdy BVerbindungdfiden ujam:
mengebalten werdert, weldhe leptevent fleine, Hei Angdbehnung ber
Gummifiven fich vergrdernde Offnungen (Porven) frei laffen,
N3 vie Klager tm Herbjt 1897 abnlidhe Fabrifate im RKanton
Ritricy abjebten, erhoben die Veflagten Privatftvafflage wegen
Patentrechtdverlepung. Die Kldger wenbdeten ein, dad Patent der
Betlagten fei nichtig, weil dem patentierien Gegenftand der Er-
ﬁnbungéct)arafter abgehe. Dad Beyivtdgericht Linterthur evflarte
fie jeboch ber tbertretung ded Art. 24 3iff. 2 ded %nnbeﬁgeiegeﬁ
Betreﬁenb bie Crfindbungdpaténte fhuldig und verurteilte jie 3u je
100 Fr. Gelobuge. Die Kidger appellierten an dad Obergeridht,
unb bdiefed fepte ihuen Frift am, um bdie Nidhtigleitdtlage angu-
ftellen. Jnfolgebeffen ftellten fjie gegenfiber ben Beflagten beim
guvcherifchen Handeldgerichte dbad Rechtdbegehren: ,Tad ben Be:
Hagten fiiv eine Neuerung an Kovfetten evteilte fehweizevijdhe Pa-
tent Nr, 4663 vom 28. Mary 1892 jei ald nidhtig 3u erfliren.”

Sur Unterjtiipung ihrer Behauptung, dag eine patentfihige Grz

finbung nidt vorliege, maditen fie im wefentlichen geltend: Die
Rorfettfabrifanten habern {hon Ingft mit Beyug auf die Kon-
ftruttion ber Rovfette unb bdag zu vermenbdende Material nadh
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Mitteln  gefucht, um diefem Rleibungdftiif neben gendigenver
Feftigteit im Jnterefie ber Hygieine mdglichft viel Gejchmeidigteit
und Delhnbarfeit su geben, und dedalb auch fitv die Hautaudbiin:
Jlung geeignet 3u machen. S WMittel dagu Haben fie feit langem
Ginlagen aud Seive, Tall, Tricot angewenbdet, ferner foldhe aqua
gewbhnlichem, undurchlaffigent Gummi, dann aber audy a3 -pord-
jem Gummi, fog. Claftique. Pordjer Gummi fei fehon vor 10
ober 15 Jafren in Franfreid produziert und audy in ber Soeiy
in Handel gebradht worben. Wngefichtd ded in der Korjettfabrifa-
fion feit langem I)errjc[)enhen Bejtvebend, einen - behnbaren  und
body durchliffigen Stoff fiir Korfetteinlagen zu verwenbden, wo-
bei audy lngft der von bem Beflagten verwendete Gummi nad
feinen guten und jchlechten Gigenjdaften in Betradht gejogen
foorben fei, Habe e3 feiner geiftigen Wnfjtrengung mebr bedurft,
um bdiefen Stoff bdem genmannten Rwede bdienfibar ju maden;
diejer Gedanfe fei daher fein erfinderijcher, fondern ein blof
Handwerfamagiger, ev enthalte Ilebiglich bdie Wmwendumg Bond-
wert3miBiger Kenntniffe. IJm fernern erbe dadurch) audy Fein
neued technifched Crgebnid gefdhaffert, jondern hidijtens vie jdhon
bigher it gemwiffem MaBe erceichte Dehnbarfeit ded  RKorfetts
nod etwad vecbeffert, b §. grabuell gefteigert. Die Betlagten
gaben zu, dbap der fitv bie patentierte Stoffeinlage Zu verwen-
bende Gummi nicht von ihnenw erfunden und fberhaupt nidys
nteited, Jondern {dhon Lingft fabrizievt yoorven fei. Mew fei dage=
gen dad im Patent entbaltene Pringip vder Amwentung ded po:-
tdjen Gummi fiiv Korfette, die pezielle Art, wie und wo diefe
Gummieinlagen im Korfett angebradyt felen und die Verbindung
perfelben mit den anliegenben Teilern; dieje Jdee fei eine erfinde:
rifdhe, denn 3 werbe Hiebel ein befannter Stoff new ald Mittel 3u
einem gewiffen Jwed angewenbet und bamit ein newer Gffeft evyielt.
Der Gedante, die Dehubarfeit und Durchlafjigeit ded pordjen Gum-
mi3 fiir be Swede der Korfettfabrifation su verwenbden, jei eigen=
artig. Derfelbe habe, wie audy die richtige Anordbnung dev Gummi-
fteeifen im RKovfett, eine erbebliche geiftige - Thitigleit erfordert;
bie Korfette felen unier der mebizinifchen Kontrolle dev Univer:
fitatdprofefjoren  Sichhorft und Huguenin audprobiert worben.
Der nene. Nuseffelt der ftreitigen Erfindung jei, wie eine Reihe
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mebisinifder Attefte bart[)ue in hygietnijcher Begiehung ein fehr
Bebeutender. Um eine blof  Hanbwerfdmafige Meuerung handle e3
fich micht; eventutell - mitgte eine foldje tn der Schwely Beim
SRangel eined Gebraudidmufterichuped  gleihoohl ald geniligende
Grundlage einer patentierten Grfindung angefehen werden, jojern,
wad hier jum mindeften jutreffe, durd) gradbuelle Steigerung ded
bigher Crreichten ein never technijcher TNujeffelt ersielt werde,

2. Unter ben Griinden, welhe a3 Bunbedgefep iiber bie Cr-
finoungdpatente fiiv die Midptigerflivung eined erteilten Patented
auffithet (Act. 10), ift ver Fall, 2af bev Gegenftand ded Pa=
tented fiberhaupt feine Crfindung im Sinne bed Gefeed darjtellt,
nicht befonderd erwdifnt, Dap bdie MNidigleitdflage gleichoobhl
Bierauf geftiist werden fann, ergiebt fich indeflen mit Notwendig=
feit qud der Beftimmung, wonad) ein evteilted Patent nidytig u
erfliven ift, wenn die Crfinbung bev Meubeit ober gewerblichen
Verwertbarfeit entbebhrt; denn wemt bdad %}efﬂen diefer Eigen=
fehaften einen Nichtigleitdgrund bilvet, o muf ein erteilted Patent
um o mehr ald nidtig betrachtet werden, wenn fdberhaupt feine
Grfinbung vorliegt, und ed damit von norul’;erem an eitem vom
Gefets. anerfannten Subftrat bed Erfindungdjchuged mangelt (vgl.
bunbedger. Catjh., Wmtl. Samml., Bdv. XVI, &. 596, Crw. 3;
B, XX, &, 681, Grw. 4).

3. Den Begriff ver Crfindung befzmert bad Bundedgejes be=
fanntlich nicht, {ondevn fberlift veffen Feftitellung  der Wijjen=
jhaft und Prarid. Nad) allgemein anerfannter Wuffafjung, der
fih auch bad Bunbdedgericht angefhlofjen Bhat, gehdrt dagu die
Crreidyung eined oefentlichen Fortjchritted ber Technif, eined tech-
nijhen Nupeffefted, durd) neue, oviginelle Kombination von Na=
turfedften (], 3. B. Gterfe, Dentjd). Privatvedht I, S. 849 u.
863; Kobhler, Patentredht, S. 32, Forfhungen aud dem Pa-
tentrecht, S. 3). Keine Erfindungen find bafer Konftruftionen,
bie it auf einev eigenartigen, jdhdpferifchen Jdee ihred Urheberd
beruben, jondern lebiglich bad Crzeugnid tedhnifcher Gefchidiichteit
bilven (Kohler, Forjdungen, &. 29). Chenjo ijt feine Crfin-
bung dle Gntdecfung, die nicht newed Hevvorbringt, fondern bereitd
vorhandened enthiillt (Gievie, a. a. O., €. 863). Was nun
bie Grreidung eined technijhen Nupeffefted anbelangt, jo fithet

¥
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dte Borinftang aud, baf dasd von den Beflagten fabrizierte Kov-
feit el an bdiefed Kleibungdftitd nad) der Yeutigen bygieinijchen
Anjchauung i ftellende Anforderungen i hohem Mage Befriébigg,
ndmlid) die freie Beweglichleit bed Kdrperd und die Hantaus-
plinftung. Die frete Beweglichleit bed Kdrperd werbe - vermittelt
durdy bie Cloftizitdt ber Gummiftoffeinlage; benn infolge ber:
{elben falle die Prefjung ded Leibed weg, und werbe eine bakerige
medhanijde Stdrung ber Refpivation und BVerdauung bejeitigt.
Die wiinjhbare Hautauddiinitung werde durch die Durdhlaffig-
Teit ved pordjen Gummis erveidht. Smwar Habe e3 fhon zur Jeit
ber Unmeloung ved jireitigen Patented anderweitige Kotfette ge-
geben, bie in gewiffem Mafe die genannten Forberungen bder
Elajtizitit (Gejdymeidigleit, Dehnbarfeit) und Durdldjfigheit be-
friedigten, wogu wobl namentlidy joldhe mit Ginlagen aud pordjem
Tricot gu zdblen feien; e8 biirfe aber ofie Bedenferr bavon aus-
gegangen werben, daf die -patentievten Rotfette mit Veging - auf
die Grreidhung dev genannten Riele nod) eine gewiffe Verbef-
ferung ved bi8 dabin erlangten Gffefted davftellen, Dagegen Hat
bie Borinftang gefunden, die Hervorbringung bdiefed Ruspefiefid
Deruhe nicht, wie €8 ur Annahme einer Crfindung evforberlich
fei, auf einer originellen Rombination, fonbern fie fei: lebig-
Tich ein Crgebnis fedhnijher Sejdhictlichleit. LWenn e3 fih nimlich
frage, ob die Verwendung bed povdfen Gummis fir Kovjetteins
Tagen al8 erfindevijher Gedante angefeben werden fHnne, fo iwire
biejer Gedante in jeinem Jnbalte bahin ju prdzijieven, baf zwet
Eigenfhaften ded genannten Stoffes, defjen Elajtizitit uno Durdy=
affigteit, ind Wuge gefafst, und vaf fodamn bdie Gignung diefer
Lmalitaten fir die Heritellung von Kovfetten: erfannt, feftgehalten
und  verwivElidit yoorden - fei. Die Wahrnehmung  fener Cigen-
fdhaften fitv fich allein begriinbe aber feinen Patentanfprud, indem
3 fih dabei um eine blofe Cntoefung Kandle, die {idh von- ber
Crfirdung: innelih durcdhausd unterfdheide (Robhler, Vatentredht;
Forjhungen, . 20), und wad bdie Heranziehung und dad ‘Jtug
Barmadben - berjelben aur  RKovjettfabrifation anbelange, ]o vers
mbge vad Gericht Yievin feine evfinderifche Jdee, fondern nur einen
Bandbwerfmagigen Kunftgriff su evblicken, aljv eine Qperatmn bze
be3 Crfindungdjhused nicht fibig el
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4, @3 thnnte fich nun allerdbingd fragen, ob die Bevwendung
peg pordfen Gummid in dev Avt, wie fie nady der thatjadlichen
Feftftellung ver Vorinftan bei der Fabrifation ver Korfette ber
Beflagten gejditeht, ald blofer technifcher Kunitgriff u betvadiien
fei, ober ob fie wnicht doch wobl auf einer fdhpfevifchen Soee,
einer bem Grfindbungdgeift entfprungenen Kombination berufe.
Die Crlenntnid, dbag ein beftimmter Stoff fih sur Herftellung
eined bejlimmten Jabrifated eigmet, wozu ev bidher noch nicht
verwendet worben ift, fann allerdingd fiir fidh allein nidit al3
Grfindbung betvachtet werden. €3 Hanbelt fich biebei um eine bloge
Gntvedtung, nidht um ein Probuft {ddpferifdher Seiftedthatigleit.
Underd ift e8 dagegen, wenn ber Hevanziehung bdiejed Stoffed u
biefer Fabrifation bidher gewifje Schwierigleiten entgegengeftanden
Baben, die deffen Berwendung audjdhlofien, und wenn nun ein
MPittel gefunden wird, um die Shrwierigleiten zu dberwinden und
fo gwar bie befannten, aber bidher fiir biefe Fabrifation ald nidt
verwertbar  [deinenden Eigenjchaften eined beftimmten Stoffed
nupbar gemacht werden, Hiev hanbelt e3 fich in der That um bie
LBfung eined bder Kombinationdthitigleit ded menjdlichen Geiftes
geftellten Problemd, weder um bloged Wabhrnehment vor beveiid
Bovhanvenem, nod) um bloge gefdhictte Aniwendung und Ausfiih-
rung vwon Dereitd Befanntent, jondern um ein Refultat produf-
tiver Geiftedthtiafeit, ald weldhed fich die Crfindung im Gegen=
fag sur GEntdedung, odbev der blofen Hanbfertigheit dyavalteriftert.
Bei ter Beurteilung ber vorliegenven NidtigleitdElage ift jebodh
nidht daritber ju entjdheiden, ob bie Berwendbung pordfen Gum-
mid, wie fie bei ben von den Beflagten fabrizievten Korfetten zu
Tage tritt, einen Deravtigen erfinderijhen Gedanfen vevwirtliche.
Denn die Nupbarfeit fpeiell diefed Stoffed fir Korfetifabriz
fation bilvet nady der Formulierung bed Patentanfpruches gar
nidht Gegenftand ded von ben Beflagten behaupteten Patentrechtd.
Nad) ver Patentjchrift ift dad ftveitige Patent verlangt und er-
teilt yoorden fiir eine gang ober tethoeife der Ringe nacdy ficy ev=
ftredende, elaftifdie und. mit Auddiinftungddffrungen ober Poven
verfefene Stoffeinlage bei RKorfettd; e3 joll alfo bei feinent
allgemein gebaltenen Wortlaute die Verwendung jeber Stoffein=

Inge umfajjen, welche bie gemannten Gigenjdhaften befint. Die.
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Sdyupfabigteit diejed Patented viivde hienadh vorausdjegen, dag:
eloftifhe und mit Uusbimftungddfinungen verfehene, ber Linge
nady fih erfivectende Stoffeinlagen bisher bet Korfetten noch gar
nicht angebracht, jonbern devartige Konjteubtionen evft vonw den
Beflagten eingefirt worden feien. Diefe Vorausfepung trifft fe-
oodh mach vent thatjachlichen, fiir bad Bunbedgericht verbindlichen
Feftitellungen der Borinftang nicht ju. Die Borinftang Lonfiatiert,
oaf €3 fidh bei der begeichmeten Unorbnung bved bei ber Korfett=
fabrifation zur DBerwendung gelangenden Stoffed, wonadhy bie
feften Stitgen bed Korfetid3 auf eingelne vertifale und durdy
Gitoffeinlagen untereinander verbundene Streifen verteilt werben,
um Konftruftiondideen Handle, die in ber Lorfeitfobrifation @ngft-
Gemeingut feien, und fid) ousd der allgemein gebraucilichen Form.
ber Rovietten, die auf der Taille aufiigen jollen, mit Notyendig-
feit obne ieiteve3 evgeben. €3 ift alfo von vornberein audge-:
fblofen, baf etwa barin jBon eine Srfindbung bder Beflagten zu
ertbliden yodve, dafy jie bet Korfetten #berbaupt Stoffeinlagen in
per in der Patentbejdhreibing niber bezeidhneten Form zur Ber=
wenbdung bringen. Der beanjprudite Erfindungdichup onnte fidy-
daber jedenfalld nuv bavauf griinden, vaf Stoffeinlagen von be=
fonberen Gigenfhaften (Clajtizitht und Durdhlajfigleit guv Cr-
gielung eined guten Anpafjend und Geftattung der Hautaudbditn-.
ftung) verwenbet werden, Alein auch in diefem Punfte Handelt:
e3 i) um Dereitd Defannte Dinge, da e3, wie die Borinjtany.
feftitellt, {hon sur Reit der Patentanmeloung anderweitige Koxv-
fette gab, indbefondere foldye aud pordjem Tricot, die in gewiffem:
Mafe die genannten Forberungen der Claftzitdt und ber Durd)-
laffigfeit Defriedigtenn. LWenn aber bdie Beflagten darauf abitellen,.
baf bie von ifnen fabrizlevten Kovfettd die in Nede {tehenbden
Borteile in exhbhtem Mage gewdbren, weil die Dehnbarfeif und-
Porojitat ver Stoffeinlage durdy eigenartige Verwendung ded von
ihnen Biesu verwenbeten befonderen Stoffed (Gummi) bewickt-
werde, fo Htte ber Batentanfprudy Jpeziell Hievanf gevidhret werben
wmiiffen. ©o allgemein, wie bad ftreitige Patent gefaft ift, rirde
badfelbe den Beflagten nicht blog dad oudjhliefliche Redht ur-
Herftellung von Korfetten mit elaftifchen und pordjen Stoffein-.
fagen mittelit der won den Beflagten bewertftelligten BVerwenbung
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vont Gummi, fonbern gur Herftellung von Kovfetten mit - elafti-
fohen und pordfen Stoffeinlagen iberhaupt gerdbren, und fomit
wnad dem, wad bie Vorinftany fiber die bidherige Fabritation von
Rorjetten feftgeftellt Gat, Fabritationarten zu Gunften der Be-
Flagten mounopolifieven, bie jedenfall3 Dbei ver Crteilung bded Pa-
ténted Gereitd Gemeingut waven. Der von den Beflagten - geltend
gemachte Patentanfprud) fann daber fo, wie ex formuhert ft,
md;t ge{df)ugt werbert. _ _
@emnac{) hat bas %unbeﬁgmd)t
evfannt; )

i)te Berufung ver Beflagten wird ald unbegritnbet abgewiefert,
unb baf;er bag Urieil ded @anbel%gertc{)tﬁ ped ﬁamsnﬁ Burt&)
in allen Teilen Beﬁattgt

Lausanune. — Imp, Georges Bridal & Cie

CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Haftpflicht fiir den Fabrik-
und Gewerbebetrieb. — Responsabilité

pour Pexploitation des fabriques.

33. Nrteil vom 30. Mai 1900 in Saden
Unger gegen Wethli.

Betriebsunfa ll, Art. 2 F.-H.-G.— Dienstverlrag; Pflicht des Dienst-
herrn zur Sicherung seiner Arbeiter vor Berufsgefahren; Klage we-
gen Vernachldissigunyg dieser Pflicht. Art. 145 0.-R. — Art. 62 eod.

A, Wegen eined Unfall3, welchen ber von Louid Wethli zuv
Bejorgung von Gdvinevarbeiten angejtellte Hermann Unger am
27. Junt 1899 in der Weije erlitten Yat, daf ihm beim Weg-
jhaffen von gwei an einen Vaum angelehuten Stetnen der eine
verfelbent auf ven Fup fiel, erhob Unger gegen Wethli gerichilich
einen Enifchadigungdanfpruch von 2500 Fr. nebjt Verjugdzing
3u DY, jeit der RKRlag3anbebung. Die Klage, die fidh redhtlich
eimmal auf bad evweiterte Haftpflichtgefes, und jobann auf basd
Obligationenvedyt (Wrt, 62 und 115) ftiigte, wurbe von Deiden
fantonalen Jnjtangen, vor ber Uppellationsfammer ded DOber-
gerithtd bed Rantond Bivich mit Urteil vom 45. Marg 1900,
abgemwiefen.

B. Gegen diefed Urteil Bat ber Kidger die Berufung an bdad

xxvi, 2. — 1900 i6



