ivl tspflege.
419 Civilrechispfleg

56 Weteil pom 29. Juni 1900 in Saden
Banf in Rofingen gegen Baumant und Genoffen,

i i et o dit, bis auf einen Maximal-

_Biirgschaft fiir einen offenen, lauferden Kredil, Hlan

ﬁl;gt’zf'g,r,g{e i Kreditiherschreitung durch den Houplschuldner. An—
zeigepflicht des Glaubigers an die Bﬁ»rgq_n? Anreclhnung eciner
Zahlung des Hauptschuldners auf den verbirgten Beirag.

A, Durdh Urteil vom 3. April 1900 Dat dad Obergericht ded
RKantond Navgay erfannt: '
ﬁaégeihe EBartgien find mit {hren ﬂppeﬁation@?egebreq abgewiefen.

B. Gegen diefed Urteil Hat die RKRlagerin bie 'ﬂigrurung’ an dad
PBunbeagericht erfldrt mit dem Antrag, 'eé fet in ?Ibanberung
‘pedjelben bie Klage poll jtinbig gutgube}ﬁen. 253(15 méBefonbere.
pie Giuvede Der Dbolojen Rreb‘ttﬁﬁericl)rettun"g anbelange, fo fet
niefelbe jedenfall3 gegenitber den Deibert Q}xrgen ER.‘ @“[oor, g[t
Ummann, und Luife Baumann ald unbegriindet gu evtlaren. J3n
‘ber Beutigen Hauptverhandlung ermeuert dev %anait ber 582;11:
fungatligerin feinen jchriftlich gefteflten %erurungéantrag. Der
S(nwalt der Bernfungsdbeflagten beantragt %IB}neqnng ber Be:
yufung und Beftitigung ded angefocf)"tenen Urtetl3.

Dad Bundedgericht gieht in Erwagung: N

1. Die Kiggerin (Bant in Bofingen) hat dem . %anmaggti

Befier einer RKonfervenfobrit in Seon, am 9. Oftober 1 _'

einen frevit in laufender Nechnung tm Betrage von 20,090 &r.
erdffnet. Laut Urfunde vom gleihen Tage ?oerpfhct;teten “nd) bte
‘Beflagten Rud. Gloov und Luife %aumurm by ‘gegenuf)f:r fir
piefert Kredit bid gum ngxpi{setrag‘e~ von 20,000 Fr. neb!t bgn
jewelld audjtehenben Rtnfen, Provifionen und ?Qofien, ,,n‘nen fich
Jolched durd) Abichiupg ber %ﬁd)er-ergef)en 1ntrb, al3 'Bl,trger;
unb Selbjtzahler. Jm der Urfunbde ijt bemertt : ,,{Ser}u bie Bgﬁe
in Rofingen dem  Hievorgenanuien % %aumann 1.neztere Rreb‘te’
beveitd gewdbrt hat, ober nod 9ema1;.1:en r_nujb, iet‘ €3, ‘baf‘;ﬁ ;[t
Jelben gemetnjchajtlich wmit dem duvch diefen ALt verficherten Kre :
penupt werden, fet €3, bafp Dderen %[u%&eutujtg getrennt ?tf
einander evfolgt, o Joll die Daftbarfeit ber Biivgen und Gelbf
30blev baburch nicht eingejchrintt werven, fonvern jich ftetd er

ftrectent auf bie yorgenannte Kreditfumme neft volfem Aufauf
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an Rinfen, Provijionen und allfilligen Koften an dem feweiligen
Gefamtguthaben der Glaubigerin.” Rachbem am 24. Juni 1897
oie Rligevin dem Kveditnehmer witgeteilt Hatte, dafy fie ihm den
ecdifueten Kredit im Betvage von 20,000 Fr. ,mebft RKrebit:
berfchreiumg” auf den 15, Juli nddfthin Eindige, verpflichteten
fich, ourdy Urfunde vom 45, Juli 1897, die itbrigen Beflagten
ald weitere Bitvgen folidarifeh mit dem Krveditnehmer und bden
Detben bigherigen Blivgen, und war fir feded Guthaben bder
Bant in Sofingen bid auf dben Betrag vou 20,000 Fr. famt den
jeroeil3  audjtebendenr Rinfen, Provifionen und Kojten, ,beftehe
€3 Deute jchom, oder erwachfe e8 erjt in Rufunfi equsd bem
Sontoforrentverfebr.” Jn dem BerpflichtungBatt ift gefagt, der
bidher vou Gloor und Luife Baumann verbilvgte Kvedit fef
gegenwdrtiy vom Scduldner in vollem Umfange in Anjpruch
genowmen., Lant ber ju Dben Wften gebraditen SKorvefpondeny
fheinent fchon tm Movember 1897 zwifden bem Kreditnehmer
Banmann und der Kldgerin Unterhandblungen betreffend Ab-
sablung bed Kredited auf I1. Degember 1897 jtattgefunden zu
baben. Am 4. Degember 1897 fragte Bawmann die Kldgerin
an, ob fie gegen Gingablung ven vumd 20,000 Fr. die Biirgen
igrev Verpflichtung entlaffen, und fich 618 31. Degember fitr den
Heft mit thm allein begnitgen wiirbe, unter der ganz beftimmten
Sufidserung der gamglichen Zilgung der Schuld. Die Kldgerin
antivortete ibm am 8. Degember: ,Auf Jhre Jufdwift vom
4. cvt. guritdfommenbd, teilen wir Jhnen mit, daf unfere Behdrde
{ediglih oaud pringipiellen Griinben bden Biwgfhaftdalt nidht
Heraudgeben will, 5i3 die gange Pofitton vegliert fein iwirh, €3
Fann und nicht dienen, Jbhnen einenr Blanfobredit ju bewilligen,
wibrenddem Sie den gebecften Kredit auf ein anbeved Jnftitut
fibertragen.” Am 9. Degember verlangte Baumann Hudredhnung
auf ben 15. gl MMt3., mit der Bemerfung, daf nady jeinen Ein-
fragungen feine Schuld 23,290 Fr. 90 €13, ohne 3ind betvage,
und fragte bdie Rldgerin gleidhseitig an, ob jie eventuell fiir
etent ftebent ju laffeniden Befrag von 3500 Fr. ein Sparfaffa=
blichlein al3 Fauftpfand annehmen wiirde. Die Klagerin tber-
mittelte dem Baumann am 11. Degember den auf 15. Degenber
abgejhlofjenen Wudjug feiner Nechnung, der mit einem Saldo
xxvi, 2. — 1900 27
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qu ipren Gunjten yor 23,912 Fr. (Soll: 30,482 Fr. 55 €3,
Haven: 6570 Fr. 55 €18.) abjdylofs, und fligte bei : ,Wiv er-
Faren und beveit, Yhnen die Birgidaftdverpflichtung gegen Cnt
vidytung ded entfprechenden Fominalbetraged audzubindigen, und
find fermer damit einverftanden, Jhre unverfalfenen LWechiel unter
vem gewnhrtenr Borbehalt guviicfzubehalten, infofern Sie und fir
venr veftievenden Galdo von 3912 Fr. dad yproponierte Safia:
biichlein ver allgemeinen Aargauijchen Grfparnigtajje al3 vorfber-
gebenve Sicherheit fauftpjinolicy binterlegen.” Auf den 15, De-
sember lieg Bawmann ver Kligerin burd) bie Uavgautiche Krevit=
auftalt 15,000 Fr. begahlen, und ftellte weitere Anfdyaffungen
fie die nddyften Tage in Ausficht. Diefe erfolgten febody nicht.
Dasd fontoforrentverhiltnis wurde damn weiter fortgefent. Sm
Suni 1898 geriet Baumann in Konfurs ; feine Sdufd aul
pemt Sontoforventverhiitnid betrug am 28. Juni 1898 20,564
Fr. Mit Klage vom 16. Februar 1899 ftellte die Klggerin dad
Rechtabegehren, die Betlagten unter folidavifher Haft zu verurs
teilen, ibv diefen Betrag nebft 3ind gu 5 ¢/, jeit 30. Suni 1898
aut bezablen.

2. Gegenitber bdiefer Klage werben vor dent Betlagten beute
nody pwei Einvedben feftgehalten. Diefe Einveden gehen dabin:
Die RKlagerin babe den neuen Bitrgen verfdyoiegen, pafy Ddev
Schuloner die Krveditfummme nicht blog woll benubt, jondern er:
Beblichy fiberfhritten Hatte. Die Niberfchreitung Habe am 30. Juni
1897 8605 Fr. betvagen und 14 Tage nachher, auf Dden Heit=
yunft bed Jnfrafttretend der neuen Birgihajtaverpflichtung
(1b. Juli 1897) 4633 Fv., oder it Hingurechming  von
49 §r. Yutei! Bind und Provifion 4682 Fr. Die RKlkgerin
jei nidit befugt gewefen, die Diefe Uberfchreitung bed Kredited
varftellente Summe mit der verbitvgten SKreditfumme felber 3u
permengen, und die auf die neue Bitvgichaft folgenden Leiftungen
bed Schulomerd audh auf fie zu begiehen. Wenn dle Kldgerin
bie Biirgen gwar fiiv einen fnjtigen und ten bigherigen Kvebit
verpflichtet Babe, aber nur in dem [imitierten Betvage von
20,000 Fr. und wenn fie indbefondeve die bidhevige RKrebitfchuld

mur auf diefe 20,000 Fr. umd nicht Hdher besiffert Babe, fo

fetenn die Bitvgen wohl fiiv die fimftige Bewegung bed RKrevited
und die Gidherige, aber fitr bie Bidherige nur bid zu 20,000 Fr-
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verpflichiet, und alfe Leiftungen, dle der RKveditnehmer vom
i5.n§5u'[t weg in den Rredit gemadht Habe (wie anvrerfeitd alle
Begilge davaus), hilten ven Bilrgen auf ihre Bigfohaftafumme
vervedynet werden follen. Wenn aber aud bder RKreditrecirung
vom 15. Juli 41897 an vie ben Birgen verbeimlichie 1lber:
gcf)reifung von 4682 Fr. iiberhaupt wegzufallen Babe, fo Habe
jidy bie wirtliche Schulbigteit dev Biivgen auf den 15. ’@egemﬁer
1897 itberbaupt um bdiefen Betrag vermindert. Sn bdie Seite ved
Soll fommen jomit in der Abrechuung vom 15. Degember 1897

30,482 Fr. 55 €8, — 4682 Fr. = Fr. 25,800 55
in die Sette ved Haben unverindert . " 6:570 B
fo dag Biernach dev wirfliche Saldo u Laften

ber Biirgen blof . #Fr. 19,230 —
betrage. Bon biefer Summe miljfen aber im weitern die 15,000 Fr
in Abjug fallen, welde bder RKldgerin auf den 15. éegembeé
1897 etn_begal’)[t worden feien. Lenn diefe 15,000 Fr. jeien feine
bloge Reijtung in ben laufenden Rvedit, fondern ecine Tilgung
ber Krevitjumme, eine Abzablung, gewefen ; fte feien vom Krebit-
nehmer geletftet, und vom Kvebitgeber empfangen worden, damit
ba?urcf; ber verbiivgte Rredbit, der Biivgjdhein, au§gelﬁ§t,merbe.
Die ii[gxzungésabmng jei erfolgt umd entgegengenommen worben
nidt auf die gejamte, faftijch vorhandene, jondern nur auf bdie
verbiivgte, tent Bitegen feiner Seit offenbarte RKveditfhuld von
20,000 Fr. Dagu fomme, daf die Biivgen felbft e3 gewefen feien
weldpe die 15,000 Fr. geliejert baben. A3 nimlid) %aumam;
ven Plan gefait, den verbiirgten Kredit in Rofingen abjuldien
babe er bie Biregen wm bie. llbernalme einer gleich gropen %ﬁrg:
jchaft Det der RKreditanftalt in Waram erfucht, damit er daraus
ben Kredvit bet der Kldgevin veden fdnne. Diefem Gefudy Hitten
fte entfprochen, und e8 fei andy wirflich nie Abficht Baumanns
gewefen, die verblivgte Kreditjdhuld in Jofingen mit ven 20,000 Fr.
bie ihm die Birgen mun in Warau verfdafft Batten, ju tilgen;
nur habe er bdiefen IWillen bei blog 3/, der Summe auégefﬁl';rt:
und dle veftierenden D000 Fr. entgegen feinem DBerfpredhen fitv
fidy Lebalten. _
’ 3. Die Deiden fantonalen Injtangen Dhaben iibereinftimmend
pie Bievor begeichneten Ginveden der Beflagten Fitv begriindet er-
adjlet, und demgemdf die von denfelben an die Rldgerin zu be-
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sablende Summe aui 4230 Fr., jamt Bind 4 5, vom 1, Ja-
nuar 1898 an, angefest.

IWas bie erite Einvede anbetrifit, o fann ber Entjcheivung der
Borinftany nicht Leigetreten werden. Die BVovinftang nimmt an,
bie RKlagerin bitte, wenn fie beabjichtigte, die bei Eingehung der
Bitegfhaft beftehende Kreditiiberjdhreitung im ovdentlichen Konto-
Forrentverfelr audzugleichen, die Piliche gebabt, den Bilrgen von
biefer Rreditiber{dreitung Kenntnid zu geben. Die Kldgerin
Babe bied nicht gethban, jombern die Bilvgen i vem frceimiichen
Glauben gelafjen, daf ber dem Houptihuldner gewdhrie Kredit
Bog 20,000 Fr. betragen Babe; aud diefem Jrvhum diivfe jedod)
weber ber RKRligerin Nuben, nod) den Betlagten Schaden er-
wadhfen, und e3 folge davaud, baf feme, ben wverbitvgten Rredit
liberfchreitenven 4633 §r., welde oud Rahlungen im ordent-
lichen Rontoforventverfehr getilgt worden feien, von bder den
Biivgen auffallenven Shuld in Ubzug gebracht werden miifjen.
Dagegen ift zu bemerfen : Die Betlagten Baben fih nicdht fiww
eine bei Gingehung der Bivgidhafl definitiv feftgefepte Schul,
vevenn Umjang fih um den Vetvag der nachher folgenden Ein-
sablungen bed Gchulonerd vermindert Hatte, verbitegt, foubdern
fliir einen offenen, i laufender Redynung gewdhrien Kredit, und
bafteten davnach fitr den jeweilen aud dem periodifchen Abjchlup
ber  RKontoforventrednung su Laften ded Krebitnehmersd fidy er-
gebenven Saldo b8 zum vereinbarten Warimalbetrage wvon
20,000 Fr. nebjt Rinfen, Provijionen und Kojten. Ob bdie
Klagecin dem Hauptjhuloner in Hdherem Betrage Rredit ge-
wibrie, afd im Krvediterbifnungdvertrag audgemadht war, be-
vithete bie Bilrgen nidht, denn dlefe hafteten in feinem Falle fite
mehr al3 einen Redynungdjaldo von 20,000 Fr. nebft infen
. §. w. Die Rldgerin batte bedhald aud) feine Verpflichtung,
ven Bilrgen bet Cingebung dver Biwgjchaft von ver damald be-
ftanbenerr  Rvedititberfchreitung Kenninid zu  geben : fie burfte
ohme weitered die Eingahlungen, weldhe der HauptiGuloner in
vent Rontoforvent Teiftete, auf bert gangen SKvedit, den fie diefem
gewdfrie, ancedhner, felbit wenn diefer Kredit den Betvag, filr
welchen die Beflagten fidy verblivgt Batten, itberftieg.

4. Dagegen ift ver Vorinjtany darin beizuftimmen, daf fich

11. Obligationenrecht. No 56. 417

vie Biirgihajisichuld durd) ble Rabhlung per 15,000 Fr. vom
15. Oegember 1897 um bdiefen Betrag verminvert bat. Auj
der gwotidjen ver Rldgevin und dem Hauptihuloner gewedhielten
Korrefpondeny egibt fid), daf der Hauptichuloner vie Einzahlung
ver 15,000 Fr. su dem Bwecke machte, wim die verbitrate Kredit-
fohuld abzuldien. Die Borinftang ftellt ferner in nicdht aftenmidri-
ger, uub vaber fitv bad Bundedgericht verbinbdlicher Weife that-
jadhlich feft, vaf die Bitrgen bdem Hauptichuloner diefe Summe
gu dem angegebenten Bwede verfdhafft haben wnd daf diefer Um-
ftand der Kldgerin befanut gewefen fei. Ftun ift freilich swifhen
ver &lagerin unbd vem Hauptiduloner a3 Kontoforrentoerhilinia
machber gleidwoobl fortgefest und die Bablung ver 15,000 .
nidht af3 teifweife Tilgung der Kontoforrentfchuld, jondern al3
bloge Cingablung in de lanfende Redhuung bebandelt wordett ;
allein ge_gem‘iber bet Biivgen mupte fih dle Kidgerin diefe Rab-
lung ouf die bamald beftehende Rreditfchule anvechnen lajfen ;
fie burfte fie thmen gegenitber nadhy den Grumdiisen fiber Treu
und Glouben nidyt anderd Hehandeln, venn ald eime sum Bwece
ber teilweifen Tilgung der verbirgten SHulp geleiftete 3a'f)Iung,
nacdboem  fie wufite, daf die Biirgen dem Hauptjchuldbner bie
betreffertbe Summe andfchliehlich su diefen Swecke verjchafft
batten. Durd) jene Bablung ijt demnadhy die Summe, fix welche
dle Bitrgen fortan nod) gu Paften Patten, auf 5000 Fr. nebit
vent audjtehenden Binjenr, Provifionen und RKoften redugiert
woven. Diefe Binfen 2. betvagen, nady ber unbeftvittenen An-
gabe dev Betlagten in der Duplif, 49 Fr. Die Beflagten find
daber, i Abdmderung ded angefochtenen Urteils, ju verpflichten,
ber Rlagerin die Summe von HOA9 Fr. nebft den fantonal:
gevichthich guigeheienen Progehsinfen zu bezahlen.
DLemnachy Hat dagd Bunbedgericht
, erfannt:

Die Berufung ver KlGgerin wird dahin fiir egrimbvet erfldrt,
baf die Summe, welde bie Beflagten ihr su Dezablen Baben,
auf 5049 Ar. nebjt 5 Y/, Binfen feit 1. Januar 1898 erhht
wirh. Jm Ubrigen wird da3 Fantonalgevichtiiche Urteil beftétigt.




