108 Civilrechtspflege.

Nbermeijung der Dirliger Wceepte an gewiffe WMitglieder der BVer-
waltung erfolgte ur Dectung der vYon bdiejen fiir die Gejelljchaft
gleichzeitiy eingegangenen Juievceffionen, und jodanm, daf ilbers
Baupt nicht evwielen ijt, va% dem Betlagten eine veravtige Dedung
sugefommen wive,

12. Gridgeint jonad) die Klage nah allen Ridhtungen mateviell
al3 unbegriindet, und finnen bie vom der Kligerin angeivagenen
Beweife an diefem Nejultate nidht3 Invern, braudit auf dle (in
CGrw. 6 offen gelaffene) Frage der Verjibrung ded Anfpruched
aud Art. 671 O.-N., fowie auj dbie Frage der Konfumtion bder
Klage mit Bejug auf die Kompenjation ver 100,000 Fr. durd
Conjt duvd) deren fritfere Crhebung feitend der Konfurdmaiie der
Uttiengefelljhaft nidht eingetveterr w0 woerden.

Demnady bat bad Bundedgericht
erfannt:

Die Berufung with abgewiefen und fomit bad Urteil bed
Hanveldgerichtd ded Kantond SBitvich vom 18. Oftober 1901 in
allen Teilen beftatigt.

V. Erfindungspatente. Brevets d’invention,

13, Arteil vomr 28, Febriar 1902 in Sadjen
Grofmwnler, KL u, Ber-K1,,
geget Ouper - Jellors Erbenr, Befll n. Ber.-Betl.

Werkvertray,, Dienstverirag, oder Verkauf einer Erfindung und
eines Erfindungspatentes? Umfang der Gewdhrleistungspflichi des
Verkdufers. Geltendmachung der Kaufpreis - Forderung. Einrede der
Nichineuheit der Erfindung, bezw. der Nichtigheit des Erfindungs-
prozesses. Stellung des Bundesgerichls gegeniiber Expertisen in
Palentstreitighetten.

A. Durd) Urteil vom 27. November 1901 Bat die IL Apella-
tiondfammer b3 Dbergerichted bed8 Kantond Rivich bie Klage
abgewiefen,

V. Erfindungspatente. No 13. _ 109

B. &egen diefed irteil Hat ber Kldger vechizeitiy und in rich-
tiger Form bie BVevufung an bad Vunbedgericht eingelegt mit ben
Antragen ;

1. Die Beflagten Jeiem u verpflichten, bdie Forderung bdes
Kldgerd gegentiber dem Nachlafle Guyer: Beller im BVelvage vox
20,000 Fr. nebjt Bind zu 5 %, ven 10,000 Fr, feit Cude
Februar 4899 und von 10,000 Fr. feit CGude Auguft 1899,
augmerfenmen und den iyver Crbquote entfprechenden Teil derfelben
au bezahlen.

2. Gventuell feien die Betfagten zu verpflichten, eine Forderung
pe3 RKlagerd an den Nacdhlaf Guper-Beller in einem gerichtlich
feftaufetenben Betvage unter 20,000 Fr. uebit Jing anzuerfennen
und davon ven thren Grbquoten entfyrecdenden Betvag ju De-
zablen.

3. Weiter eventuell fei dad angefodtene Wrtell aufsufeben wund
bie Sadje jur WAftenvervoljtdndigung an die Borinjtanz uridu-
weifen, fpeziell durch Wnorbung einer Obeverpertife und Sinver-
nahme der Seugen Sdymid und Rinderfredht davitber, daf bet
pert Unievhanblungen mit Guyer:Reller der Betrag von 20,000 Fr.
nidit fir bie Patenifabigleit ded zu founftrnierenden NRegulatord
verfprochent worben fei, jonbdern fitr dle Hevjtellung etned Negula-
tord au bem gang fpeziellen Bwed, bei dem Guyer-Seller gehsd-
rendben Wervgengadappavat ein gleihmdigiged rubiged Bremmen ded
Werngengajed zu bewirvfen.

C. Su ber Heutigen Verhandlung wiederholt und begriindet der
LVevtveter be3 Kldgerd bdiefe BVerufunglontrige.

Der Veviveter der Beflagten trigt auf Abweijung der Beru-
fung an.

Dad Bunbedgericht zieht in Crwdgung:

1. Der Grblajjer ber Beflagten, A. Guyer-Reller, der fiir
einen Uerogengadapporat Patente in der Schweiz und in Jtalien
erworben Baite und Cude ded Jafred 1898 ypraftijdie BVerfudhe
mit einev jolchen Werogengad-Cinridtung madyte, trat zu diefer
Beit mit Majhineningentenr Sdmid in Ilicid), bei bem ber
RKidger al3 Wertfithrer angeftellt ift, in Berbindbung, zur Kon-
ftruftion einer Vorvidhtung, durch welde der Jufluf von Gajolin
um Appavat veguliert werden follte. Dag Refultat ber Befpre-
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dungen gwifhent Guyer-Relfer und dem Kldger war, dag am
21, Qtovember 1898 von ihnen eine woorlinjiger Vertvag” iiber-
fdbriebene rfurtbe untevzeichnet vurde, deven efjentielle Bejtim-
mungen lauten :

oLl bie Ronfteuttiondtojten eined Apparated fiiv Regulie-
Jrung ded Quantumd ,Sajolin® ober einer vermandten #Flifiig=
oteit gur Guftellung von  Uerogengas (vide Sdywetzerbobnen
poont 3, Aug. 1898), bas, weldes ancdy immer die Ungabl bder
polammen unter bev  vorgejehenen Marimalzabl fei, immer den
yndmtidhen Hdhejtand im Carburatum Compresseur baben foll,
pmadit Herr Guyer Hrn. Grogweiler etnen Vorfdhug von 1000 &r.
p— wovon ex D00 Fr. fofort, ven MNeft Ende Degember 1898
#ethilt; von bdiefem Betrage ift nichts mebr guritcauerftatien,
pauch wentt die BVerjuche miflingen follten,

#2 Fol3 der meue Regulateur fich nach allen Richtungen al3
»obllig leiftungdfidig evweift, hat Herr Grofweifer denfelben um
»die Sumnme von 20,000 Fr, — gwamigtaujend Franfen — an
peren Guper-Reller abzuiveten unbd fitr benfelben bie Patente in
pBern, eventuell auch it andern Linbern, aber auj Ddejfen allei-
nitige Roftet qu Lofen, um fie fpiter nach Wunjc ves Hrn. Suyer
pauf ihn fiberzutragen.

3. Jad) Bollendung bed NApparated und Cintragung  bes
ofdweizerifhen  Patented Hat Hr. Guner Hrn. Grofweiler
»10,000 Fr. — zebutaufens — zu besablenm, bem Reft fechz
»tonate fpiter.

vt ©ofern die Sade nicht veuffieven follte, allein fpdter mit
p$itlfe Andever und unter Bemubung ver Grunbdivee Gropweilers
yoer Regulateur bdennoch gum ridhtigen Funftionieven fame und
ofich praftijd vollfommen bewdfrte, fo evhielte $Hr. Grofweiler
pradiragliy 15,000 Fr. — finfebntaunfend Franten — burd)
pSoen. Guyer:eller ausdbezahlt.”

Der Kldger evhlelt ven vertvaglich vorgefehenen Borjdug von
1000 Fr. und Fonjtruievte dann einen Requlator, der im Gebruar
1899 von Guper- Jeller mit per Wervgengad-Cinvidhtung im
Bahnjof Wicditon in Berbindung gebracht wurve. Da biefer
Apparat fich al3 leiftungsfihig ermied, lief Guyer=Zeller in per
Folge weiteve deravtige Appavate bei Schmid beftellen. Jngwifchen
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— unter bem 24. Degember 1899 — Baite ber Klager Fitv fei-
nent Uppavat bad provijorijdhe, und unterm 29. gl WMis. v
befinitive Jchweizerijhe Patent, leptered mit der Nr. 16,976,
crworben. Patentiert {ft nady dlefem Patent eine ,BVorviditung
sur  automatifhen Regulierung bded Miveaus eined entjprechend
pem Ronfum mit Fffigteit gu jpetjenden Gefafjes.” Die Vatent:
anfpriide find in dev Patentjdwift folgendevmafen formuliert:

oL Borridhtung sur automatifhen Negulierung bed Niveaus
Jeined entfprechend dem Konfum mit FlOfiigleit zu jreifenden
»Sefafies, gefenmgeichnet duvc) ein befondered Gefaf mit oberer
Lnd untever Kammer, weldhe beive RKammern durch eine, Hers
Jetijchen Abjhlul gewdbrende Rwifdenvand von elnander ge-
yivennt jind, wobet in bder untern Kammer, in welcher dad gleiche
pUtivean wie fm g fpeifenden Gefdf evglelt werben foll, ein
LSShwimmer vovgefeben ijt, weldher mit efnem AbfehluRorgan fitr
yeite i oben evwihnter Rwifchermvand befindlihe Offnung fite
Lo Durdflup ber Fhijiigleit vevjehen ift, und zwifdhen ber un-
Jternt Sammer und bem oberfter Jaum der obeven Kammer ein
Jufteohr zur Dreudaudgleidung in den betden Riumen angeord-
(et ift, alfo berarf, bafy bad Nofr fber bad hodite Niveau bder
,0bern Vorratdfummer hinausdragt.

p2. U einer Vorrichtung nady Wnjprudy 1, ein mit dem
L Sdwimmer bdiveff verbunbened Abfchlugorgan, gefenngeidinet
Jourdy eine gefithre Konusdipige, welde von unten in die Durdy-
LHupdffuung etntreten und fe nach dem Stand ver Flifjtgleit in ber
untern Kammer die Offnung mehr ober weniger frei geben Famm.”

Jieben dem jhweizevijhen erwivfte der Klliger nodh andeve
Patente. Dagegen yurbe thm die Erteilung bed deutidhen Patented
burd) Bejchluf vev Wnmelveabteilung II ded faiferlichen dentichen
Patentamtes vom 6. Juni 1899, bejtitigt durch Bejhluf ber
Bejhmwerdeabteilung vom 2. Sanuar 1900, vevweigert, mit bver
Begriinbung, Gefig o, Kammer p und Sdhwimmerventil 1 feien
al3 in ver Cinvichtung nach dem deutichen Patent 15,125 bereitd
porfanven nadgewiefen; die Hingufligung bed Gefajfes a fHnne
al3 patentbegriindend nicht augefehen werden, da hieburd) irgend
ein newer ©rfolg nidht ergielt [werde, denn dad Iiveau it biefem
Gefaffe thnne foum anderd fein ald bad in der Kammer p.
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2. RNach dem am 3. April 1899 erfolgten Tobe Guyer Jeller3
machte der Riiger gegendtber Ddeflen Giben bden Unfpruch auf
Begahlung der im Berivage vom 21, November 1898 fefigefeten
20,000 Fr. geltend und erhob, da bdie genannfen Erben bie For:
berung nicht anerfonmten und eine Cinigung nidht ju ftande famn,
gegen diefelben ie gegemwirtige Klage, die wrfpriinglih bas3
Recht3begehren enthielt, die Veflagten feien zu verpflichten, bdem
flager den Betvag von 20,000 Fr. s bezablen, und zwar
10,000 Fr. mit Rind von Gnde Februar 1899 am, iveitere
10,000 Fr. mit Bin3 von Gube Auguft 1899 Hinweg. Die
Begriimbung der Klage geht dahin: Die Grforbernifle, an welce
laut BVevivag die Begahlung dev 20,000 Fr. gefnitvft worven fef,
jeien alle erfiilli: Der vom Klager laut Vertrag zu erftellende
Apparvat fei vollendet unb ald leiftungdfadhly befunden unbd ange-
nommen worden; die Gintragung bed fdywetzerifhen Patented fitr
bie Grfindbung fei erfolgt. Die Beflagten ftellten fidy auf den
Stanbpunft, 3 habe ficdh beim Lerivage, auf den {idy die Klage
ftitbe, um ben Kauf etner Crfindung gebambdelt, nun ftelle jich
aber der Uppavat bed Kldagerd weder ald Crfinbung nody ald
etwoad nented im Sinne ded Patentgefeled dar; die Leiftungsfibhig-
feit bed Apparated geben jie u. Der Kldger beftritt bie Ridtiglet
der gegen feine Patente gerichteten Angriffe.

3. Die erfte Inftany, dad Begivfdgericht Jlirich L Wbteilung,
bolte etne Erpectife ein iiber die Fragen:

a) ob fich der Jnbalt ded in dem wom RKlGger unterm
4. Degember 1898 erwirften Patente RNr. 16,976 enthaltenen
Patentanfprudged Nv. 1 fir jid) allein oder der Inbalt ved bort
entfhalterten Patentanfpruched Nv. 2 fiiv fih allein odber die paten-
tievte Rombinierung de3 Jnbalted bdiefer beiden Anfpritdhe ald
gewerblich verweribave Crfinbung qualifiziert, b. b. a3 ein fei e3
nun bedeutfamer ober weniger bedeutjamer jhdpferijdher Gebante,
burdy welchen ein neued technijhed Grgebnid, eine von bdem bid-
ber befannten abweicdhende tedynijhe Wirkung, m. a. W. ein im
Bergleich gum bigherigen Stand bder Technif neuer tehnijder
Rubeffeft ergielt wird, oder ob bied nicht der Fall fei.

b) bei ganglicher oder teilweifer Bejahung ber erften Fragen:

ob der feweilige Jnbalt bed Patentanfpruched RNr. 1 oder bded
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Anfpruches Ne. 2 odev die Kombinterung 'beé Snf}altié ber beident
Unfpriicge, wie fle Kldger patentieren hf:f;, am 4. @_egemﬁer
1898 in ber Schweiz fo offenfundiy gewejen feien, daf bie Aus-
fithrung over Benupung der Erfindung einemt @acf)berft&nbigen
auf Grund der bereitd offen betriebenen Benupung ober, Darftel=
Tung mdglich gewefen fei, ober 00 died nicht der Fall iez_._

Das eingehend begriinbete Gutachten der von be_er erften §§n=
ftang ernannten Crpecten ging daven aué‘, et Begriff dev (»Erm:
oung fet im fohweizerijchen Patentgejed md)'t_genau ??erfelbe wie
s deutjchen. Nach lepterem Fonne ber Vegriff der (E;rtmbung mit
RKohler, Patentvecht (1878), &. 32, etwa babin definiert metbwen,
Grfindung fei eine auj einer nemten Kombination be}* Naturfrafte
Berubende eigenartige Schdpfung bed i)JEenicBenge?]te@ gur (S;tr=
veihung eined beftimmien Refultated; diefe Definition fonne jzcb
gang gut mit bev Beurteilung einer @rfinb}mg nady ver Nrbeitd-
weife deden. Dasd jchweigerijhe  Datentgejes ‘oaﬂgegen,‘ bag bad
Berfahren von der Patentierung audjchliefe, grmunbe bie %Batent:
evteilung nicht auf die Urbeitdmweife ded die @rﬁnbung. BlIbenbefn
Gegenftanded, jondern auj bie gewerbliche Berwertbarfeit ufxb bie
Darftellbarfeit bed Segenjtanded durd Peobelle; der %egr_tﬁ Der
Erfindung finne nach dem {dwetzerijchen %af?ﬁg_efgg .etma ro[gerf:
Dermafen bejintert werden: ,Erfndung ijt ?ie jhdpferifhe Kombi-
mation von Glementen, gu einem purdy biefelben I;ernsrgerufenfm
,Gangen, dag ald Diobell bavgejtellt werden f'ann Eﬂb"g?me‘cﬁﬁd}
vevwertbar ift. Das Crfordernid der eigenartigen Scbpiung 'f:e=
bt davin, daf biefe WMafdjinen= (ober anb?re) @Ie'mente ‘mc{;i
,in Bigher Befanuter Art und Weije guv Erreichung einer glewf)exl}
over &hnlichen tecnifehen Lirfung 3uiqmmenge]teﬁf ‘murbm.
Bon diejem Standpunfte qud gelangen bie erftmftangh&)m_ Ey-
pevtenr dagu, der Nichtpatentiecbarfeit bed Sllpparatelﬁ bed R[aget‘:@
in Dentjhland Ffeine entjcheidende Bebeutung I'\etgumeﬁen. Die
ihnen vorgelegten Fragen peantworteten fte wie folgt a ,,%ler
LAnjprudy 1, fojweizerifdes Patent %r: 16,976 enthilt eie
,, Gifinbung, durd) weldje eine von dem B}éf;er %efa’nmen aBmf:zs
,Ghenbe technifche Wirfung oder audy ein im Pergleih um E}é:
Jhevigen Stand der Technif neuer tecf)lynfd;er mu'geﬁeft eraielt
witd. — Die und gejtellte Stage muf alfo wit Bejug auf

xxvm, 2, — 1902 8
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pAnfpruch 2 Patent jdhweiz. Nr. 16,976 an und fir fih ver=
pueint werden. Wasd hingegen die Kombination bder Leiven An=
oipriihe 1 und 2 mit einanber aubelangt, jo Hat bdiefelbe ihren
»Lert eben badburdy, daf Hauptanfpruch 1 gut it und fann
Llomit die Frage Fiir bdie RKombination beidber nidyt vermeint
proerdent,”

Die erfte Injtany legte den BVertvag oom 21. November 1893
babin aud, ed handle fich um ben Kauf einer CGrftndung und
awar einer patentfdhigen Grfindung. Recytlich fei der BVertrag u
befinieven al8 Kauf eined Pafented. Bu unterfuchen fei weiter,
ob ber Rldger, al8 BVerfaufer, feiner vertraglichen Verpflichtung,
eine patentfahige Crfindung su ifbertragen, gemiigt habe; beftritten
feten der Criindungdcavalter und bdie FNeubeit. An Hand ded
Crpevtengutaditend gelangte die erfte Jnftanz zur Bejabung diefer
Brage. Betveffend dle vom Kliger erfobene Replif ver Genehmi=
gung flbrte bie erfte Jnftang aud, bie Rigefrift ved Avi. 246
O.-R. habe nie u laufen begonnen, da eine Ubertragung bded
Patented nie ftattgefunden habe. Die erfte Injtans biek aud diefen
Griinden die Klage gut, jedoch mit ver Mobdifitation, dag fie die
Beflagten nuv vevpflichtete, einen ihren Grbquoten entfpredhenven
Betrag zu bezabhlen.

Die gweite Injtang, an weldhe die Veklagten apyellievten, ord-
nete qundchit, in Cntjpredung eined Antraged der Beflagten, eine
DObererpertife an. Dag fehr furzgefapte SGutadhten der weitinftany:
lihent Grperten beantwortete bdie vorgelegte Frage: ,Ob durd) den
von Grofwyler fonflvuierten Regulator ein im Bergleihe sum
bigherigen Stand ber Technif newer Nuieffelt evzielt werde, ber
al3 udfluf einev jhdpferifhen Jdee erfdeine?” mit RNein. 3u
biefemt Refultate gelangt dad Gutachten wefentlich durhy Hevan-
siebung und Bevgleihung eined am 11. November 1887 unter
M. 44,522 im bveutfchen Reiche patentierten WMifchventild, bei
bem bag Refervoiv mit Doppelboden und Schwimmer, weil jHon
bagumal nichts neued, nicht patentiert wurde; ferner verweift vad
Gutadhten auf die deutiche Patentidhrift Ny, 15,129,

Jn ibrem eingangd mitgeteilten, die Klage abweifenden Urteile
ftimmt bie Borinftang zundchjt ven Wusfiibrungen ber erften Sn-
jtang binfichtlich der Auslegung ded BVertvaged vom 21. November
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1898 bei. Den vom Klager fiiv feire Ausdlegung bed Vertrages
offerierten Seugenbeweid lebut jte ab, weil die eimgelnen Thats
facben, fiiv welche die Beugen angerufen werden, fiiv bad eigent-
liche Beweidthema Feinedwegsd hlifiig felen. Rur entfdheibenben
Frage: ob angunebmen fei, daf dad vom Kldger fiiv feine Kon-
firuftion audgewivfie Patent ein wirflidhed Crfindbungdredht repri-
fentiert Babe, fitkrt die Bovinftany ausd, bie Wudfiihrungen ded
erflen Gutadhtend er{cheinen nidht al8 iiberzeugend : diefed SGut-
athten gehe vor allem von einer unridtigen Huffajjung der
fhwetzerifhen Patentgejepgebuny aud, Aud) vom fdweizerijchen
Standpuntt aud Ednne ein Patent nur in Frage fommen, wenn
nicht nuv eine neue Fonjtvuftive Anorbnung, fondern ein im BVer:
gleicdge zum bidherigen Sland der Technif neuer Nusbeffelt gegeben
fei. Die Thatfathe, daf bad deutjhe Patentamt §. B, bem Kldger
ba3 nadygefudhte Patent fiir Jeinen Apparat nidt erteilt Habe,
weil er gegenitber der mit Patent 15,129 gejchiiten Borriditung
feine neue Griinbung davjtelle, lajfe fidy aljo nidht, wie bie erjt=
inftanglichen Grperten meinen, durcdh ben Hinweid auf eine prin-
zinielle Berfdhievenfeit ber jchweigerifchen und deutjchen Paient-
gefegebung Defeitigen, Bietmehr jei bavon audzugeben, daf, wenn
ber Entfcheid ded beutjchen Patentamted richtiy war, dad erteilte
jweizerifche Patent materiell nicht zu Recdht beftehe; denn daf
bie ,Offenfundigfeit’ bed Art. 10 Biff.1 bed Patentgefeped audh
burdy bdle Publifation auslindijdher Patentfdriften Dbegriindet
werde, fiebe in der Gerichtaprarid durdhaud feft. Die (erftinftany
Hehen) Grpevten erfliven nun allerbingd, bag fle bden Entjcheid
ber beutfchen Behorde auch dedwegen nidht ald mafgebend betvadh-
ten, weil nady ihrer Anficht pwijhen ber BVorridhtung ded beut=
jchen Patented 15,129 und dem Flagevijden Apparat wefentliche,
einent neuen Nupeffeft begriindende Unterfdiiede vorfanden feien.
Subeflen fnne die Rechtfertigung diefed Standpuntted nidt ald
eine genitgende angefebent werden (wad bed ndbern audgefihrt
wird). Dem Antrage der Beflagten um AUnordbnung einer Ober=
expertife Habe daber ftattgegeben werden milffen. Die Obeverpertije
gelange nun unter Qevangiehung der bemtfchen Patentjhrift
15,429 und unter Hinweid ouf eine andere Konftruftion mit
afler Entjchievenbeit su dem Refultat, dap der fligerijche Apparat
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im Bergleiche um bidherigen Stand ber Technif alt fei. Aller-
bingd fonnte die Begriindung biefed weiten Gutadhtend eine
eingehendere fein. Allein ber Bericht erfcheine immerhin in Ber-
bindung mit dem Jubalt vder Nften und namentlich Gei Beriid-
fichtigung ded Cntfcheides bed veutfchen Patentamted ald genit
gend, wm dem Urteile nunmehr u Grunde gelegt zu werdent.
Alddansn Folge barvaud bdie Wbweijung der Klage.

4, Streitig ijt aud) Heute nody in erjter Linie der Sinn wnd
bie rechiliche TMatur bed jwifhen dem Klager und dem Rehisd-
vorfafjren ver Beflagten abgefdhlofleren fogenannten ,vorldufigen
Bertraged” vom 21, November 1898. Wahrend die BVeflagten und
ibnen folgend die fantonalem Jnftangen bda3 Wefen bdiefed Ber-
traged bavin ecbliden, daf er auf dle entgeltfiche Ulbevtragung
einer Grfindung, und eined Patented jilr diefe Erfindung, gerichtet
fei, vertritt ber Kldger auch heute noch die Wuffajjung, nidht
bag Patent I3 foldhed, jomvdern [ebiglich der Wppavat fei dev
eigentliche Gegenjtand ve3 Wertraged gewefen; ed BHabe fich eni:
weber um den RKouf bed NWpparated — alfp eirer fdrperlichen
Sadje — oder um einen Werfverivag ober einen Dienftvertrag
mit Begug auf diefen Apparat gehandelt. Wird nun ber Sinn
und bie vedhtliche Natur bed BVerivaged an Hand von dejfen
MWovtlaut und der DHegleitendent Umiftdnde gepritft, jo ergiebt fich
folgenved : JMach Art. 1 bed Vertraged erhdlt der Kidger vom
Crblaffer der Beflagten den Wufirag, einen Wppavat flic Regu:-
lierung der ndber gemannten Flijjigleit berjujtellen; bdie Kojten
ver Koufteuftion werden vom Anftvaggeber (ober Befteller) vor-
gejdhoffer. Jn Ddiefer Beftimmung firr jid) fann aljo wobl ein
TWerfoertrag ober ein Dienfivertrag erblidi werden. Damit ift
aber der Jnbalt ded BVertraged Teinedwegd erjhdpft: Avt. 2 ftellt
pie weitern Verpflichtungen auf, daf der Wpparat, falld er fidh
alg [leiftungdfahig erweife, an Guyer-Beller fiix den Betvag von
20,000 Fr. abgetrefen werben fjolle, unb bdag ber RKliger die
pPatente” ju Ijen und auf Wunfch GSuyer- Jelerd auf biefen ju
itbertragen Habe. Art. 3 trifft aldbann nibeve Beftimmungen iiber
ble Falligleit bed Betvaged von 20,000 Fr. Art. 4 endlich fteht
ven Fall bed nicht voljtandigen Gelingend ,ver Sache’ vor.
Nach diefen BVertragsbeftimmungen ift allerdingd der weitere n-
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Balt bed BWeriraged nidht ofme weitered Flar und ungweidentig.
Wllein e3 evgiebt fich davaud bodh, daf bder Crwerd und bie
Ubertragung von Patenten an Guyer=Seller in Ausficht genoms
ment war. Sn Beriitfichtigung min e fpegiell von der erften
Snitan Hervorgehobenen wirtjhajtlichen  Sweckes, bert die Ber=
trag8parteten mit dem DBertrage verfolgten; in Anbetradyt Hbeé
Boben Preifes, ver die Konfiruftionsloften bei weitem iibevitieg
und auch fitv eiven HArbeitd- ober Wertlohn wnberhilinifmaifig
Bodh evjdheint; emdlich fn Grodgung ved Nmitanbdes, dap der -
Bertrag von einem meuen Regulator und bdex Grunbdidbee bed
Rlagerd jpricht, erfcheint bdie dem Bertvage vom den Betlagten
und ben fantomalen Snftanzen gegebene uslegung ald vie ridy-
tige. Danach war dad Wefentliche ded Vertraged die Berfdhaffung
bed Grfinberredhtd am neuen Negulator gegen Enigelt, Die Her-
ftellung bed erften Upparated erjcheint diefem Hauptzwed ‘be.ﬁ
Berivages gegenitber nicht etwoa ald ein mit ihm auf gleiche 81'me
su ftellender Bertragdzwed, fo daf der Bertrag swei Bejtandieile:
einen Dienft- ober Werfvertrag ober Kauf iber den Apparat,
und bie entgeltliche Tbertvagung ded Erfindervechts, in fich {cpliefen
yoiirbe; vielmefe erfcheint die Herfellung ded Uppavated gegenitber
bem Hauptzwed nur alB Aeceffovinm; e3 follte damit dad Mo=
bell fitr dew zu patentievendern Gegenjtand gefdhaffen werden;
nicht ollte eine jelbftindige Forderung amj rbeitd= oder Wert-
lohn (ober Raufpreid) firr ben Uppavat entjtehen. Und gwar
jollte nach dem Jnbalte Ded Bertvages fene Hbertragqu eine
yollftindige, unbejchrintte fein. Crgiebt fidh aber biefer Sinn bié
Bertraged aus den angefithrten Umflanden, fo ift der vom RI}F
ger beantragte Seugenbeweid mit Dder Bovinftanz ald unerfedlicy
au eckldven.

5. Danacy ergiebt fidy als die vechtliche Natur pe3 mehrgedady:
ten Bertvaged die entgeltliche, unbefchrintte Ubertragung ved Cr=
finberrechtd an dem im Vertvage evwithaten Apparat, und war
fpesiell bes ein Grfinvevvecht enthaltenen Rechtes m}f elrt ’J_Sate.nt.
@egenftand b8 Bertvaged war danagy nidgt eine torperliche
@adye, fombern ein Recht, und war vad @rnnberregf)t, voT
allem a3 aus diefem fliegende Recht auf ein Patent. @mie ent=
geltliche Tlbertvagung be3 Patentredhtd it u qualifigteren alg
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Rauf, nidht etwa al3 Geffion (vergl. Munf, Patentredhiliche
Liceny, €. 10 f.; Gierfe, Teutfdhed Privatredt, Bbd. I, § 57,
©. 887 if., fpesiell . 888 Unm. 8); (lesteved nicht, weil dad
Patentvedht jih nicht ald Forderungdrecht darjtellt; wohl aber
liegt ein Kauf vor, weil der gefamte vermdgendrechtliche JInbalt
bed Pafented aud dem BVermdgen bed Eigentiimerd audgefchieden
und in jened ded Grwerberd aufgenommen wird (Munt, a. a.0.).
Die Klage ftellt fid) demgemip dar ald Klage ded Verfduferd
be3 Patented auf Bahlung ded Kaufpreifed. Diefer Klage gegen-
{iber wenben bdie Beflagten ein, der Kldger Habe den Bertrag nidht
gebdrlg erfiillt, bepw. Ednue ihn nicht gebdrig erfitllen, da bde
abgetvetene fogenannte Grfindbing weder eine Erfindung nodh new
fei. MMit ber Feftjtellung ber juriftijhen Natur bed BVerivaged
fallt vorab die Gimwendung ded Kldigerd dabin, die darin belteht,
per Grblaffer ber Beflagten Habe den Appavat fHiljdweigend an=
genommen uud genchmigt, die Wangelriige aljo vermirft: da e3
fich nidht um den Kauf einer fdrperlichen Sache, jondbernt wm den
Kauf eine3 NRedyted bandelt, fommen bdie Beftimmungen besd
fchoetzerifchen Obligationenvedhted iiber Wdngelviige beim Kauj
iiberhoupt nicht zur Wnwendung, JIm  weitern fragt 8 fid
nunmehr, gemdf der Stellungnahme bder Beflagten, wie yoeit
bei einer entgeltlichen Patentverduferung (einem Patentverfauf)
bie gefesliche Gewlbrleiftungdpflicht ded Verfiuferd geht, ob der
Berfiufer, wie ber RKldger behauptet, nur fiir die formelle Pa-
tentievuitg Hartet, oder 0b die Sewdhreleiftung fih auf ven Beftand
ped Patentredted und auf beffen Unanfedytbarfeit erftvectt. Tiefe
Trage ift im lebteren Sinne ju beanbworten. Dad folgt dbaraus,
bafp ber Verfinfer eined Rechtd dem Kaufer bden BVeftand bed
Rechtd zu gewdbhrletften Hat (vevgl. Art. 235 D.-R.). Jum Be-
jfanbe bed Patentvecdhted gehdrt aber, daf dad Watent nicht aus
pent in rt. 10 bed Patentgefebed angeflibrten Griinden mit der
Nidptigteitdflage anfecdhtbar fei; der Bejtand bed Patenivechled
Jest banac) unter anberm voraud, vaB e fich wirtlih um eine
Erfinbung handle, und daf die Erfinvung neu fei; der Berfdufer
bed Patenivechted Bat alfo dem Kdufer fir dad BVorhanbenfein
biefer Grforberniffe einjujtehen. Diefe Haftung tann nun aller=
dingd vertraglid) wegbedbungen yerden, und ein weiterer Stanbd=
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punft ved Kldgerd ift der, dad fei im Bertrage vom 21, Novem:
Per 1898 gefcheben; mach befjen Bejtimmungen habe er, der
Klgger, nur bafiic einguftehen, daf dad Patent, wnd gwar bas
fehmeizerijhe Patent, wirklid) evworben worden fjei; ?aie’ie pertrag:
fiche Pfticht BHabe er evfillt. Allein nichtd bevechtigt dagu, den
QBertrag in diefem Sinne audjulegen. Das TWegbedingen bejr
gefelidien Haftung miipte augoritcflich gefchehen, und dad i
Bier nicht ver Fall. Mufp der Bevirag fo, wie gefd)e?en, audge:
legt werden, ift vielmehr ofne weiteved auch die gejeplide Ge=
wibrleiftungspflicht des Bertaufers af3 bavin enthalten anguneh=
men. Gine anbere Frage wdve fobann die, ob midht, da er
Berfaufer feiner Gewdbrleifungdpflicht infoweit geniigt hat, ald
bag Patent evworbent ijt und fovmell gu Redyt bejteht, die @ﬁt't—-
rebe, ¢8 beftehe mateviell wegen Nidtigleit nicht gu Necht, in
bejonvevem Progejle, mit ber Midhtigleitdtlage, burc@gufﬁf)'ren fei
(wie benn aud) bie Beflagten wrjpritnglich wrijt zur %[n]teIIu}tg
per Miditigleitstlage und Siftivung bed gegenwdriigen Progefies
58 nach beven Durchfithrung verlangt Hatten). Auch bdiefed BVe-
penfen gegen die Buldjfigteit der von ben Beflagten er[;obene.n
Gimwendbung im vorliegenden Progeffe ijt jevod unbegriinbet. Ldie
im Progelfe, wenigftend ungweifelhajt tm Givilprogejfe, beireffend
Patentnachafmung, die Nidyigleit ded Patented bes Stacéaﬁmungﬁ.:
Fligers einvedeweie geltend gemacht werden fann (vevgl. Urteil
ve3 Bunbegeridhtd vom 15. Wat 1896 1 &. Salquin gegert
Bund, Amtl, Sammi., Bv. XXII, &. 639, und vom 16. S)D%afsg
1900 i. &. Gegauf gegen Nahmajdhyinenfabrif, Bp. XXVI, 1. Teil,
©. 109 Grw. 2), fo muf aud) der Kiufer eined Patented, ver
auf vie Bahlung ded RKaufpreifed belangt wird, dem Bertaufer
diefem Progefje die Ginvede der Nichtigheit bed Patented entgegen=
fegen fonnen; eime Wbweidung von dpiefemt au3 uﬁgemem'en
Gritnven folgenden Grundial mifte gefetslich vorgefdhrieben feint,
unb bad ift nidht der Fall.

6. Die Cntjdeioung de3 Progefjed hangt daber davon ‘aB, b
die vonr den Beblagten evBobene Cinwendung bded Nichtbejtanoed
ves Patented wegen Mangeld einer Crfindung u}zb'mangelfti?er
Neuheit Ddegriinde jei vber nicht. Fir bie (S'nt]c[)etbun:g biefer
Frage find die Gevidhte wefentlich auf die eingeholten @rpertifent an=
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gewiefen. Nun hat dad Obergericht feinem Urteile die gweite vom
ihm beftellte Gryertife su Grunbe gelegt, und e3 fonute ficdh fra-

gen, ob nicht davin, weldje Grpertife vorjugiehen fei, eine veine

Beweigwiivdigung liege, jo daf dad Bunvedgericht von vornberein
bie Erpertifen nidt mehr gu fiberpeiifen batte, Diefe Uuffajiung
voiitde feboch ben Begriff ver BVeweidmwirbigung 3u weit iehen
und dem Bundedgericht in der Beuvtetbung von Patentftveitighei-
ten eine gu enge Stellung einviumen. Dad Bunbdedgericht muf:
vielmebr fibevpriifen Ednnen, ob bie Gviinbe, weldhe die CErperten
s thren Sdlifen gefiihrt Haben, auf rvidhtigen Rechidgrundidten
beruben (vergl. dad Urteil ded Bunbedgerichtd in Sadhen Homer
gegen ©dha vom 15. Degember 1899, Amil. Samml., Bb. XXV,

2. Teil, &. 991 fi.); e3 Bat fermer namentlich zu pritfen, ob die

Griinde, weldhe die Bovinftang zur Annahme ded einen (in casu
bed oberinftanglidyen) Gutadhtend unbd gur Ublebnung bed andern
gefithet Baben, fiichhaltig und rvedtlich Degritnbet feien. Mum it
bev Borvinjtang vor allem darvin beizujtimmen, daf dle vedhtliche
Auffafjung der erftinftanglichen Erperien von dem Begriffe der Er-
findung nach dem jdweizerifhen Patentgefese und ifiber deffent
Berjchicvenbeit vom Begriffe ded bdeutfhen Vatentgefeed vedhtd-
tretitmlic) ift; e3 geniigt, hierfiiv auf die dburdjaud zutreffenden Aus-
fithrungen ber Vorinftany zu vermeifen. Sodann ift weiter ridh=
tig, baf gerabe diefe unviditige RechtBanfidht die erjtinftanglicen
@Erperten (veren Gutachten im ibrigen allerbings iweit eingebhen=
per und fibergeugender Dbegritndet ift al8 badjenige ber pweits
inftanglichen Grperten) bagu gefiifrt hai, der Wbweifung bved a-
gerifhen Patentgefuched burdh) dad bveutfche Patentamt nidyt die
entjdheidende Bedeutung beizumefen, die ifr jufommen mufy. Diefe
Ubweifung namentlich, die duvd) die Hevanziehung ber deutihen
Patentjdyrift 15,429 iberzeugend begriindet ijt, mug dagu fithren,
per gweiten Jnitany belzutveten, wdibrend allerdbingd bdas fehr
fnapp gebaltene Gutadhten der weitinftanslichen Erperten fiv fich
allein diejen Schylupg faum gerechifertigt Hitte.

7. Au3 dlefen Wudflihrungen evgiebt fidh bdie Wbweifung der
RKlage. Davon, daf etwa dem Kldger bdie in Art. 4 ved Bertva-
ged vorgejehene Gumme vor 15,000 Fr. zu zablen fei, famn
Eeinte Jebe fein, wie aud) der Klbgev felbft vad nidht Leanfprudhi.
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©benjowenig fann ibm, nady ben Ausfithrungen in Crw. 4 oben,
neben ber Wbweifung ber RKlage in der Hauptjache ein Betrag
fiie ben geliefecten Uppavat (ober die gelieferten le:pm:ctte) juge=
fprothen werben, da eben burd) den Berivag nidht zwei jeparafa
Fovberungen, — eine aud Patentverfauf, eine andere auf .R:auk
preis, Rerf: ober Wrbeitdlohn fiv dem Upparat, — begriindet
wurbe.
Demmadh hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung witd abgewicjen und fomit dad llrtei[. t')er
I1. Appelationfammer bded Obergerichtd des Kantond  Riiricy
vom 27. November 1901 in allen Teilen bejtdtigt.

VI. Fabrik- und Handelsmarken.

Marques de fabrique.

14. Arrét du 21 février 1902, dans la cause Klein,
déf., dem., reconv., rec.,
contre Chuit, Naof & C%, dem., déf. reconv., inl.

Imitation d’une marque de fabrique (marque littérale}. — Pré-
tendue vente de la marque. — Validité de la marque « Va-
nillette ». Art. 24, 1itt. @ 4, ch. 2 Loi féd. sur les marques de
fabrigue, etc. — Concurrence déloyale, art. 50 ss. CO.

A. — MM. Chuit et Naef, fabricants de produits chimiques
4 Geneve, ont déposé au Bureau fédéral de la propriété
intellectuelle, le 16 octobre 1897, sous N° 9597, une marque
de fabrigue qui a été transmise le 8 janvier 1901, sous
Ne 12840, i leurs successeurs Chuit, Naef & Ce. Cette
margue est destinée & du « sucre 4 la vanillin(? » et se com-
pose uniquement du mot « Vanillette » imprimé en carac-
teres qui ne se distinguent que peu des caractéres qrdmalres.

Sur le recto des enveloppes dans lesquelles Chuit et Naef,



