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iy afd Berpfandung, jo faUt gemdB dev wvorftehenden Ervivd=
gung 4 in Betvadt, dap der Kollofationdplan im Konfurfe
Tichiffeli die Rechtaungitltigleil derfelben rechtdfrdftig audgejproden
unb bamit die Frage ihrer Anfechtborfeit prajudiziert Hat. Daber
ift aunf bie weitern Unbringen ber RKldgevin nidt mehr eingu=
freten, fondern die Klage aud bem angefithrien Grunde in vollem
Umfange gutzubeien.
Demnad) hat a3 Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird gutgeheiRen und bemgemdp in Wufhebung
Ded angefochtenen Urteild ded aavgauijdhen Obergerichtd dad Klage-
begehrent jugeprodien.

16. Arteil vour 27, Februar 1902
in Sadhen Grofenbadier & Cie., K1 u. Ber-KL. gegen
Soljer, Befl. u, Ber.-Befl.

Abtretung eines Heimwesens an den Sohn auf Rechnung zukinfligen
Erbes. Anfechtung dieses Rechtsgeschdftes durch einen einzelnen
Konkursglaubiger im Konkurse des erbenden Sohnes auf Grund des
Art. 285 [f. Sch.-K.-Ges. — Aklivlegitimation. Art. 260 und 269
Abs. 3 eod.

A, Mit Neteil vom 2. Dftober, 3ugeftellt am 5. Movember
1901, Bat bder Appellationd: und Rafjationdhof ved Kantonsd
Pern evfaunt:

1. Die Kldgerin it mit {hren BeweisdbeJdhmerden abgewiejen.

2. Diefelbe it in Bejtatigung ved erftinftanglichen Urtelld mit
ihrem Rlag3begehren abgewiejen.

B. Gegen biefed Urteil Hat die Kidgerin amt 20./21. Noveurber
1901 vie Berufung an dad Bunbdedgericht evgriffen und beantragt:
L83 fet unter Aufhebung bed angefochterten Urieild die Sadye gur
Attenvervollftandigung im Sinne der bereitd vor bem fantonalen
Gericht erhobenten  Beweidbejdwerde an dad fantonale Sericht
suriicfaumeifen, eventuell, e8 jei die Rlage der Berufungsfiagerin
gutaubeifen.”
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Do3d Buntedgericht ziebt in Crwagung:

1. Dem Urteile de3 Appellationd= und Kaffationshofed ded
Rantond Bern legen folgende Thatfachen ju Srumbe:

Laut einer ald ,Obligation und Schuldbverpflidhtung” bezeichneten
Sdulburfunde, audgeftellt in Longenihal den 10. Februar 1896,
anerfannte Jeant Holger, dbamald Wirt und Mebger dafelbit, dev
Hagerifgen Firma fiv ihm gentachte Warenlieferungen die Summe
bon 2000 Fr. fduldig geworben zu jein und verpflichtete fich,
diefe Summe vom genannten Tage Binweg u 4 0/, per Tabr
und bei breimonatlicher Berfpdtung zu D ¢/, s verzinfen und
bag8 Rapital nebit Iindaudftand unbd allfdlligen Kojten obue
oeitere  Kimbigung innert wet Jabrem, alfe b3 10, Februar
1898, in beliebigen NRatengablungen iwieder urlictubegablen.
Diefer Schuloverpflichtung bded IJean Holzer irat deffen BVater,
Jobann Dolzer, Gutbefiber in Bupoyl, laut feiner, auf bder
Ridjeite ver Schuldanerfennung enthaltenen Srflirung vom nim-
lihen Tage, ald unbedingter Biivge und Selbjtzabler Let. Vater
Holzer verftarh am 13. November 1898 in Jugwyl, mit Hinter=
laflung zweier Sbhne und einer Tochier ald Noterben, Vo bie:
Jen joblugen jedodh der Sohu Niflaud Holser, der Geutige Beflagte,
und ber Ehemann der Todhter, Fr. TWeibel-Holzer n Bangerten,
dle Grbjdhaft ped8 Waterd Johaun Holger formlidy ausd, fo daf
diefelbe vor Jean Holzer ald eingigem Erben angetreten wurde.
Tiber denfelben yourde am 16. Februar 1899 vom RKonfurdridter
von Bern ver Konfurd erfannt und e3 madhte die Kldgerin in
bemfelben ihre voverwdfnte Fordevung burdy Cingabe geltend.
Diefe Forderung wurde anefannt, e3 erbielf fedoc) die Kldgevin
bafiit am 8. Sanuar 1900 einen Berlujtfdhein im Sinne vou
vt 260 Schuldb.- n. Konk,-Gel.

faut Abtretungsbeile vom 20. umd 22, Jufi, mit Fertigung
vont 22, Wuguit, beibed 1896, Hatte Bater Holzer Jeinem Sohne
Niffausd Holzer fein Heimwefen in Juzwyl nebjt Sugaben auf
Redmung utinftigen Crbed abgetveten, Unter Unfechiung bdiefes
Bertraged ald eined in fraudem ber Sliubiger be3 Ubfreterd
abgejhlofjenen, verlangte bie Bevufungdfligerin defjen Aufhebung.
Sie madte geltend, daf die Abtretungdfumme mit 29,000 Fr,
viel ju niedbrig geftellt und die Wbtvetung in der dem Vetlagten
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erfei}nBaren Abficht der Benachteiligiung dev eintert Hegw. der BVe-
guinjtigung anverer Glaubiger vorgenommen worben fei.

Dev Betlagte beftritt in erfter Linie de Wftivlegitimation ber

Klagerin und pwar im Hinblicf davauf, daf bdiefelbe einerfeits

nicht im Bejibe eined Verlufticheined gegeniiber Vater Holger fich

befinde und baf fie anderfeitd ald Gliubigerin bed Konburfiten
Jean Holger gemdy Art. 285 3Biff. 2 Schulth.: u. Konf.-Gef.
mur dann ur Unftellung der Unfechiungsdflage bevehiigt wérve,
wenn jie — wad nidt gefdheber — im Sinne von At 260
cit. fich die bepliglichen Nechtdanjpriiche der Maffe hatte abiveter

laffen. Weiterhin ftellte ber Beflagte auh vad BVorhandenjein der

mateviellen Boraudjegungen der Wnfechtbarfeit bed jraglichen Ab-
tretung3vertraged in Abrede. Dev Gerichtsprijivent von Frau:
brunnen [ie fm Termine ded BeweiSentjcheived vom 6. Mai 1904
eingig bdie Wrt, 36 und 37 der Berteidigung sum Beweife zu,
wonady bdie Konfurdvermwaltung in Kenninid der Sadlage auf
bie Unfechtung ved fraglichen Wbtvetungdvertraged verzichtet und
e3 ben eingelnen Gliubigern {iberlafient Habe, fich die betreffenben
Rechtdanfpriiche der Maffe gemif Art. 260 Schuldd, u, Konk.-
&ef. abtreten 3u laffert, ohne dak aber die Kldgerin eine bevar:
tige Abfretung verlangt Hitte, und e3 ift benn quch durd) die
Beweidflihrung die Rihtigleit diefer Anbringen beftitigt worden.
Jm Termine vom 20, Mai 1901 wied fobann der genawnte
Ridpter dle Kligerfdhajt wegen mangelbder Wftivlegitimation mit
ihrem Recht3begehren ab. Segen diefed Wrteil erflirvte dle Kidge-
vin fofort die Appellation unbd begeichuete dabei ald Befhwerde-
puntte gemify § 174 €.-P.-O. bdie Nidjtaushebung einer Anzahl
von Rlagavtifeln yum Bewetfe. Fitv dben Fall, vaf die Bejchwerde=
puntte der Kldgerin beritcficdhtigt werben follten, Gegeichnete ber
DBetlagte feinerfeitd eine Anzahl von Befchwerdepunften.

Hierauf erlieR der Wppellationd- und Kajjationshof dad sub A
Biervor wiedergegebene Wuteil. Dabei ging ev vavon aug, daf vor
ber Beurteilung der Beweisbedhwerde die Frage ver Aftivlegiti=
maticnt gu priffen fel. Sv verneinte diefelbe geftitht auf Jdger,
Sommentar jum Schubdbetr, u. K.-Gef., Ynm. 3 u. 4 u Art
R85; Retchel, Kommentar, Anm. 9 zu Art, 285; Bundedger.
Entjdy., Amtl. Samml., Bb. XX, 2. Teil, &, 1724 Grw, 3.
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2. Da die Borinjtanz die Klage wegen mangelnder Aftivlegiti-
mation abgewiefen Hat und aud diefem Grunde auf die fbrigen
Fragen nidt eingetreterr ift, fo bat dad Bunbedgericht in Crledi-
gung ber vorliegenden Berufung eingtg und allein die Frage ber
Attivlegitimation zu peifen, wad im Befahungdfalle bie Ritck:
weifung der Sadhe an die BVovinjtanz, im Berneinungsfalle da-
gegen die Abweijung ber Berufung und die Bejtitigung von Dis-
pofttiv 2 bed vorinftanglichen Urteild zur Folge Haben muf.

3. Dte Verneinung bder Legitimationdfrage feitend der Bor-
injtang ftebt im Cintlang mit dem Uvteile de8 Bundedgeridhts
pom 16, Oftober 1897 in Saden Wyler gegen Eidg. Vant und
fonf. (Umtl. Samml., Bb. XXIII, 2. Teil, &. 1724), wonady
per eingelne Konfurdgliubiger, audy wemn er im Befibe eined
Berlujticheined ijt, denr Unfechtungdonfprudy nur wach erfolgter
Abtretung dedjelben jeitend der Konfurdmaije geltend machen fann.

Demgegenitber jtipt jih die Berujung auf folgende Argumen:
tation : Die BVerhélintife Jeien im vorliegenden Falle wefentlich an=
bere, al8 bie bem citierfen bunbedgerichtiichen Enifcheive s Grunde
[iegenden, inbem bie Berufungdfligerin nidt nur Glaubigerin bed
Konfurfiten Sean Holzer, jondern audy Slanbigerin ded Baterd
Holzer fei, fo daf ber im RKonfurje bed Jeanw Holser audgemirtie
Berluftichein jugleich einen Berluftfchein gegenitber dem Bater
Holzer darftelle, Sur Anfechiung eined vou diefem abgefchloffenen
Redjizgefchifted fei die Konturmafle ded Sobned nicht legitis
miert, fonbern die BVerufungstlligerin habe einent felbftanbdigen An-
forudh auf Grund von Wrt. 285 Riff. 1.

4, €3 ift richtig, dbaR im vorliegenden Falle bdie tatjachlichen
Berhdltnifie nidt gang gleich liegen, wie in dem vom Bundede
gericht mit rteil vom 16, Oftober 1897 erledigten Falle Wyler
gegen Gidg. Banf und Konforten. Unridhtig ift hingegen ble Ars
gumentation ber Berufungstligerin, wonady fie trop bem Ableber
bed Baterd Holzer und veffen Beerbung durch Jean Holger und
trobs der infolge davon eingetvetenen Vermengung der beiven Ber-
mbgendmafien (ba feine Ausfheibung im Siune von § DI
AGJ. 2 ber ,BVollziehungdverordnung” vom 2. Wpril 1850 ftatt=
gefunden) immer nodh in gletcher Weife wie frither ald Gliubi-
gerin bed Baterd Holzer auftveten zu fhunen glaubt und fogar
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davauf Unfpruch erbebt, einen Verluftjdhein, den fte lediglich in
ihrer Gigenfdhaft afd Gliubigerin bed Sohnes evlangt Hat, als
felbjtindige Gliubtgerin ved Baterd geltend ju machen. Ste {iber:
fieht vabei, dap feit ber Beerbung von Fobh. Holzer Vater duvdh
Jeant Holzer Sobn ein Gliubiger ded BVaterd nicht mehr und
nidht weniger Redhte hat ald ein Glaubiger ded Sobned, indem
alle biefenigen, die Glaubiger ved Baterd gewefen waren, nunmebr
Oliubiger b3 Sofmes find, wobet nod) bejonderd ju beachten
1jt, baf berfenige, bem ugleih Bater und Sohn ald Solivar-
fhuloner gebaftet Battenr, nadh vem Grbgang nur nodh Gliubiger
be3 Sobued ift und baber nicht mehr Redjte befiht ald derjenige,
der von jeher nur Gliubiger ded Vaterd oder ved Sohued ge-
wefen war.

Jn die gur gleichmafigen Befriedigung von Bbeiderlel Gliubi:
gern beftimmte Maffe gehdet nun audy ein allfalliger, wrfpriing:
lih mur bem Mitfontvahenten ded Vaterd gegenitber bejteender
Unfechtungdanfpruch. Derfelbe fann daher vou benjenigen, die
wrfprimglich Glaubiger ded Baterd Holzer gewefen waren, ebenfo
weitig fepavat geltend gemadht werden, wie €3 denjenigen, die vou
feber Gliubiger ved Solned gewefen waven, ujtinde, die fepa:
rate Bevwertung eined nicht aud ber Crbidhajt ved Baterd her-
rithrenden Bermdgendobjefted ju verlangen. Hievaud ergibt fich
fiiv ben vorliegenden Fall bdie RKoufequeny, bag die Berufungs-
fligerin gegeniiber dem Beflagten Feinen yon der RKonfurdmafje
bed Jean Holzer unabhingigen Wnfpruc) befist und dafer u
etner Anfechiungstlage nur nady WMaggabe von Art. 260 u. 269
ALY, 3 Schuldh.- u. Konf.-Gef. legitimiert wirve. Da fie jeboch
eine Abtretung im Sinne viefer Gefepesbeftimmumgen nidht nur
niht nadygewiefen, jondern aud) nicht etnmal behauptet Bat, fo
muf thre Klage wegen mangelnder Altivlegitimation abgewiefen
Yoerden,

Demnady hat bad Bunbedgericht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefern und Didpofitiv 2 ved angefoch-
tenen Nvtetld beftatigt.
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17, Uxteil vomy 5. Wiry 1902 in Saden
Tranbler, Befl. u. Ber.=K1., gegen Webet, K. u. Ber.-Befl.

Wethergutsforderung im Konkurse des Ehemnnnes, Art. 249, IV. und
V. Kl. — Verkauf von Liegenschafien des Ehemannes an die Ehe-
frau; Anfechtung dieses Rechisgeschdftes auf Grund des Art. 288
Sch.-K.-Ges. Verhdlinis des Art. 282 cod. zu Art. 84 Org.-Ges.

A, Durd) Urteil vom 14. Degember 1901 BHat bie I. Wppella:
tiondtammer ded Oberqerichtd bed Kamtond Riwvidy evfannt:
Der Refurd wird gutgeheiffen und die Unfpradie der Kidgevin,

dap im Konfurfe thred Chemanned ihre Weibergquidforberung im

Betrage von 41,974 Jr. 57 €3, v Hiffte in Klaffe IV und
e Hilfte in Klafje V follogiert werbe, ald begritnbet erflart,

B. Gegen biefed Urteil Hat bdie Beflagte, Konfurdmajje besd
A, Weber, rvedhizeitty und in ridhtiger Form die Berujung an
ba3 Bundedgeritht eingelegt, mit ben Anivdgen :

Dag Bundedgericht wolle den Refurd ver Beflagten gutheifen
unb in AbGudevung ded WUrteild bed zhvchevifdhen Obergerichid
erfennen:

1. Die von ber Klagerin im Konfurfe ihred Ehemanned an-
gemelbete Weiberguidforderusg jet tm Betrage von 6000 Fr. ald
begritnbet zu evfldven und von blefer Summe fei die eine Hilfte
in bie vierte, die andbeve Halfte in bdie fiinfte Klafle aufjunehmen.

2. Tie weitergehende Weibergutdforderung dev Kldgerin im
Sonfurfe thred Ehemanned fei ald unbegriindet abjumweifen.

C. Caut Grflivung ved Notaviatd Hottingen vom 21, Februar
1902 find die Rechte der Konfurdmafje ded A. Weber im vorlies
genden Progefle dem M. Trdubler fn Riridy abgefveten worben.

D. Jn der Heutigen BVerhandlung vor Bundedgericht beanivagt
ber Bevtveter be8 nunmehrigen Berufunasfligerd Gutheifung, ver
DBevtreter bev Berufungdbetlagien Wbroeifung der Berujung.

Da3 Bundedgericht zieht in Erwagung:

1. Dem Rechtsfiveite liegen folgende Thatfahen zu Grumbe:
Qm Jafre 1896 faujte Wdolf LWeber pwei an der Nicderdorf:
ftrafe in Biivid) gelegene Hiufer zum Preife von 150,000 Fr.



