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II. Rechtsverhiltnisse der Verbindungsgeleise.

Questions de droit
relatives aux wvoies de raccordement.

56. Astedf vom 22./23. Phfober 1902
in Gaden SHeller, Worfeo & Cie., Klager,
gegen Wlellecldmift, Betl.

Entschadigung far die Mitbenutzung eines Verbindungsgeleises.
Kompetenz des Bundesgerichies : Art. 4 Abs. 3 Bundesgesetz be-
treffend Verbindungsgeleise; Art. 50 Ziff. 4 Grg.-Ges. — Gehirig
substanztierte Klage ? — Faktorven fir die Entschidiguny ; Partici-
pation am Anlagekapital nach Masspabe der Mitbenutzung (Lond-
kosten und Ersiellungskosten des Geleises) : Beilrag an die Verzin-

sung des Anlagekapitals und an die Amartisation der Erstellungs-

kasten. Begriff der Amortisation.

A. Der Betlagte, Av. WMefferfhmitt, Hat auf Grvund eined
Pertrage8 mit der Shweizerifchen Centralbahn vom 30. Sep-
tember/31. Oftober 1898 ein Berbindung3geleife, anjhliegend
mitteljt Weiche A an dad Salinengeleife und auf civea 70 9K,
im Bahngebiet legend, fiir feinen Holzablagerungdplap in ber
Nabe der Station Pratteln auf feine Rechnung ecjtellen Ilaffen.
Uber bie Roften ftellte die Schweizerifche Centvalbaln dem Be-
flagten wnterm 22, Wedry 1899 Nedynunyg, wonady fie vom Be-
flagten 10,894 Fv. forberte, an weldjen Betrag der Beflagte
indeffen eine 4 Conto-Bablung von 7000 Fr. geleifter Hatte, Da
per Beflagte die Rechnung nicht anerfannte, erhob die Schwei:
gevijche Gentralbabn vor Beyivtdgericht Lieftal gegen ihn Klage
mit dem Jechtdbegehren, ev fei ur Vegablung von 3537 Fr.
50 @13 fowie Zind zu H, feit 26. Marg 1900 zu veru-
teilenr. Diefer Progel wurde durdy Bergleidh am 29. November
1900 babin evledigt, bag ber Beflagte 2543 Fr. 80 Gi3. aner:
tannte und 3/, ver gevichtlichen Kojten dbernafm, wibrend bdie
anpergeridhtlichen Koften wettgefhlagen wurden. Soweit dad Ber-
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bindbungdgeleije nidht auf Babngebiet su liegen Fam, Hatte der
Betlagte dad Land biegu fauflich evwerben miiffen; und ywar Hat
ev unterm 25, Augujt 1898 von einem Frievvidy Heiniger ein
Grundftid  (Wiedland) wvon 34,021 m? zum Preife von
15,394 Fr. 50 Ct3. gefauft, unter Ubernabme ver Fertigungs-
Eojten.

B.* Die RKlager, Kefler, Morfeo & Gie, Defiben ebenfalls
ein BVerbindungdgeleife an die Station Pratreln, und zwar mijjen
jie bagu dad Salinengeleife wie audy teilweife dad Berbindungs-
geleife be3 Beflagten beniiben. ber bdie Koften ber gegenfeitigen
Witbenligung erhob fich in der Folge wilchen den Pavteien
Streit.

C. Daraufhin Haben bie RKliger bdie vorliegende Klage einge-
veicht, die bad3 Redht3begehren enthalt: €3 fei gemdp et 1
Abj. 3 be8 Bundedgefeed itber die RecdhiBverhalinifle der Ber-
binbung3geleife die Entfdhadigung ber gegenjeitigen, gemeinjamen
WMitbenligung ber VerbindungBgeletle der Kiiger uud ded Ve-
flagten feftzujesen. Aud der Klagefchrift ift Hier nur Hervoryubeben
de Wusfithrung, daf audy der Beflagte die Anjdhiufweide der
Klager benitbe, und bdap bdie Kldger bhiefliv eine Bejdeinigung
be3 Bahningentenrds Schwary vom 1. Mirg 1901, die bdag De-
jtatigt, gu den Alten legen.

D. Der Beflagte ftellt in feimer Antwort folgende Anirige :

1. €8 fei die Entfd)ddigung, die bdie Kliger RKeller, Morteo
& Gie. fiir DBenligung eined ITerrainabidmitied ded Beflagten,
fowie fiiv WMithentigung der Geleifeanlage ded Betlagten, geftiipt
auf bad Bunbedgefen iiber bdie Rechtdverhiltniffe ber Verbindungs-
geletfe vom 19, Degember 1874 an den Betlagten Ad. WMefjerfhmitt
gt zablen Baben, auf 9056 Fr. per Iabr fejtzufepen, wobet ver=
ftanben fein foll, bag die Prozepharteien bdie Unterhaltungstoften
der gemeinfam benltpten Geleifeanlage je qur Hiljte tragen jollen.

2. Die RKiager, Keller, Morteo & Cie., feien zu verurteilen,
biefe feftzufegende jabhrliche Entjddavigung vom 1. Mdry 41899 an
an den Beflagten u zabhlen.

Der VPetlagte beftreitet, dag ev WMaterial der Kldger beniife.

* Abgekiirat.
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Bu ver von ihm geforderten Sumime gelangt er auf Grund fol= 1IV. ©en jo jich ergebenden Betrag von . . . Fr. 882 46
gender Beredhnung :
L 1. Selbjifoften bed Betlagten : runbet ev ab auf . .. . L. . .. gr. 880 —
Wert ved Landed infl. Courtage, Ferti- und 3ablt hiegn nody ben jabrlichen Padhtzing i
gung8tojtent und Berzinfung ved Kaufpreifes Fr. 16,083 08 e L B —
Allerdings werde — fithet ver BeFlagte aus womit ev auj eine jAbrlihe Totalentjchabi-
— nidit dag gamze Land gur Geleifeanlage He- guag von . . . . . . . . . . .§r. 905 —

nitst; allein er Habe dad Gange faufen miiffen,

gelangt.

und dev Reft fei filr ihn abjolut wertlos.
2. Soften bed Geleifed . Fr. 9543 80

Dazu Progerofien desd Be-

flagten im Prozef mit ber

E. Nud ber Replif ift leviglich hervorjubeben, vaf bdie Kldger
bie Berehnung bved Beflagten in allen Teilen beftreiten. Jm
weitern beftreiten fie, daj der Beflagte Lamd im Werte von cirea
15,000 Fr. eingig sum Bwede bed Geleifeanjchiujfed Habe Faufen

S.C.B. . . . . . ., 479 65 . o -
Reife: und Anfenthalizfpefen mitffen. Audh die Progeplojten im Progefle ded Beflagten gegen
fiir e nlage ded Geleifed ole Sdhweizerifche Centralbaln berithren die Kidger nidht. Endlich
1nd den Proges 500 Halten die KRldger davan Ffeft, baf aud) der Beflagte einen Teil
Rins 3u 59/, ab 7000 Fr. " ihred Geleifed benupe.

bie ber Beflagte ver S. C.B F. Aus der Duplif it niht3 wefentlided Hervorvzuleben.

am 11. November 1898 .Be; G. 3n der Sade ift Beweid gefithrt worden durd) Urfunden,
Wbl ..o L., 105 47 Reugen, Augenfchein und Erpertije. Die Crgebnifie ved Seugen:

beweifed werden, joweit notwendig, in den vedhtlidhen Crwigungen
vetwertet. Die Erpertife lagt fid) wie folgt ujammenfaffen :

1. Dad Berbindungdgeleije bded Beflagten bat eine Linge von
228,99 M. Die Gejamtlinge ded von dben Kldgern mitbenubien
Geleifed intlujive LWeichen betrdgt fe von Anfang bder Weidben
an gemejjen, 75,94 W.; dagu fommt eine RNangierftvece von
20 M., fo dap jih eine Gefamtldnge von 95,94 M. ergibt.
Bom Lande bed Beflagten find fiir diefe, gemeinjam beniite,
Stvede vevwenvet worden 210,40 m>. Dad Seleife ber Klager
hat vom Weidgenanfang B8 an bdad Cnde eine Yange von
147,35 M. Die Weidhe der Kldger wird audy vom Betlagien

Total . . fr. 10628 92
;EB:m diejenn Roften rechnet der Beflagte Fr. 5,000 —

auj bie gemetnjam benflibte Strecte. Die Se-
jamtfoften betragen fomit nach feiner Rehnung Fr. 21,083 08
IL 3Jm $Hinblic auf die gleicymdpige Beniibung
ved gemeinfam Beniisten Stilded fegt vev Be-
Hagte feiner Berechnung die Halfte diejes Be-
traged, aljo coe e e x

; » 10,041 54
gu Grunde. Hievon rechnet er eine 6 %, ige

Beginjung . . . . R 5 632 46 benugt; fle hat eine Linge von 30,2 M. und liegt griptenteild
HI. Dagu vecinet ber Beflagte ferner eine Rifito- im fanbe be3 Betlagten; nur um fleinern Teil im Lanbe der

pramie il (&rf{iﬁung per Unlage, fevner Sdyweizerifchen Centvalbabn ; dagegen ift dad Legen ber Weidhe

,,(l%ntfcbab:gung fir %Ibnugu.r;g, Crnenerung und pad Material von den Kldgern DLegablt worden, und pwar

e, .unb goar gufammen mit 109/, ab ber im gangen mit 2300 .

Hilfte vorr 5000 Fv., aljo mit i 200 ,— —

* den ihm die Kliger gemiss einer Uebereinkunft zu zahlen hatten.
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2. Die Gritellungsdfoften bed gefamten Geleifed belaufen fich
(lant {ibereinftimmenden WAngaben ber Parteien) anf Fr. 9543 80
Hiepon fommen auf die Weiden im Salinengeleife
28 M., auf die Weiche der Klager 30,20 M., fo

vaf abjugieben find an den Erftellungsfojten y 2300 —

und verbleiben Fr. 7243 80
fiir 170,80 M. Diefe Koften find nun ju verteilen auf den
Untevban fiiv bie Lange von 201 V. (229—28), fiir ben Ober-
bau fir die ¥inge vom 170,80 W, Fiir bden Gejamioberbau
rechnen die Erperten 23 Fr. OV Ctd. per M., zufammen alfo
4013 Fv. 80 €13, fo daf fitr den Untevbau bleiben 3230 Fr., ober
16 Fr. 10 €t8, per M. Tanad) ergeben iy ald Srftellungd-
fojten bed mitbenupten Geleifes :

Weidye ded BVeflagten im Salinengeleife . . . . Fr. 2300 —

Unterbau e3  offenen Geleifed , 67,96 M. a
16 Fr. 10 G13. s r =

Oberbau der offenen Strede, .57 e6 5))% é, 23 Fr.
00 Gi3. ; & o x .

1094 15

1

, 887 35

sufammen Fr. 4280 50

3. Mit BVegug auf ben Landwert fiifren bie Crperten aus,
ber Beflagte fei nicht berechtigt, dad gange Tervain, a3 in jeinem
Gigentum verbleibe, in Redung zu ftellen; vagegen fonne allec-
bingd der gezablte Durdyfchnittdwert nicht mapgebend fein, fondern
e fei ein wefentlich Bdhever anjunehmen. Grfahrungdgeman fei
nun bei Crwerbungen ju Bahngweden im allgemeinen je etwa
ver gweifache Wert zn vergiiten. Da der Beflagte nun per m?
4 Fr. B0 Gi3. begablt Habe, Batte die Erwerbung bed bendtigten
Streifend wobl mit 10 Fr. per m? frattfinden fonnen. Dad er-
gebe fiiv dle bendiigten 210,40 m? einen Betrag von 2104 Fr.
4, BVerhdlini8 und Mag der Mitbenitgung : Die Witbenitpung
ped Beflagten bejdhrdnft fidh in der Hauptfache auf den Oberbaut
be3 cinen Giranged ber uvor gemannten LWeichenverbindung
von 30,2 M. ; allerdingd ijt ibm audy die Mithenupung bes
Sweiggeleifes dev Kliger geftattet, alfein biefe Veniipung ,Bat
einen wefentlich andern Charafter,” und findet mur auduahns:
weife ftatt. Die RKiliger benfiben bad gemeinjame Geleife auf eine
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inge von 7D,94 -+ 20 oder rumd 96 W.; bejffen Oberbau
it anf eine Linge von 30,2 Wi, von ihnen bezablt. Der Wert
ber gegenfeitig Dbenupten Anlagen Betrigt nadhy oben gefagtem :

Beflagter : Geleifeantage . . . . . . . . Fv. 4280 50
Lerrain 5 a . , 2104 —

gujammen Fr. 6384 50

Klager : Weichenverbindbung . . ... . 2300 —

Die bereitd von ven Kldgern Begabﬁe L,nt c@abtgung von D .
per 40,9 m? Laud oder 204 Fr. HO Gt3. beirifit nach Wnjidht
per Grpecten dad Tevrain, welded fiir dad Bmweiggeleife der
Klager benitfst worden ift, und Hat mit dev gemeinfam Dbenitsien
Stvede Jomit nidtd gu tun.

5. Beredymutg der BVeitrag3pflidht der RKlager: Unter WAbjug
be3 TWerted der Weidhe dev RKliger ergibt fich fiir ven Beflagten
eine Differens su feinen Gunften von 1980 Fv. 50 €i3. ,Der
,Rejtbetrag von 1980 Fr. HO €t3, wire alfo gemeinfam zu
 verginfen und 3u amoutifieren und e hdtten fich Kldger bievan
yaud jdon genannten Griinden Haljtiy zu beteiligen, bepw. bem
,Beflagten die HAalfte der Audlagen fiiv Ringd und Wmortijation
,3 evfegent. Die Grpevten find der Anfidyt, baf ein Zindfup
LSo0m D 0/, angunehmen wive und daf eine mortijationdquote
yoon ebenfal(d 5 9/, in diejem Falle ald angemefjen u begeichnen
Jein wiicde, Die Entjchidigung, weldhe der Kliger wibhrend 20
»Jabren dem Beflagten zu entvichten Hitte, wiivde fomit jabhrlich
,100 v, betvagen. Debftrem ift aber noch ber Wert bed Ter-

Jraind, weldhed dem Beflagten gebdet, in BVeridjidtigung 3u
,,31e[)en und 3 Bat fig KiGger auch PHier Halftig an der Ber-
3infung Der betveffenven Summe, die zu 2104 Fr. bejtimmt
 worden ift, zu beteiligen. Dev gamge Bind betrdgt gu 5 %,

105 Tr. und die Halfte fomit 52 Fr. 50 S3. Wit ﬁucftc{}t
,,,bcwauf, bafg Betlagter einen Teil bed Keller’jhen Geleifes aus-
nabmdweife ebenfalld beniift, Halten bdie Experten eine Heine
LCrmigigung biefed Betvaged auf HO Fr. ald gevedtfertigt und
403 witvben nun nacy diefen Wunahmen und Berehnumngen die
LEntfdidigungen, weldhe die Kldger an den Beflagten 3u ent
ridten hatten, betragen:

.S ven erften 20 Sahren 100 - 50 ober 150 Fv. und nad
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,Oiefer Reit fihriidh noh HO Fr., wobei 3 nod) die Meimung
,Btte, baf Ser Untevbalt bded gemeinfam beniipsten Geleifes von
beibent Partetenr gemeinfam getragen witrde.”

Tlber die Amortifation bemerfen bie Crperten ferner nod
folgenved :

,Die Amortifation derartiger Wnlagen wird fih nach der vor-
yousfichtlichen Dauer zu ridhten Haben; nach ben Uften wilrde
e Begtigliche Bertrag, ben die 8. C. B. abgefchlofien Bat, im
#Sabr 1903 erlBidhent ; e3 darf jebodhy mit aller Sidherheit ange:
 nommen werden, dbaf ber Erneuerung jeitend der BunbeZbahnen
S8 int Wege ftehen wird, fo baf nur die Dauer ber WMateri=
Jalien it Betracht zu zlehen fein wird. Bei ber gervingen Be-
Juiiung und bel rvichtigem Untechalt wird die Dauer eine jebr
Jange fein und jedenfalld 30 Jabre, wie fie gewdhnlich fiiv den
S Oberban ter Bahnen angenommen wird, nody erheblich fiber=
JMteigen; ed emypfieblt fidh aber aud anbern Ridfichten, wie dad
el indbujtviellen Gejdhaften {iblich ift, eine etwad rajdiere Umor-
Jfation, bodh Bhalten die Erperten dafite, baf in diefem Falle ein
LAnfas von 5 %/, vollfommen genfigen ‘witrde. Kudem Iommt
yin Betracht, baf wenn aud irgend einem Grunde dad Geleife
friiber Befeitigt werben miifste, aldbann der Wltwert ded Wateriald
Jund namentlicy ver Schienen einen grofen Teil bed Ausfalled
»3u decfen vermbihte. . . . . .

»INit Beriidfidtigung der Binjedzinfen wire mit diefem Unfak
y(oon 100 Fr.) die Amortijation eigentlidhy jdhon in nidht gang
o185 Jabren durdygefiihre, oder e3 wilrde nad) fireng moathemas
SLildhen Regeln mit andern LWorten der {Ahrliche Cinfag fiir die
o Amortijationddarer von 20 Sabhren weniger, nach genauer
JRedhrung ftatt 100 Fr. nur BT Fr. z betvagen baben. Wit
JRidficht auj bdie allgemeinen Sypefen und die bamit verbunbdene
,Iibe fann jedod) eine jolche Rechnungdweife nidht beflivwortet
,werden, fonbernt e3 wird ein jdbrlicher Beitrag von 100 Fr.
Jin biefem Falle ald angemeffen evadyet.

o Ntebftbem ift aber audh noch dad Tervain,weldhed fiiv bie ge-
Jmeinjame Unlage verwendet wurde, zu berfifjichtigen, bdefjen
»Wert an anderer Stelle bereitd u 2104 Fr. bevechnet worden ift.
,Bel einer Verzinfung von 5%/, bitte jomit Kliger dem Be-
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Jflagtert Biefliv eine weiteve @nijdhidigung von 105 Fr. x< 1/,
sover D25 Fr. zu entridhten, mit Rudficht bdavauf, dap ber
JDetlagte einen Teil ded Hdgerijdhen Geleifed mitbenust, diirfe
yeine Eeine Grmdgigung auf 50 Fr. ald geredtfertigt su Degeich-
guen jeim, und ebenfo eine weitere Entfchadigung fiir vad jum
» Jweiggelete benupste Land (37,7 m?) dakin zu fallen Baben.”

H. Jnnert nitplicher Frijt hat nur der Beflagte Einwendungen
gegen bad Gutachten erhoben (mit Cingabe vom 2B, Mai 1902).
Diejelben, wie audg bie dad Gutachten bejtatigenden Gegenaus-
fithrungen ter Grpevten werben im rvechilidhen ZTeile Berhidichti-
gung finben.

I 3u der Berbandlung vom 22. Oftober 1902 haben bean-
fragt:

Der Bevtveter der Klager: Die von den Kldgern bem Be-
flagten fir Mitbenitpung feined Geleifed 3u bezablende Entichavi-
gung fei feftaujebest, vom 1. Marz 1900 Yhinweg, fiiv 20 Jabre
auf 150 Fr. j&bclich, vou da an, jo lange bdie gemeinjdyaftliche
BVeniiung bdaueve, auf HO Fr. jabrlich, gemdy dem Erperten-
gutadyten. Cin Witeigentum am Geleife beanfprudien die Kldger
niht. Der jogenannte ,Vaditzind” von 25 Fr. batte daber weg-
sufallen.

Der Bertveter ded Beflagten: Die Eutjdabigung et feftzufesen
gemdp bem Anivage in der Antwort. WAn der Behauptung, bad
Geleife beyw. die Weiche ver Kliger werde vom Beflagten nidit
beniigt, wird feftgehalten.

Dad Bunbdedgericht zieht in Erwagung:

1. Die Kompeteny de3 Bundedgerichted zur Beurteilung der
vorliegendenn Stveitigleit fteht aufjer Rweifel: fle jtibt fidh auf
Avt. 1 ALJ. 3 be3 Bunbdedgefeped DLetreffend bdie BVerbindungd-
geleife, wonady die dem Gigentiimer eined Berbinbungdgeleifed
vom Mitbeniier bdiefed Geleifed su entridhtende Entfhavigung
ot Grmangelung einer Berjtdnbdigung durd) bad Bunbdedgericht
beftimmt wird.” Wllerdingd evwihnt Art. 5O Org.-Gej., der die
Falle von fpesiellen SKompetenggrimden, die fih aud eingelnen
Gpezialgefesen ved Bunbded fiiv die erft= und leptinftangliche Kom-
peteny bed Bunbdedgerichted ergiben, aufzihlt, den Yier vorliegenden
Fall eined Anftanded 3wijhen gwei Privaten fiber jene Entjdhadis
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gung nicht, jondern er fpricht in Siffer 4 nur von Unftinden
gwifhen Eifenbalnunternehmungen und den Bejiern von Ber-
bindbungdgeleifen. WAllein e fanu feinem ISweifel unterliegen, dag
auch bdie betreffenden Unftdnde wifhen Privaten der erft- und
letstinftanglichen Beuvteilung dburd) bad Bunbdedgericht unterftehen
pad ergibt jich flav qud ver gemaunten BVeftimmung ved Bunbesd:
gefee3 Detreffend die Berbindbungdgeleife, und die unvolljtandige
Wiedergabe im Organifationsgefes ift um fo weniger von Be-
peutung, a3 die Wuizdblung im Art. HO Ddajelbft jo wie jo nicht
limitativ ijt, wie jdhon aud der allgemeinen Fajfjung ved Cingangs
und aud dem Worte ,indbefondere,” dad vor bie Wufzdbhlung.
geftellt ift, folgt. Dagegen ift allerdingd Voraudfegung der Kom:=
peteny ded Bunbedgerihted, daf zwifdhen vden Parteien eime BVer-
ftandigung fiber die Cntfdhidigung nidht uftande gefommen it
berm im Falle einer Berftindigung ift eben diefe mafgebend, und
bavitber, ob eine Beritinvigung juftande gefommen ift oder nicyt,
bat im Otreitfalle nicht da8 DBunvedgevicht, jonbern haben die
ordentlihen Gevichte u  urteilen (vgl. audy Urteil ded Bunbdes-
gerichted vom 14. Suli 1897 in Sadjen Weber gegen Uldbinger,
Umtl. Samml., Bv. XXIII, &. 1030 Srw. 1), da bdie Komype:
teng bed Bunbedgerichted ald eingige Jnftany audnahmsweiien
Chavafter Hat und ftreng auf die in den betreffenden Bundedge:
jeert vorgejehenen Falle zu befdhranfen ift. Diefe BVorausfebunyg
trifft Bier zu. . . .

2. Fraglid fonnte fobann fein, ob nicht ein Berftof gegen bad
Prozehgefets darin Tiege, bafy die Klager in ber Klage nidyt einen
bejtimmten Antrag mit Begug auf die Hohe der Entfdhadigung
geitellt Haben, und ob nidht aud diejemt Grunde die Klage anges
bracytermafien abjuweifen jet. Uber biejed Bebenfen Famn inbefjen
jchon dedhald DHimweggegangen werben, weil der Beflagte darvaus
feine Gimvendung erhoben Bat. [lbrigend Haben die Kldger immer-
bin am Sdhluffe der Klage eine Bemerfung angebradyt, rorin
in gewiffent Sinne ein beftimmter Anfrag wenigitend mit BVejug
auf ben Umfang bder Entjdhadigung noad) oben ecblict werben
fanr; und gewip ift eine Klage anf Feftjepung ver Entjchadigung,
ofne bejtimmten Untrag mit Begug auf deren Hihe von Seite
ped Cnifhadigungspflichtigen durdy Avt. 4 AG{. 3 ded Bunbedge-
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jeed Detreffend bie Berbindungdgeleife nidt ausdgejhlofen. Das
Bundedgericdht hat eben in folden JFallen, in benen e8 a3 eine
vt Rechnungdhof over Verwaltungdgeridit angerufen wird, ftetd
auf Begebren einer dev Pavtelen die Eutjhidigung feftzufesen,
nadh Wafgabe dev dem Petveffenden Rechtdverhiliniffe innewoh:
nenten Grundjige, und feine Cntjhetoungsbefugnia fann nidht
bavon abbéngen, ob eine Pavfei beftimmte nivige mit Bejug
auf oie Hdhe der Entfhadigung flellt.

3. Fragt e3 fidh mun, wad unter der dem Eigentiimer eined
Geleijes von beffen Witbenitger 3u leiftenden Cntjchddigung su
verjtehen fei, weldhe Faftoren darunter fallew, fo Fommt folgended
tu Betradht: Die Entfhadigung, um die 3 fich Hanvelt, ift eine folche
fiie Mitbenitbung eined Geleifes. 1nd war wird dad Rechidver-
haltni3 swifcen vem Sigentiimer ded Geleifed und defjen Mitbeniiper
wobl am rvidytigiten nady Wnalogie ver Miete ober Pacht beur-
teilt; ed liegt ein miet- oder pacdhtifnliched Berbittuid vov, veffen
Eingehung allerdingd nidht vom freien LWillen ded Gigentiimers
%3 Geleijed ablingt, fondern ju ber bdiejer gefeslich verpflichtet
ilt, wogegen er einen, in Grmangelung einer Verftindigung in
feiner Hobe vom Gericht feftzujesenden, Anfprudy auf Entfdhavts
gung bat. (Vergl. Urteil bed Bunbedgerichted vom 15. November
1893 in Sadhen N. O. B. gegen V. S.B., Amtl, Samml., Bbd.
XIX, ©. 751.) Ginen Faftor der Entjchadigung fiir die IMitbe-
niigung bilvet nun in erjter Linfe — woriiber audy bte Parteien
cinig gehen — bdie Partizipation an der BVerginfung bed Anlage-
tapital3. Der Mitbenitber Hat dem Eigentiimer nad) Waggabe
und im Berhiltnijfe dver WMitbemiibung einen Beitrag an bie Ber-
sinjung ded Anlagefapitald ober ver Grftellung3often su leiften,
(Bgl. Ueteil vom 14, Juli 1897 i. S. Weber gegen Lichinger,
Umtl. SGamml., Bv. XXII, &. 1030 Grv. 2.) Feben bicjer
DVerginfung ded Unlagefapitald bildet einen voeitern Faftor ver
Entjddigung fiir die Mitbeniipung ein Beitrag firr bdie Ab:
migung ded Unter- und Oberbaued, m. a. W. an bdie Hmorti=
fation in biefem Sinne. Denn unter Amortifation fann Fweterlet
verftanben werben: einmal ber Gegemwert fiir die in jedem Sabr
purd) die Veniipung eintretende Ubnubuny ; fodann eine bud-
migige Wbjdhreibung ded Kapitalwerted, durdy welche erveicht wird,
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daR nad) einem gewiffen Reitvaum dag Detveffende Objeft in ver
Bifany nidgt mebr erfheint, objchon 3 tatidchlich noch vorhanden
umd gebraudh3fabig ift. Diefe beiden Begriffe ber Amortijation
braudjen fich nidht in allen Fillen zu bdeden und jedenjalls
Haben fte juriftifh einen gamz verichiedenen Chavafter und ziehen
verjdicvene vechtliche KRonfequengen nadhy fid). Beim erjten Begriff
mu§ bder abjujdhreibende Gegemwert gleich fein dem Betrag bed
ourdy die jibrliche Wbnupung eintvetenden inderwevied. Jiach
Ablauf ber Abjchreibungsperiode ift dad Objeft tatjichlich wertlod
gewordent und muf erfelt werden. Dad YHiegu bendtigte Kapital
veprifentieren al@dann bie jdhrlichen Umortijationdquoten, dle mit
Bind und Binfedzind auf diefen Termin bvem LWert eined menmen
DObjefted gleihfommen miiffen. Audy diejed nene Objett unterliegt
bei Focvtvauer ber Benlitung wieder der gleichen Abnitgung und
mup daber in gleicher LWeife weiter amortifiert werden, Liefe Wct
ver WAmortijation wuf alfo fo lange fortgefest werden, al bdie
Betreffende Cinridhtung Uberhaupt benipt wird. Wenn nun bdie
Crpevtenr aunmabmen, nad) WAblauf von 20 Jahrer BHaben die
RKldger fiir alle Sufunft Gberhaupt nichtd mebr ju leijten, ald
an der Verzinfung ed Tevvaimweried zu partizipieven, alfo nidht
nur feinen Wntell an der BVerzinjung bed Unlagefapitald, fondern
auth fetnen foldhen an der Wmwortijation mehr auf {idh zu nehmen,
fo Daben fie fich, jofern fie bie mortijation im angegebenen Sinne
verftanden wifferr wolltenr, 3u Ungunjten bed Beflagten gelrrt;
wihrend anderfeitd die Annabhme einer jabhrlichen Amortijations-
quote vort 50/, wieder fidh) ald viel zu hodh und fiir die Kldger
3u ungiinftiy evweidt, dba bdie Erperten jelbjt erfliven, daf ba3
Objeft viel mebr al3 20, ju viel mehr ald 30 Jabre in ge-
brandhdfihigem Suftande verbleiben werde, ofne einer fdrmlichen
Grneverung gu Dediefen, Diefe AUnnabhme wire, aber aud) nuw
sum Teil, allerdingd verivdglich mit einer Umortifation im weiten
Ginne. Denn Yiebet Panbdelt e3 fich nicht over dodh nicht in evjter
Linie um die Mefervenftellung gerabe nur bdedjenigen Betrages,
ver ber fjabrlihen WUbnupung entfpricht, und nebft Rind und
Binfedzinfen bid zum Tag ver volftdndigen Abnubung dasd Aqui-
valent fitr die Koften eimer Svneuerung darftellt, jonbern um bie
LBerwenbung eined haupt{acdhlich durch finanztechnijhe Griinbde be-
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jtimmten geringern oder grigern Betvaged bed fibrlicher Criraged
aur Tilgung bed Anlagefapitald su dem Swede, um nach Ablauf
einer mglicht fury bemejlenen Frift die Betviebdrechnung ved be-
treffenten Objefted mit dben RKoften ber Bevginfung ved Anlagefapi-
tals nidht mebr belajten ju miiffen, alfo eivten grdfern Nettogewinn
i evzielen. Weiit wird alfo bei diefer Wrt der Wmortifation nad
Ablauf der Umortifationdfrift dad betreffende Objeft nod) vorhan-
den und in gebraudpdfabigem Buftande fein. Von bdiefem Stand-
puntte aud it alfervingd de Wnnafme der Erperten, dag nad
volljtindiger Umortifation bed Geleifed die Kldger nidht nur feine
wettern Amortifationdbeitvdge ju leiften, jondern audh da3 Kapital
nicht mefir u verzinjen BGelfen Yaben, vichtig. Allein bdiefe Be-
frefiung Eamn audy in biefem Falle micht, wie fie annebmen, ohne
Diictficht davauf, wie lange die BVenubung sweiter noch fortgefest
wird, fir alfe Sufunft Plag greifen, fondern nur fir folange,
al3 bad jo amortifiecte Obfeft nod) vorbanden ift und in ge-
prauch3fabigem Buitande fidh Definbet. Nadh Ablauj einer weitern
Periobe wird dadfelbe zufolge ded Fovibauernd bder Wbnusung
ginzlich evneuert werdent mitffen, und €3 ijt nicht eingufehen, yoed-
balb dany die Kldger an der Verzinfung diejed nen aufzunehmen:
vert Baufapitald nicht mehr partizipieren, bezw. wenn man davon
audgebt, daf vadjelbe duvdy bie jabrlichen Wmortifationdquoten
{hon aufgebradit fei, wavum nun Ddiefed neue Objeft, dad ja
ebenfall3 wieber abgenuft werben wird und nady gewiffer Beit
wieber erfesit werden muf, nidt aud) wieder amortiftert werden
follte. Wnd aud) in einer andern Beziehung haben bdie Crperten
bie Ronjequengen diefed Begriffed der Wmortifation nidht gejogen,
nimiid) indem fie e3 abgelebnt BHoben, dle Kilger nach BVollen:
bung bder 20fabrigen Amortijationddauer ind Miteigentum der
algbann nody vorfandenen Dbjefte eintreten zu laffen. Denn wer
nebent der Verzinfung ded Hnlagefapitald audy nody an einer
Amortifation in biefem Sinne teilnimmt, der beteiligt jidh fa
Btonomifch am Kapital bepw. an der Srftellung der betveffenden
Objefte gleich mwie wenn ev vor Anfang an den betveffenden Be-
trag ber Baufoften auf fih genommen BHitte. Die Folge davon
mup fein, daf bad Objeft aud) pro rata jeiner Kapitalbeteiligung
fein Miteigentum werde, fouft wive er fa, trokdem ev bie gleidhen

xxvi, 2. — 1902 30
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Wnfwendungen auf dad Objeft madt, jhlechter geftellt (vgl. auds
Urtell ded Bundesgerichted vom 29, RNovember 1899, Amil.
Samml, Bo. XXV, 2. Leil, S. 764 Grw. 6). Danadh fann
aljo bavon feine Febe fein, daf bie RKldger zur Teilnabhme an
eiver jabrlichen Wmortifation von 5 9/, bed Anlagefapitald, bdurdy

welche bag Kapital in 20 Jabren abgejdhrieben waive, verbalten

werben Fyunen, und ebenjo wenig ift e3 moglidy, fie nachy Ablauj
vort 20 Jabren fitr alle Sufunft vou aller bie Tervainverginfung
itberfteigenven ieitern Reiffung zu befreien. Eine allen Verkilt=
niffen Rehnung tragende Lojung muf nementlich oud) auj den
Umftand RiOdficht nehmen, daf dad BVerhdlnid bder Parteien
fefne3wegd auf eine unbefdhrintte Dauer bevechnet ift, jonberm jeder=
seit geld3t werden fann, jo daf die jeweilige jabrlidhe eiftung
bad volle quivalent defjen ju rveprdfentieren BHat, auf wad ber
Beflagte flir bie ftattgehabte Benubung billigerweife Anjprudy
echeben famn. Dagu gebdrt nun jweifellod auch bdie Bergittung
ber duvch die Benupung bder Kliger -eingetvetenen vermefhrien
Wbnugung, durd) weldhe eine frithere Srneuevung veranlaft wird,
ald fie bei Venubung nur durd) ben Beflagten notwendbig gewefen
wire, Jn diefem Sinne alfo allein fann vonr einer BVerpflich=
tung ber Klager gefprodhen werden, an der jabrlichen Amortifa=
tion feilzinebuen. Tie Wmortijationdquote ift o gu bemeffen,
daf jie nebft Bind und IBinfedzinfen auf den Termin ber woll=
ftandigen Abnubung ved Objefted nad) Abjug bed Grldfed fitr
bas Wltmaterial dad Aquivalent daritellt fiir bie Koften der voll-
ftindigen @rneuerung ved Muter- und Oberbaued. Sie ift im
Berhlinid der Mitbenugung zu leiften, fo lange, ald dberhaupt
die Mitbenutung andanert und ofne daf durdh bdiejelbe die Ver-
pflichtung jur Partizipation an bder BVerginfung der Anlagefoften.
alteriert wiirde,

Daneben find die fitr den gewdhnlichen jahrlichen Unterhalt,
b. . die fiir die gelibrige Jnjtandhaltung der vorhandenen Sdhie-
nen, LWeidhen und Schwellen erfordeclidher Koften (Bejdhotterung,
Neubefeftigung 2¢.) natiiclih jibrlich zwijhen den beiden Partelen
im Verhaltnid ihrev Mitbenubung gu teilen,

A3 dritter Faftor {ir die Beredymng der Entfdhadigung wdren
{hlieRlich nodh dentbar die inbdiveften Nadyteile, welche der BVeflagte
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padurdy evlitt, daf er fein eleife wikrend dev Seit ver Gritellung
ped fldgerijcben Unfchlufgeleifed nicht ober nur in Defchrdntter
LWeife benupen fonnte. Da bder Belflage jedoch folde Inton-
veniengen gar nidit geltend gemadit bat, fann hievitber obne
weitered hinmweggegangen werbden.

4, Wad nun, in Amvendung Ddiejer GSrunbfdse auf den vor-
liegenben Fall, junidft die Crmittlung ded Anlagefapitald De-
trifft, fo find Bier zu ben Wnlagefoiten zu vechnen die Koften
bed fiiv bad Geleife vom Beflagten erworbenen Landed und die
eigenulichen Guijteflungdtoftenn ved Gefetfed :

a. Mit Hinfiht auf ben evften Faftor bejteht unter den Par-
telen vorab Streit daviiber, ob — wie der Betlagte meint —
per TWert ved gangen von ihm erwovbenen Landed in Redynung
3u ftellen {ei, ober aber — ivie bie RKidger und ihnen folgend
ble Grperten annehmen — nur der Wert bed von - ihm fpeziell
fiir bie Geleijeanlage benbtigten und verwendeten Ureald. Hiebei
Banbelt ¢3 fich offenbar um eine Rechtdfrage, in deven Pritfung
pad Bunvedgericht nicht an die Anfidht der Erperten gebunben
ift. Diefe Frage ift indeffen im gleichen Sinne zu entjdeiden,
wie die Crperten e3 getan. Gemdf dem jwifden den Parteien
beftehenben miet: oder pachtdbhmlidhen RechtBverhdltnid Idnnen die
Rldger nur verpflichtet werden, eine Entfdhddigung fliiv Objette
su Bezablen, die fie wivflich benupen. €3 ift daber audy wollig
unerheblich, ob der Beflagte dad gange Tevrain erjtehen mufte,
wm dew fiir da3 Geleife benbtigten Stveifen zu evbalten ; vas
gefchal burcdhaud auf fein Rififo, wie er ja audy den Nupen
biefed Tervaing allein fitr fic) Deamfprucht. Jn Redpung u
ftellen find bdaher nur 210,4 m2 Den Wert Ddiefed Tanded
taxteren die Grperten auf 10 Fr. per Duadvaimeter, und ta ed
fih Biebel um eine veine Schibungdfrage Hanvelt, ift natur:
gemdf ver Befund der Epperten (der iibrigend vonm feiner Seite
ernftlich Beftritten ift) mapgebend. An Landwert find fomit 2104 Fr.
in Redhnung zu ftellen,

b. Mit Besug auf die eigentlichen Erftellungdfoften bded Ge-
leifed ift ermiefen, daf der Beflogte tatfichlich ver S.C.B. in-
folge Vergleiches 9543 Fr. 80 Gt3. gu begahlen Batte. Diefen
Betvag ftellen denn aud) bdie Erperten in Rednung. Der Be=
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flagte verlangt jedoch, dap ju biefem Betvage feine Progefloften
im Progefle mit der 8. C. B. hingugezdhit werden, da er bie
Herabjepung der urfpringlicy gefordevten Summe nicht foftenles
filv die KiGger erwivft Habe und die Grperten jedenfalld ben ur-
fpriinglichy geforderten §dfern Betrag in Redynung gejtellt hatten,
wenn er nicht auf dem ProgeRmwege bdeflen Herablepung ertvirt
batte. Diefer Standpuntt iit jebod) nicht begriindet. Wbgejehen
bavon, daf e3 eine veine Fiftion de3 Beflagten ift, fiir weldse in
ven Atten auch nicht der mindejte Anbaltdpuntt zu finden ijt,
anzunefmen, die Erperten batten obne bie durdy ihn erwickte
Herabjepung den urfprimglih Hofern Betvag ur Srundlage ge-
nwommen, und nidyt vielmehr den iwabren objeftiven Wert ber
Anlage bevechnet, wie fie died auch mit Begug auf bad Tevrain
getan Baben, ift jedenfalld su fjagen, daf ble Beftveltung bded
Beflagten, wie der Audgang bed Progefled, wonad) ev 3/, der
Serichtafojten itbernahm, zeigt, weit fiber bad Biel binausdichok ;
ber Beflagte bat €3 jidh baber felbjt juzujchreiben, wenn er einen
Teil ber Kojten zu tragen baite, und fann bdie Klager nidt
paran teilnehmen lafferr bejw. dieje Koften nicht 3u den Unlage-
fojten, an bdeven Verzinjung dle Kllger beizutvagen Hitten, {dhla-
ger. . . . Abgpnveifen it jodann auch bdie vom Beffagten ver-
langte Ginjtellung von 500 Fr. fitr Meifen und Mifenthalte in
Pratteln wegen ded Verbindbungdgeleifed. . . . (Beweidousfith-
rungen.) ‘

LWas endlich die Verginfung der Sahlung ded Beflagten an die
S. G. B. Betrifft, jo Bevithrt diejelbe de Kldger nicht, fo lange fie
bad Geleife nicht benust Haben. . . . Danad) ift alfo davon aus-
sugeben, daf die Grftellungdtoften, wie die Grpevien audgerecdinet
baben, 9543 Fv. 80 €13, betragen Haben. Nun Haben die Kldger
an die Berzinfung bdiefed Beitraged infoweit beizutvagen, ald jie
ba8 Beleife wirflih benupen. Jmwieweit bdied bder Fall ift, und
wie hody fidy die Crjtellungdloften fpeziell der von ben Kldgern
mitbenupten Stvede belaufen, {ft eine technifche Frage, su deren
Cntjdheid ver Befund ver Sadyverftindigen mapgebend fein mugf.
Die Erperten find auf den Belvag von 4280 Fr. H0 G13. ge:
langt. Dabet hat fich aber ergeben, baf bie Kldger felber eine
Weidhe auf eigene Koften erftellt Haben, die audh vom Beflagten
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benugt wird; bie Eiperten ziehen daBer bden Wert bdiefer Weidhe
ben fie auf 2300 §r. berechuen, ab, und gelangen fo 3u einem
Nberfduf su Gunjten de3 Beflagten von 1980 Fr. 50 Gi3. Dex
Betlagte Hat audy Heute nody Deftritten, daf bie Kldger bdiefe
LWeiche jelber erftellt Bhabem BHeyw. behauptet, dag ihm der Wert
bed Geleifed, dad frither an Stelle der Weiche fich befand, vou
ber S. C. B, nitht riicfverglifet worben jei; jedoch nach bden won
pent Kldgern produgierten Urfunben (Befdieinigungen ber Organe
der 8. C.B.) und nadpem auchy die Erperten an Dand einer
technifchen Nnrerfudhung bder Rednungdjtellung bder 8. C. B. bie
Darftellung der Klager ald vidhtig begeichnet Haben, mit Waredt.
Sne weitern Bat er  (fpeziell in feiner Gingabe vom 25. Mai
1902) geltend gemacht, e3 bilirfe nidyt der gange TWert Ddiejer
Weiche von feinen Erjtellungstojien abgezogen werden; ev bejiveite,
baf er bdie Weithe al3 fjoldhe beniibe, er Deniige fie nur al3
offented  Seleife. HIGjtend diirften 30,2 x 23,0 = 709 Fr.
70 €18. in Redynung gebradht werden ; auch biefe Berechnungart
fet aber fiir die Kliger ju giinftig, denn e8 ergebe fidh, dap von
pen Rligern nuv 13,28 Meter = 312 Fr. 08 Gt3. haben be-
3ablt fein fdnnen. Ju ihrer Beantworiung der Cingabe bded Be-
flagten Baben jedod) bie Grpertent an ihrer Berehnungdweile feft-
gebalten. . . . Den Ausdfithrungen der Erperten hat dad Bunbded:
gevicht umjomebr zu folgen, al3 €38 fich audh hier um tatjichliche
Fragen wefentlich technijcher Natur hanvelt, und der Betlagte unter=
lafferc Bat, deven Unvidhtigfeit dargutun. €8 ift daber die Bered)-
nungdavt der Expevten ju acceptieren, wonad) auf die Kidger
4280 Fr. HO Gi3. bezw. 1980 Fr. b0 €18, faflen. . . .
D. Der Redynung zu Srunve zu legen find fomit :
K. 2104 — Randwert,
. 1980 50 GErjtellungsfojten.

Nady demr in Crodguny 3 Audgefithrien Haben die Kldger ald
Mitbenitger an beide Faftoven einen Beitvag an bdie Berzinjung
au leiften. Ferner ergibt fich aud dem dovt Gefagten, daf fie mit
Begug auf den weiten Faficr — bdie eigentlichen Eritellungs=
foften — oaucdy an bie Wmortifation, in dem bdovt entwidelten
Sinne, belyutvagen BHaben. Und pwar Haben bie Kldger, gemap
itbeveinftimmenben Ungaben der Parteien (weldhe audy von den
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Gyrperten Dbeftitigt werdent), dad gemeinfam Dbeniipte Geleife im
gleidhen Mafiftabe beniibt wie bder Beflagte, fo daf fie zu Beiben
Faftoven fe fliv die Hilfte beitragdpflichtig find.

a. Tad nun punidit die Verzinfung im engern Sinue, die
beide in ifhver Gefamtheit bad Unlagefapital bildenden Faftoven
umfaft, Getrifft, jo Balten bie Grperten einen Rindfuf won 59/,
fitv angemeffen. Der Beflagte poftuliert demgegeniiber (vgl. |pegiell
feine Gingabe vom 25. Mai 1902) eine Verzinfung von 69/,
Die Erperten Haben jedody in ihrem Gutachten den von ibhnen
angeommenen Sindfuf von 50/, ald gentfigend Hohen begeichnet,
und in ihrer Antwort auf bie Singabe de3 Betlagten vom 25. Mai
1902 Balten fie an ifrer Anficht durdhaud feft. . . . Danad
ergibl f{ich, in Verbindung mit bem ftber bdad Maf der Wiitbe:
niigung durdy die RKldger Gefagten, daf die Kliger an bdie BVer-
sinfung Defautvagen BHaben :

1. Tiiv vie Hlfte ded Binfed 4 59/, vou Fr. 2104 = ca. F. 5O
jabrlich (welche Abrumdung fiiglich mit den Erperten
vorgenommen werben darf)

2. fire die Hilfte ved Binfes & 59/, von Fr. 1980 50

=w , 80

ufamnten Fr. 100

jabelich. s ¥
b. Sdywieriger verhalt fih die Sadje mit bem Beitvag an die
Grneuerungdfoften. Unbd jwar befteht die Schwierigteit davin,
bag die Erperten offenbar, wie aud bem Snbalte ded Gutachiens
flav Dervorgeht, nicht den gemd§ bem in Crwdgung 3 Gefagten
3t Grumde zu legenden Begriff der Amortifation fitr die wirtide
Abnitpung, jondern den andern Begriff ver budhmdipigen bjchrei-
bung (in Unalogie eined inbuftviellen Gejdhifted u. bgl) zum
AusgangSpuntte gemommen Haben. Dad Hat bamr die Eppevten
gu der Dboppelten unvidtigen Schluffolgerung gefithrt, baff fie
einmal efne viel Fivgere Amortifationddauer angenommen BHaben,
ald nady ihrev eigenen Unfidyt fitr dle tatfichliche Abniisung ved
Oberbaued angunehmen ift, und baf fie fodann nach Ablauf diejer
Umortifationddarer dle Kliger von jebem weitern Beitrag befreien,
garz obne Itiidficht auf die mbglicher Weife fortbauernde Mit-
beniiBung, und objdon bie Kliger den Beitrag ju Teiften Haben
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fiir bie gange Dauer ber Mitbenfibung. Bei biefer Sadhlage lige
e3 nabe, dle Sadie an bde Crperten urfiicfguweifen, damit fie
genau bdenjenigen Betvag feftitellen, der ald Hquivalent der jdhr-
lichen bnitpung tm Sinne ber Ausfithrungen unter Crwigung 3
angufeben ift. Snveffen vechifertigt fdyon der geringe in Betradht
fallenbe Selowert eine devartige Leiterung fowm; und dagn
fommt, bag in den Wften immerhin WUnBaltdpunfte vorhanben
find, die 3 bem Gericht evmbdglichen, von fich aud diejen Betrag,
wenn aud) nidyt iffermafig genau, fo dody wenigftend jhisung3-
weife, und damit aud) den Beitrag ber Kldger Hievan feitzuielen.
Semip ven Wudfithrungen dev Erpevten darf ndmlich fiir die
Abniihung der Anlage, namentlich auch mit Ridficht auf mbg-
lidher FWeife -eintretenbe Sufilligfeiten, ein Reitraum von 40
Sabren angemommen yoerden. Fiv die WAmortifation von civea
2000 Fr. (Vufrundung ven 1980 Frv. 50 €13.) zu 5 U/, mad
pag eine jahriiche Wmortiiationdquote von HO Fr. aus. Da die
RKlager hievan wiedevum bdie Hiiljte su tragen Dhaben, ergibt fich
Jomit fiix fie ein jabhrlicher Beitrag an die Amertijation odev an
die Grneuerungstofien vou 25 Fr., unbd war fiir die Dauer vev
Deitbenitpung.

6. Die von ben fldgern u entrichtende Cntjhidigung ijt
fomit audgevechmet auf 125 Fr. fabelich, fiiv die gange Dauer
der Mitbentibung. Hiebet erhebt fich mun freilich, angefichtd ber
Beutigen Grfldrung ded Bevtveterd ber Kidger, wonach die Anjipe
bed Grpertengutachiend acceptiert yoerden, ein Bedenfen: Da nad)
diefem Gutaciten ber jAbrliche Beitrag der Kldger fiir dle eriten
poangig Jahre 150 Fr. audmadjen wirde, finnte fidh fragen,
ob bamit, daf nur 125 Fr. feftgefeist werben, nicht unter bdad
vort ten Kldgernm felber anevfannte gegangen . werde, wad nad
einem allgemeinen, in Art. 4 eidg, €.-P.=O. audvriidlich aufge-
nommertert  progeffualen Grundjas unguldjjig wive. Diefed Be-
denfent erweidt i jedoch ald umjtichhaltig. Denn in Tat und
Waheheit wird den Kldgevn, wenightensd in thesi, nicht ein ge:
ringever Beitrag auferlegt, al3 ben fle wirflich anerfamnt Haber,
o ber vom Gericht ald vichtig befundene Beitrag nicht nur fiv
die Daumer von gwangig Jabren, jonmbern fiir die gange Heit vev
Mitbentipung gefprochen wird. Dagu fomumt, baf ed fidh um eine
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auf einer verjchievenen rechtlichen Auffafjung berubenve Redh-
nung@viffevens bhanvelt, bei der bad Geviht unmbglich an die
Auffafjung ver einem oder der ambern Pavtei gebunbden fein famn.
&3 mup fomit bei dem a3 ridytiy Defunbenen Betvag fein Be-
wenden haben, :

7. Rein Streii herrjcht davitber, daf der fihrliche Beitrag fe
auf 28. Febvuar fillig wird, und pwar erftmald auf 28, Fe-
bruar 1900,

8. Gndlic) geben bie Parteien davin einig, dbaf die gewdhn
lidhen Unterfalt3fojten bed Unter- und Oberbaues, im Gegenjake
su ben Grmeuerung3fojten, von den Pavteien ju gleichen Teilen
ju tragen finbd.

Lemnad) bat da3 Bunbedgeridht
erfannt:

1. Die Kldger haben an den Betlagten fiiv Mitbeniibung bded
Berbinbungdgeleifed wihrend vder Dauer der Mitbeniibung eine
jabrliche Summe von 125 Fr., fallig je auf 28. Februar, erft-
mald auf 28. Februar 1900, 3 besablen,

2. Die gewbhnlichen Unterfaltsfoften find vor beiden Parteien
gu gleichen Teilen u tragen.

III. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariasge.

b7, Ansing
aiis demt rbeil vom 18, Dejember 1902 in Saden Biod),
Befl. w. Bev.=RK1, gegen Blod), K. u. Ber.-Bekl.

Klagt jez{er_’ Ehegalle gegen den andern gestitzt auf Art. 47 B.-Ges.
betr. Ca'w.tséa.nd und Ehe einseitiq auf Scheidung, so kann die Schei-
dung nicht auf Grund des Art. 45 eod. ausgesprochen werden.

Bon den beiden fantonalen Injlangen ijt die Aufldfung der
€he in Anwendung von Art. 45 ded Civiljtandd- und Ehegejeised
audgejprodjen worden. Nun Hatten aber die Ltiganten die Shei-
bung nidt veveint beantragt, fondern jever von ihuen Batte mit
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dev Bebauptung, dag die Ehe aud Werjdhulven bed andern Teiled
tief zevvitttet jei, fiir fich ein DBegehren auf Trennung bderjelben
eingereicht und babei beftritten, daf die Gegenpartei begrineten
UAnlaf gur Cinreichung bder Scyeibungdflage babe. B Schei-
bungdgrund wollten aljo offenbav Dbeide Pavieten auf Art. 47
abfteffen, und unter diefen Umitdnden mug auch diefer Wrrifel
und nicht Avt. 45 B.-G, gur Wnwendung fonumnen, Denn Art. 4
fiebt ben Fall vor, wo bie Chegatten mit einem gemeinfamen
Sdeidungdbegehren die Aufidjung der Che verlangen, ofne daf
einer von ihnen ein bejondered, fliv ihn allein einen VAnfprudy
auj Sdieivung begriindended Lerjchulden bded andeven Teiled gel-
tend machen wihitbe. &3 joll nach bdiefem Wvtifel lediglich die ob-
jeftive ZTatjade ausdfdlaggebend jein, dap dad ehelihe Lebenm in
einer Weife fid) ald getviibt umd jeden inneven Eebhalted entbelh-
vend davitellt, bie ein fernered Bujammenleben ber Ehegatten, weil
mit dem fittlichen YWefen ber Ghe unvertraglich, nidht ulait.
BVerlangt dagegen jede der Pavtelen fir fich, unter Vevufung auf
Berfeblungen der andern ald Scheibungdgrinbe, die Trenmung
be3 ehelichen Banbed, {o hat man ed mit et einfeitig geftell-
ten Sdyeidbungdbegehren tm Sinne ded Wrt. 46 beyw. 47 . tun.
Hienady batten bdbie fantonalen Jnjtangen die beiden Scheidbungd-
flagen auf Grund bdiefer vtifel (v. §. fpesicll ded nach der Sad-
lage allein in Betvacht fommenden Wrt, 47) beurteilen follen.
Daf jie €8 niht gelan Haben, fann dad3 Bunbedgericht nidyt
bindern, feinen Enifcheid von diefem Standpunfte aud audzujil-
len, dba bad Sdeibungdurteil, wenn auch die Tvennung der Che
alg folhe unangefodhten ijt, feinem befinitiven Chavafter Bat, jo
lange nody 1iber die Schuldfrage und damit iiber bie Scheidungd:
gritnde unter dem Parvtelen Streit Herrfht. (AUmtliche Samml,,
Bb, XXIV, 2, Nr. 42, ©. 303 u. By, XXV, 2, Nv. 31,
. 1)

@3 ift ridhtig, dbaf die friihere bundedgerichiliche Prarid Art. 4D
audy ald anwendbar erfldrt Hat, wenn beibe Ehegatten gejtiiit
auf Art. 47 die Scheibuny vevlangen. Allein bei erneuter Prits
fung erjheint dieje Wuffaffung nicht Haltbar, jondern mup Ddie
bier gegebene Audlegung ded Art. 45 al3 richtig angefehen wer=
ver. Tad ergibt fich fchon aud ver hijtovijchen Cutftehung bdiefer



