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1. Aefeil vom 26. Febrirar 1903
in Saderr Gotthard-BoahugefeMfdaft, Befl. u. Ber.-KL, gegen
Witwe und Kinder Langenegger, KL u. Ber.-Befl.

Form wund Inhalt der Berufungserkidrung : Bestimmitheit der An-
trage. — Behaupietes Selbstverschulden. Taisdchliche Feststellun-
gen. Ueberschreiten des Geleises durch einen Bahnarbeiter. Behaup-
tele Verletzung von Reglementsbestimmungen. Mass wnd Umfang
der einem Bahnbediensteten zuzumutenden Diligenz. — Festsetzung
des Schadens der Hinferlassemen bei Totung. Bericksichligung
kiinftiger Loknerhohung. Anirag euf Zusprechung einer Rente
statt eines Kapitals. Gutheissunyg dieses Antrages mil Bezug ouf
die Kinder.

A, Am 30. Augnjt 1901, vormittagd 11 Whr 55 Winuten,
verungliifte auf der Gtation Golbau der Weidenwdrter ojef
Rangenegger von WMuotathal. Gr wirbe von ber Wafdine efned
Rangiersuged erfafit und fo jdhwer verlept, daf er nody am
gleidhen Tage jtarb. Der Unfall ereignete ficdh ouf dem fiidblichen

xxix, 2. — 1903 1
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o2 Goentuell : Die von ihr ald Crijah fiir de ausfallenden
»Leiftungen der Hilfefafle ibernommenen frefwilligen Sahlungen
Joon a. BO Fr. fliv Beerdigungsfofter; b, 216 Fr. per Jabe
Jant bie MWitwe Langenegger auj Lebendzeit; e. 216 Fr. an die
JRinder Qungenegger bid zum erfillten 17. Jabre be3 Singjt=
sgebovenen; fermer bdie udlagen von 74 Fr. fir Aryt= und
#Berpflegungstoften feien ald geniigende Haftpflichtentjchibdigung
L0 erfliven. 3. Gventuell: Die von ber RKlage beanfprudhte
,CEntfchadigungdfumme fei auf ein dem wirflidhen Schaden ent:
Jprechended af berabzufegen.” Der erfte Untwortihlug wurde
pamit begriindet, ba Rongenegger ben Unfall {elbft verjchuldet
Babe, inbemr e bet dem Uberjchreiten ded Geleifed X nidht bie ge-
botene Borfidt aufgewendet habe. BVegiiglich ved Maged ber Eni-
jhdbigung wurde beftvitten, baf von einer Aufwendungdjumme
vor 1000 v, audgegangen werben fdnne.

C. Da3 Begirtagericht Schoyz hiek die Klage in einem Be-
trage von 11,000 Fr. famt Rind zu 59/, feit 1. September
1901 bi8 jum Tage der Sablung gut. Die Einvede ve3 Selbjt-
verjdhuldend murde vevworfen und bezliglich ded Maged der Ent-
johadigung bemerft : Nad) der R[ebendfithrung bded Langenegger
warve fein Jabredverdienft zweifellod geftiegen, undb e3 fei von
bem Mittel dbe3 gegemwdrtigen und ded uliffigen Hodhitgehalted
fiir Stationdwarter, 1440 Fv. und 1920 Fr. alfo von einem
Betrage vont 1680 Fr., audzugeben ; der Alimentationanjpruch
ber Familie jei auf die Halfte, 840 Fr., anzufesen, wovon
450 Fr. auf die Frauw und 390 Fr. auf bie Kinder ju verlegen
jeten. Kapitaliftert, fiiv die Frou nady der mutmafliden Leben3-
pauer, fitr die Kinder auf 16 Jahre, entfpreche biefen Betrigen
eine Summe von 413,485 Fr.,, woven 20 ¢/, in Wbsug 3u
bringen jeien, wogegen bie Sterbe- und Beerdigungdkoften bingus-
famen.

Beibe Parteien zogen biefed Urtell an bdie fantonale Oberin-
ftang weiter. Alein mit Urteil vom 7. Jjanuar 1903 bejtitigte
pad RKantondgericht Scyoy; dad beirfdgerichtlidhe Urtell, immer-
hin unter Abzug der von der Beflagten geleifteten 122 Fr. von
ber gefprochenen Cntjdhadigungsjumme.

D. Gegen dad Urteil ded Kantondgerichted bat die Diveftion
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per Gotthardbabhn bdie Berufung an bad Bunbedgericht ecflirt.
Der Sehlug geht dabin, e8 werden die vor ben fantonalen Gerid-
ten geftelltenHaupt- und Eventualbegehren wicderholt.

Jm Beutigen Borjtande nafm ber Vertveter der Gotthardbakn-
Gefellfchait die Unowortfdliffe auf. €r bemerfte dabei, unter
allen Wmjtinden jeien bdie geleifteten Bahlungen mit Rinfen in
Abzug zu bringen. Lesstered wurbe vom Offizialanwalt der RKidger
anerfanut. Jm dtbrigen fchlof berfelbe auf Beftdtigung ber ange-
fochtenen Urteil3,

Dad Bundedgericht zieht in CErwagung:

1. Die Bevufung ift vechizeitig eimgereicht und bie Form bed
Recht3mitteld gemalbrt. Der Bevufungdantrag ift mit der Cu=
flavung, dle Betlagte wiederhole ihr bidheriged Haupt: und bie
eventuellen Begehren, in geniigender Beftimmtheit geftellt; denn
e3 faun bdariiber fein Rweifel Herrjden, dafy fie damit bie Ab-
anderung ded angefohtenen Urteild im Sinne der gamzlidhen Hb-
weijung der Klage, eventuell im Sinme der vov erfter Jujtang
geftellten jubfividren Umtrdge verlangt.

2. 3n der Sadye fragt e8 jich in eriter Linie, ob ber Be:
flagten ber Beweid daffiv gelungen fei, baf bder Berunglitcie
Qangenegger ven Unfall duvd) efgened Verfdulben verurfadht
babe. Grundjinlidy it vabei gegenitber ben heutigen Wudfihrungen
be3 Bertveterd der, Kldgerjdyaft davan feftzubaltern, dag ein Selbit-
verfdjulden im Sinne ved Wrt. 2 ded Cijenbahnbafipflihtgefened
nidht nur dann angunebmen ift, wenn fih ber Verlegte oder Ge-
tdtete unter grober Wikacdhtung der gebotenen BVorfichtdmapregeln
ver Gefalhr audgefest bat, bag wielmebr feved Lerichulben, d. B.
vie Yugeracdptlajjung Ddevfenigen Borjicht, die jeder ordentliche
Gijenbahubedienjtete unter den gegebenen Berbdltniffen beobachtet
bitte, sur Begriindung der Cinvede genilgt. Unbderfeitd ift davan
3u erinnern, daB, iwie dbad Bunbedgeridht jtetd angenrommen hat,
vort den Gifenbalnbedienteten nicht dad gleiche Verbalten gegen:
uber bent efabren ded Eijenbahnbetriebed verlangt yerben fann,
wie von Dritten, vem Eifenbabndienfte fremden Perjonen, und
oaB e3 ibhmen, wegen ber tiglithen Gewdhmmg und bder damit
vertbundenen Abftumpfung gegeniitber ven Gefabren, nicht uzu-
muten ijt, dafy fie, bet ihrer Dienjterflillung auf bven Sdhienen-
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geleifen, ftetdfovt wmit gefpannter Aufmertiambeit und dAngftlicher
Borfidht auf ihre Sidherung gegen Betrviebdgefahren bedacht feien.
(Vergl. biegu Amtl. Samml.,, Bv. VII, &. 534; XVIII, &. 247
XXII, &. 774 und XXVII, 2, &, 14 §)

3. Jm vorliegenden Falle fteht tatjachlich fejt, daf Langenegger
beim Uberichreiten bed eleifed X von dem vor der Diajdhine
ped Rangiersuged Dbefindlichen Tenber tm Nitcen erfaft und iiber=
fabren worden ift. €8 ift ferner erftellt, daf Qangenegger a3
Geleife qusd dlenjtlichen Gviimden, um bdie jenfeitd bvedfelben ge-
legene Weiche D1 zu ieben, fiberjdhveiten mufte. Wnd zwar Hatte
bied, wie wiederum fejtfteht, gleich nach) Ausfahrt ded Gotiharb-
babnzuged Nr. 40 zut gejchehen. Die Beflagte macdhte nun afler-
vingd vor den Fantonalen Jnjtangen geltend, Rangenegger Babe
3u frith, b b. an einer Stelle bad Geleife X fberjchreiten wollen,
wo er died nody widht hitte zu tun brauden; allein fie hat 3
untevlaffen, angugeben, wiefo bied der Fall fein foll, und bie
Situation, wie fie jidhy aud den Wkten evgiebt, [aft in der Tat
nicht evfennen, weshalb e3 bem Rangenegger um Verfdhulben
anguredinen fein jollte, daff er gerade am der Unglic8itelle dad
Geleife fiberfhreiten wollte. €3 fann fich danady nur fragen, ob
bie et und Weife, wie Langenegger dad Wberjchreiten de3 Ge-
leifed bewevfjtelligte, die durch die Umftinve gebotene Borjidht ver=
miffen laffe. Die Beflagte hatte diedbezliglich vor ven fantonalen
Snftangen junddhit geltend gemadht, Rangenegger fjei neben bem
Rangiersuge Hergelaufen, Habe diefen aljo gefehen und tropdem
bag Geleife nberfdhreiten wollen. Wllein diefe Darftellung ijt von
ben fantonalen Jnjtangen auf Grund ved BeweiZergebniffed ald
unridhtig uritgewiefen worden, indem fie aunahmen, die Ran:
glermafdine fei nicht neben Rangenegger, jonbern hinter thm heran=
gefabren, und ev BGabe nicht vermuten Ednnen, daf dag Geleife
nidht frei jei. Dap diefe Feftjtellung aftenoidrig fei, ift nidyt De-
Bouptet worden, ﬁﬁerf)aupt ift oie Beflagte heute auf jeme Dav:
fteflung nicdht uridgefommen. Sie geht vielmehr nad) dem Bov-
trage ihred Bertreterd felbft bavon aus, daf RLangenegger Dden
Rangievzug nidht Habe Hevanfahren fehen. Sie behauptet audh
nid)t, bag er den Bug gehbrt BHabe ober hdtte hoven miifjen,
offenbar mit Recht nidht; denn: gu gleicher Reit und in gleicher
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Ridtung mit dem Rangierzuge fubren wei vegelmadRige Riige
aug ovem Babhnhof aud und bei der Ungliick3jtelle vorbei, auf
Geleife I der Gotthardbalmgug JNv. 45, der (chueller fubr und
naturgemd audy mehr Geraufdh verurfachte ald ver Rangiersug,
und auf Geleife XIII der Sitdoftbahngug, an deflen Majdhine

pamald audnahmsBweife die Shlammbabren gedfinet waren und

bon dem be3halb ebenfalld ein ungewdhnlich ftavfer Lirm audging.
Auch ein Warnungsjignal farn vom Ranglerguge aud nidt ge-
geben worden fein, dba dad Ddeflen Dajdhine bevienende Perjonal
nady eigener Audfage den Langenegger nicht jah und evjt durd
Beidyen (Handbewegungen) ded Heigerd ved ausdfahrenden Goti-
barbbahnzuged aufmerflam gemadit wurde, der aber feinerfeit3,
wie ev berichtet, den Langenegger erft Dbemerfte, al8 er von ber
Lofomotive ded Rangiersuged ju Boben gedriteft wurbe. Hier ijt
ferner die Peute wiederholte Behauptung bder Beklagten ind Huge
gu faffen, Rangenegger Habe fih mit bem im Siiboftbakngug aus-
fahrenden, mit ihm befannten Warter ROJ3MH unterhalten wollen,
und fih jo davon ablenfen laflen, dem Geleife X, dbad er zu
iberjchreiten im Begriffe war, feine Wufmertjomfeit uzuwendern.
Jnoder Tat hat Warvter RIS ald Reuge deponiert, er Habe
aud dem Wagen gejeben, wie Langenegger von der Wirterbubde
bei Weiche 35/38 auf bem $Holtanal jidwdrtd gegangen fei,
und Habe ihm jugerufen; aud) Langenegger babe ihm etwad zu-
rufen wollen, dad er aber nidht verftanben Habe ; allein auf eine
Crlduterungéfrage fiigte ber Seuge bei, Langenegger fei damald
ungefdhv in ber Witte pwifchen Warterbude und Weiche 47 ge-
wefen, b §. wodh ungefdbr 35 Wketer won der UnglitcEsftelle ent:
fernt. Hievausd ergibt fidh, dbaf Ramngenegger, al3 er nach bem
Gitboftbabmzuge binjdaute und dem NBI3L auf feine Unvede
bin ebenfall3 etwad uvief, nod) lange nidht in Gefabr war,
itberfafren su werben; e8 verging nodh einige Reit, i3 er bda3
Geleife X zu itberjdhreiten fidh anjdhictte; inpwifdhen war RHJLE
weitergefabren, und damit dev Wnlaf der vovitbergehenden Ub-
lenfung Sangeneggerd weggefallen, fo baf ein urfachlidher Zu-
jammenhang gwifchen biefer und dem Unfall nicht angenommen
werden darf. &3 Bleibt aljo lediglich die Cimwendbung, auf bder
audy beute eingig ernfthaft bejtanden worden ijt, baf fidh) Qangen-
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egger nad) tem Rangierzug, objhon er {hn midht heranfahren
horte und nicht hiven fonnte, Hitte umfehen follen, bevor er da3
Gieleife betrat, wad ev unterlaffen habe. Dad tatjidliche der Ein-
wenbung yoird von den BVorinftangen ald vorhanven angenommen;
umd in der Tat fann ber Unfall nicht anverd erflirt werdben, ald
fo, bafy Cangenegger fich nicht wmfah, ald er fber vad Seleife X
fchreiten wollte. Sn  rechtlicher Begiehung erblidt bdie Betlagte
Bierin ein Berfchulben vedhalb, weil e iibevhaupt ein Gebot der
Borfidyt und dagu noch duvch dad Reglement iiber den Rangierdienit
fpesiell vorgejchricben fei, fich vor dem 1lberjdjveiten eined Ge-
leife3 ju vergewiffern, ob e8 frei fef, unb weil subem Langenegger
Babe wifjen mijlen, daf gu fener Reit der Rangierzug dad Geleife
Sefafren werde. Tad nun gunddyft die von der Beflagten ans
gevufenen Reglement3beftimmungen betvifft, fo enthalten diefelben
eine beftimmt formulierte Borfdhrift ded angegebenen Jnhalted
nicht. Act. 6 ver BVorjchriften fber den Rangierdienit auf dent dhmwei-=
sevifchen Jtormalbafnen, gitltig feit 1. Januar 1891, weidt ledig-
lih vad Rangievperfonal in allgemeiner Weife am, ,dem Dienite
yalle Mufmectjambeit ju jehenten” ; in dbulicy allgemeiner LWeife
fagt Art. 14, va3 Tlberfdhreiten ber Geleife fei nur infoweit ge:
ftattet, ,al3 bied ohne efabr gejhehen famn”, und weiter:
,Dag Betretenr der Geleife unmittelbar vor anviidenbden Bligen
Jund Fabrseugen it unterfagt, u. §. w.” Diefe Beftimmungen
{hliegen allerbingd bie Pflidyt ded Perjonald in fich, darauf zu
adhtenr, o6 dad llberjchreiten eined Geleifed ohune Gefabr gefchehen
Eonme, unb ob auf dem Geleife, dad iberfdhritten wevben will,
Riige over Fabrzenge anviienr. Aber davitber, wie bievauf ge
adbtet werden oll, beftimmen tiefe Borjdyriften nihis niberes.
Dag Waf, ver Umfang der aufpuwendvendven Diligeny Bejtimmt
fih Tomit nicht nach feften fberall gitltigen Dienftregeln, jonberst
sanad), wad an Diligeny von einem orbentlichen, jorgiamen
Gifenbafnangeitellten unter ven gegebenen Verhdltnifjen ftberBaupt
verlangt werben fann (vgl. Amtl. Samml., Bv. XXV, 2. Teil,
©. 276). Nun it fa wobl 3u jagen, vag audy bdie Gijenbabun-
bebienjteten unter normalen Berhliniffen ein Geleife, von vem
fie wiffen ober wiffen miifjen, tajs €8 befahren werden fann, nidyt
Betveten folfen, obne fih worher nad) Geiden Seiten umjufeben,
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ob badjelbe frei fei ober ob nicht ein Sug oder eingelned Fahrieng
darauf fid) bewege. €3 gehbrt bied zu ben einfadiften Mafregeln,
bie bad eigene Jntereffe ber Sidjerung ber Perfon jedermanm,
aud) ben Bahnbevienftetent, von felbjt aufdrangt. Allein e3 wdre
mit bem aud der menjchlichen Natur und der Criabrung fid
ergebentdent Grundjal, daf Ddenfelben nicht eine fortwdilbrende ge-
fpannte Wufmerfambeit und dngftliche BVorfidht gegenitber den
Betriebdgefabren ugemutet werden fann, nidt vertrdglic), wenn
ein olched Berbalten bedingungslod unter allen Mmijtdnden von
ibnen verlangt werben wollte, und ¢ fdnnen die Verbdltnifje Jo
legen, dafy die Nidytbeobachtung bder fiir gewdhulidh gebotenen
Magregel boch im fonfreten Fale nicht den Borwurf eined jchuld-
hajten Berhaltend redytfertigt. Jn diefer Michtung nun ift Junddit
bavan zu erinmern, dbaf Langenegger bad eleife. X zu fibers
idhreite gendtigt wav, um bdie Weiche 51 3u ziehen, und jwav
gerade um jene Seit, d. §. unmittelbar nachdem bder Gotthard-
bahngug 45 audgefabren war. Die BVorvinftany ftelt ferner, in
ibereinftimmung mit ben .Reugenausfagen feft, dbaf er fich dabei
beeilen mufte, weil der Bug bebeutend verfpitet war. €3 ift unter
diefen Wmftlnden begreiflich, daf er feine Wujmertjambeit vor allem
auf ben Gotthardbalhngug lenfte. Dazu fommt, daf bdiefer, wie
ole Vorinftang ofne Wftenwibrigleit feftitellt, in ber Negel gany
augjabet, bevor, wad allerdingd audy taglich gefhal, ber Rangier=
sug anf Geleife X vovfahrt, und zwar dedhalb, wetl ber Rangier-
jug weiter fjidlich bdie gleiche TBeiche paffteren muf, wie der
Ootthardbabngug. Daf nun Langenegger in dem dienftlich gerechi-
fertigten Beftreben, balomdglichft ur Weiche 51 ju gelangen, die
Mbglichfeit aunger At e, bap ausdnabhmsweife der Fangier-
sug gleichzeitig mit dem Gotthardbahnzuge vorfabre, ift begreiflich
und entjchuldbar, wenn man weiter bedenft, daf er, wad nicdht
bejtritten wurde, bereitd bad volle Maf angeftrengten BVormittagd=
oienfted Ginter jich batte, da die nforderungen bed Dienfted
iberhaupt in gewiffem Wage bdad Perfonal dazu zwingen, {ich
gegert herannabende Gefahren auf die Warnung burdy dad Gebdr
s veclajfen, und daf Langenegger fih wm jo mebr auf biefed
Wahrnehmungdmiitel, ba3d alferdingd oud ufilligen Urfachen
biefed Mal verfagte, verlaffent durfte, ald die Mdglichfeit, daf der
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Rangiersug jest jhon ausfahre, eine jehr entfernte war. Danad)
liegen benn in der Tat hier Dejonbere Umftdnbde, vorab bdie duvdy
bas verfpltete udfafren ded Gotthardbabhnguged bedingte Eile,
ber fidh Qangenegger Defleifen mupte, vor, bie €3 audjdyliegen,
baf ihm bdie Unterlajfjung, fich nach vem Rangierzuge umzufeben,
sum BVerfhulben angeredhmet werde. €3 ijt bedhald die Cinvede
ved Selbftverfchulvend mit ben Vorinftangen abjmweijen.

4 Die Feftfepung ded Schadend ift von der Betlagten einmal
infofern angefocdhten worben, alg fie fidh dagegen auflehnt, dag
bei der Beftimmung ded Grwerbdausialles eine finjtige Lobners
Bobang in Unjdlag gebracht werde. TRt Unvedht. Ten Hinters
lajfenen ift dadfenige 3u erfeken, wad Dder Verungliifte von
feinem Guviverbe an fle abjugeben verpflichtet und in der Rage
gewefen wive, Audh die Mbglichteit einer Lohnerhdhung ijt daber
su beritfichtigen, fofern biefe in fichever udficht jtamd oder nady
vem ovbentlichen Laufe der Dinge zu ermarten war. Uebtered ijt
nicht eine Rechtd=, fomdern eine Tatfrage. Die Unnabme, dap
Qangenegger, gemiB dev Gehaltdordnung der Goithardbahn, in
ber ordentlichen Stufenfolge b3 zu einem Darimalgehalt vom
1920 Fr. wiivde emporgeritct fein, ift nidt aftenwidrig. Ehenjo-
wenig tft e3 aftenwidbrig over vedhtdirrtiimlich, wenn die Borin-
jlangen ibrer Berechnung da3 Mittel wifhen dem Gehalt juv
Beit ved Unfalled und bem WMarimalgehalt zu Grunde gelegt und
bie Hilfte bavon ald die auf bie Familie entfallende thr gejchul=
bete Wlimentationdquote bejeichnet Haben. €5 barf in diejer Be-
siebung unbebenflich eine AuBgleihung gwifchen bden nichften
Nahren, fiiv welche bie Tumote etwad mehr ald die Halfte bed
Berdienjted Dbetvdgt, und den {pdtern Jahren, wo fie unter der
Dalfte Bleibt, vorgenommen werden. Audh die BVerteilung ber ge=
famten Quote devart, dag 450 Fr. auf die Frau, 380 Fr. over
rund 400 Fr. auf die Kinver entfallen, erfdheint augemefjen. Die
Beflagte Hat nun aber weiter, namentlid) im Beutigen Bovtvag,
verlangt, daf bie Entjhidigung nicht fapitalijievt, jondern in der
Form einer Rente gugefprochen werde, wenigftend fit dle Kinbver.
Diefem Verlangen, dem fich bie Kliger widerfessen, ift Hinjidyilich
ber Entfchivigung der Witwe nicht zu entfprecdhen, ba ihr eine
RKapitalabfindung fiv 6y weitered Fortfommen vor bder Rente
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wobl grdfeve BVorteile bietet. Ter auf fie entfallenbden %(I‘imentas
tion3quote entjpricht ein Kapital von 8730 Fr., wovonr die Bor:
injtang rund 20 9/, fir die Vorteile der Kapitalabfindbung fiﬁge:
jtrichent Bat, wad zu billigen ift, fo baf ed biedbezliglich bet l?er
Entfdhabdigung von 7000 Fr. zu verbleiben hat. Dagegen evjdheint

baé Berlangen der Beflagten, daf eine Mente, ftatt efner Kapi-

talfumme gefprodhert werde, gevechtfertigt Hinfichilich ber Entjchivi-
gung fiiv die Kinder. inerfeitd fehlt fiiv die Kapitalijterung bder
auf die Kinder entfallenven limentationdquote eine fefte @runb=
[age, indem FeineBwegd ald jicher angenommen werden darf, bc‘&ﬁ
biefelben dagd 46, Alterdjabr erveichen, und biedbeylglich ein
trgendwie guverliffiger Wahrideinlichleitdloeffizient nicht eriftiect;
und fovann bdirfte durd) ble Wugridtung peviobijcher S‘ientenbei
trige ben Jnteveffen ber Kinber felbjt befjer gedient fein, da auf
diefe Weife mebr Gewdhr bdafitr Defteht, dbaf die Entjchidigung,
und zwar im gangen Wmfange, threm Rwede entfprechend, fir
ben Unterhalt und die Gryiehung verjelben verwendet wird. An=
berfeitd ift eine Jnfolveny der Beflagten fiir bdie TRentenperiode
nidyt zu Geflirdhten und braudyt daber bet der Frage, ob Rente
ober Kapital, auj bdiefed WMoment feine Nicdicht genommen u
merdest.

D. Daf bdie von bder Gotthardbabugefelljhajt geleifteten Zab-
Tungen nebjt 59/, Ring feit der Bahlung von ver urteildmagigen
Cunijdhidigung in Wbzug fommen, ift zugeftanben.

Demnach hat dad Bunbdedgericht
erfannt:

Die Berufung wird nur hinjidtlid der vt der Entjdidigung
flir bie RKinder Langenegger guigeheifen, im Hbrigen aober ver-
worfer und danad erfannt: Tie Beflagte bhat zu bezablen:

a. UAn Witwe Langenegger einen Beivag von T000 Fv. nebit
Ring zu 59/, jeit dem 1. September 1901 ;

b. art bie beiden RKinber eine jihrliche Rente vou je 200 Fv.,
zablbar in Balbjabrlichen, um vovaud zablbaven ﬁta’ten vom
1. September 1901 53 gum uriidgelegten 16. Ulterdjakre der
Beredhtigten.

L. Hafipflicht der Zisenbahnen bei Totungen und Verletznagen, Ne 2, 11

2. Urteil vom 16. Jamuwar/25. Wiirs 1903 in Saden
Weber, KL u. BVer.-RL, gegen Elehfrifde Strafenbafhn Duridy-
Orlikon-Seebad), Befl. u. Ber.-KL

Neue Begehren vor Bundesgericht, Art. 80 Org.~Ges. — Behauptetes
Selhstverschulden (bei einem Kinde). — Verschulden eines Ange-
stellten der hafipflichtigen Bahnjesellschaft. Bedeuwtung eines ver-
urteilenden Straferkenntnisses fiir den Civilrichter. Diligenzpjlicht
der Filrer von Sirassenbahnwagen. — Mass des Schadens (Kdirpe:-
verletzung bei einem 21/, jéhrigen Kinde); speziell : Berechnung des
kiinftigen Erwerbsausfalles. Verstiimmelung. Art. 7 E-H.-G.

A. Am 24. Juli 1901, vormittagd um 101/, Whr, it der am
20. April 1899 geborene, bamald in Orlifen verfoftgeldete Knabe
Croft Weber, Sobn de3 Joharmes Weber, der damald die Wirt-
jebaft gum ,Goloenen Lhwen”, am Renmweg in Biividh, betried,
nunmehr aber Landwivtidhajt betreibt, auj ver Hauptitrage Ritridh-
Orlifon gegenitber dev Wivtfdait sum ,RORH” tn Orlifon von
einem, durd) Fricorih Grau gefithrten Wagen ver eleftrijdyen
Strafenbaln Jitrid)-Orliton-Seebach {iberfahren worben. 63 find
ihm babet beive Beine abgedriictt worben, jo daf das vechte Bein
it Sniegelent erartifuliert und ver linfe Unterfdhenfel etwa
15 Sentimeter unterhald ded Knied amputiert werden mugten,

B. Wegen bdiefed Unfalld nwurde ver Wagenfiihrer Grau in
Sirafunterjudung gezogent; er wurbe dev fahridfjigen Rbrper:
verlegung jdhuldig befunden und entfprechend beftvaft.

C. ber die vom Bater bed BVevunglickten namens vedfelben
ant die Stragendahn-Gefellfdhaft erhobenen civilen Entjhidigungs-
anfprithe wurde eine Verftindigung nicht ergielt, und e3 madhte
bedhalb evitever feine Crfaganfpriiche gerichtlich geltend. Die erfte
~njtang, bad Begirkdgeridit Iitvich ITL Abtetlung, veruvteilte vie
Beflagte, dem RKldger zu bezahlen :

a) fiir Heilungstoften 348 Fr.;

b) eine fibeliche Rente wen 300 Fr., zahlbar vom 24, Juli
1901 Bi8 jum guriidgelegten 16. Ultersjabre des Klagers;

c) eirte jolche vorr 500 Fr., von vann bid Fum guriigelegten
20, Wlterdiabre und

d) von bdiefem Reitpuntt an eine joldhe von 1600 Fr.



