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37. Atteif vom 19. Juni 1903 in Saden
Sonfursmafle 3. Widkerli & Cie., Befl. u. Ber-KL,
gegen 3. Seib, KL u. Ber.=Bell.

Schuldibernahme. — Mehrfacher Uebergang einer Geschdfisschuld
auf die Rechts-(Geschdfts<) nachfolger des ersten Schuldners. Schuld-
anerkennung. — Gegensatzs von Erfillungsibernahme und Schuld-
whernakme.

A, DQurd) Urteil (,Bejhlug”) vom 17. Mirz 1903 Dhat die
1. Appefationgfammer bded Obergerichtd bed RKantond Riivid)
evfamt

Der Refurd wird gutgebeifen und demmach die vom Kldger
im Konfurfe der Firma J. Waderli & Cie. in Ilvid) angemeldete
Forberung von 34,000 Fr. webjt 3ind und Koften fiiv rechtlich
begritnvet erflirt. .

B. Gegen bdiefed Wrteil hat bie Veflagte vechizeitig und in
ridhtiger Fovm die Verufung an bad Bundedgericht eingelegt, mit
pen ntrigen:

1. &3 fei a3 angefodhtene Urteil aufubeben und zu erfennen,
baf ble pom RKlGger Seip im Konfurfe ver Firma J. Waderlt
& Gie., Riridy, angemeldete Forderung von 34,000 Fr. nebit
Bing und Kojten vechilich unbegrimvet und die Klage daher ab-
guweifen fei.

2. Gventuell, b. B. falld dem Hauptantrage nidht jhon auf
Grundlage der Uften entfprocdhen werdben follte, fei dad angefodhtene
Urtetl aufzubeben unter Ricdweijung der WAften an die fantonale
Qnjtany gwedd Srlap eined meuen Urteild auf Grund eined vegel:
vechten Beweidverfahrend fir die vom Kldger behauptete Shuld-
fibernahme (Biihererpertife, CEinvernabme der Seugen Kuoni,
Whderli, Bater und Sobiur). Durd) diejed Veweidverfahren, jpeziel

ourdy die Biidheverpertife, jolle auch feftgeftellt werben, daf bdie.

Budyfithrungen der beiden KLommanbditgefelljhaften Waderli & Cie.
feinen Glaubent verdiemen und daf ein Aequivalent fitv die an=
gebliche Schuldltbernalhme ftberall nicht vorliege.
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C. 3n ver Deutigen Berhandlung ernemert der Vertreter der
Betlagten diefe Verufungdanirdge.

Der BVertreter ded RlGgers trigt auf Befthtigung ded ange-
Jothtenen Urteild an.

Dag Bundedgericht 3ieht in Erwdgung:

1. Der Kldgev Hatte mit J. Waderli, Sohn, in St. Gallen
e Koleftivgefelljhaft ,Seis & Waderli” sum Betriebe eined
Gejhaftes in Schiirgen, Blufen w. |, w. gegriindet. Auf 1. My
L899 tvat der Rliger aud vem Gefdhifte zuriief und . Wackerli
ftellte ihm an biefem Tage folgende Crflirung ausd: , Der Unter-
adeichnete vevplichtet fich, Hrn. J. Seip, bidberigen Teilhaber der
poiema Seiy & Waderli tn Hier, bad, bei feinenm am 1. Pear; died
yerfolgten Ridiritt der Fivma, iiberlaffene Rapital von 25,000 .
soom 1. bied an Balbjihelich u 5% zu verzinfen, jowie nad
o Ublauf eined Jahred bom 1. died an gerechnet eine Abzahlung von
mindeftend 3000 Fr. p. a. ju leiften.” Fiir dieje Schuld verblirgten
fich am 9. Mary 1899 ver BVater des Schuloners, §. 1. Waderli,
und der Onfel, J. Waderli. A 10. Tiovember 1899 wurbe die
girma |, 3. Wiaderli” in St. Gallen geldjht, nachvem . Wickerli
ingwifdhen nad) Rireich ithergefiedelt war, wo er b3 feiiber in
St. Gallen betriebene Gefhdjt, obne al3 Eingelfaufmann  im

SHanbdel3regifter eingetvagen ju fetn, fortbetrieb. Schon vorber, mit

Bertrag vom 24, Oftober gl. J8., eingetragen im Hanbel3regifter
2e8 RKantond Riivid) vom gleichent Tage, Hatte . Waderli mit

Kuont eine Kommanditgefeljhaft ,zum Fortbetriebe ded 5ig an-

(Oin vort Hin. J. Wiaderli innegehabten Konfeftionsgefchftes”
\gegrunbet, mit §. Widerli ald unbefdhrantt Haftendem Gefell-
jobafter umd Kuoni ald Kommanditdr, mit einer Rommarbdite vou

25,000 Fr. Art, 6 ved BVertrages beftimmte : , Das Bertragdverhalt-

LM D8 Hrn, Waderli mit Hren. Seihy beviihrt den Kommanditdr
pHrn. Kuoni in feiner Weife” ; Art. 10 bed Bertraged vermwies

ergngend auf bie Beftimmungen ved3 Schweiz. Obligatisnenvedis

iiber Darlehen und Dienftvertrag. Jm Handeldregijtereintrag er-

jcheint diefe Gefellfdhaft a8 Memgriindbung ; von der Mbernafme

voit Aftiven und Paffiven eined friibeven Gejchafted ift dbavin niche

bie Jleve. Wit 1. November 1900 trat Kuoni ald Kommanditir

aud ber Gefellfhait 3. Waderli & Cie.” aud, und 8 gritndete
xxix, 2. — 1903 21
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an dejien Stelle §. U. Wiaderli, BVater, eine Rommanbitgefellfdafe

mit §. Waderli, Sofhn, unter derfelben Firma ,J. Wiaderli & Sie.

und an der ev fich ebenfalld mit einer Kommanbdite vow 25,000 Fr.

beteiligte; im $andeldregifteveintrag (vom 6. November 1901)

ift einfach der Audtritt ded Kuoni und der Eintritt bed Whderli,
Bater, mit ber Kommanbditeinlage vermerft, obhme baf bon einer

{bernafme ber Gefdhaft3aftiven und -Paffiven durch e neue
Gefellichait ehwad auddritflich bemertt worden wive. Am 11. Wiai

1902 brad) fiber J. Waderli, Sobhn, ber (Privat-) Ronfurd aus.

Sn diefem meldete ver Kidger den Reft jeiner Forvevung vou den
45,000 JFr. an. Dev vom RKonturiiten angefivebie NachlaBvertrag
wurbe erft= unb gweitinftanglich verworfen, wobei jenem unredliched
Sejcpiaftagebahren und leidhtfertige Handlungdweife vorgeworfen
und bie mangelhafte Budifiibrung geriigt wurbe. Am 10. Wat.
1902 wurbe audy iiber bie Kommanbditgelelichaft J. Waderlt &
Gie. der Konfurd erdffnet. Jn bdiefem meldete der Kldger feine
Reftforberung von 34,000 Fr. nebjt 5 0/, Bind feit 1. Mary 19502
an. Da bie Forverung vom Konfurdamt, weil fie eine Privatiduld
ped X, Waderli Sobn darftelle, nicht zugelaffen wurde, verfangt
nun dev Kldger mit der vorliegenden Klage Rulafjung biefer
Forberung im Konfurfe ver Gefeljchaft . Widecli & Gie., in-
bem er fich davauf jtitgt, bie Forderung fei jchon von der erjten
Gefellfdhait J. Waderli & Cie. (Wiaderli & Kuoni) ald Ge-
felljchaftajchuld behandelt worden, dann auch von der beutigen
Krivarin ; jedenfalld habe biefe bie Schuld al3 Gefeljdhaftdchuld
anerfannt, Die Beflagte nimmt hiegegen den Stanbpunit ein, von
Tbernahme ber Schuld durdy die beiven Gefelljchaften Tonne Feine
Jeve Jein; eventuell wire bie Ubernahme durdy die Krivarin an-
fechtbar auf Grund ded Art. 288 S, u. K.-Gef.

2. Dad die Klage gutheifenve Urteil ber BVorinftany fipt ficy
auf folgenbe aftengemdge latjachlidhe Feftitellungen : In den Gejchafiad-
biihern der evften Fivma F. Waderli & Gie. (Waderli- Kuoni)
figuriert die Detveffende Sduld ald Gefelljchaftadichuld ; audh Bat
Ruoni ald Beuge im Progefle I Waderli gegen bdie beutige
Betlagte zugegeben, dap er Abzahlungen an den Heutigen Kldger
im Betvage von mehreren taufend Franfen in veridiedenen Pojten
eingetvagen Habe. In den Monatdbilangen diefer Gefelljchaft wurde
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bie Forderung bed RKlfgers ftetd ald Gefelljhaftaichult anfaeli
;i%ai}renb der Dauer ber weiten @efeﬂid)aftd) (gerfgribarinf? 2;[%1;
;Sa.ter und Sobn Wiaderli laut ihrer im oben errodbitten RKollo-
fatt”onéprggeﬁe abgegebenen Srflarung bie Reftforderung des Beutiget;
Ridgers wumer ald eine , Gejdaftaiculo” betradhtet ; die fn er
erfien @efeﬂifbaft eingefithrten Buchungen der frainZ‘I)en Sdulp
al3 Sefellfhaftaichuld wurden weitevgefiihre. Aus diefen tatiachlichen
%eff{teﬂnngen (i Berbindbung mit den Hudfagen der Anwalte ped
@Iagerfs und ded 3. Wicterli, Sobn, im erdhnten Prozeffe)
siebt die Bovinftany in erjter Line den Shlug, e3 fei ber %gmeiﬁ
baflir g'eieiftet, baf bie Kridarin vor dem Konturfe bie Fordevung
bed Rlagers ald eigene Sduld anerfannt Habe. Wuch fei diefe
@c})uiba'nerfennung nicht anfechtbar, weil jdhon bie Sefelljhaft
Waderli-Ruoni die Schuld bdes Kligerd ald Fivmajhuld aner-
Yannt Babe. Hiefiir forechen bie Sablungen und die Gintra-
gungen; Art. 6 bed Sefelljdaftavertrages Wiicerli - Ruoni Habe
;m;: %Ffebutm;g fti"tr bgcrté Berhilmis ber Sefellichafter unter ein-
noer, Jtehe alfo ber Unerfe i B '
tornen f mung einer Sculd nach aupen nicht
3 Um gu einer Gnijcbeivung ber Srage, ob bie RKlage be:
grunbet" und alffo die RKridarin J. Waderli & Gie, Scyulberin
ve3 ﬁ[c'tg.erg gewotben fei, 3u gelangen, ift auf die Gntftehung
der ft?eltzgen Gorderung uriidaugehen. $iebei ergibt fih vorab
baf bie' gorberung, ,bad der Firma liberlaffene Rapital” nic[};
aud EeIfeBigen privaten Bezichungen gwitdhen Whckerli @nl}’n und
?em @[ager beveltbrt, fondbern augd gejchdftlichen Beziehungen, aljo
i biefem Ginne eine , Gefdiftauld® von Wacerli Goby bar-
jtellte. Bei Abfindung bes Kligers nach feinem Austritte aus ver
Rgﬂeﬁingeieﬂfcf)aft Sei & Waderli gingen vie gefamten Gefdhafts-
attiven, der gefamte Gefohdftafonds auf dert nunmmehrigen Gingel-
taufmann J, Waderli Sohn iiber ; und biefer war dem RKidger
m@ bem_@t)fteme ve8 Sdhweiz. Obligationenredhta, dbad bei einem
(«?mge[ffmrmanne juriftiich eine Uugfdheivnng von Sejdyaftaichulven
und %}tﬁtgefd}iifté: (»*Privat”s) fhulven nicht fennt, in dem fomit
agd} n'id)t eine blofe DHoftung ves Gejdhaftavermbgend Blag Hat
mit feinem gamgen Bermbgen verpflichtet. Bei Cingefung bext
Rommanbditgefeljehaft §. Waderli & Gie., mit Kuont ald Kom-
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monbitdr, mun bilbeten wicberum tie aud vev frifern Gefellfdhait
Berviihrenden Beftandteile der Sefhaftdattiven ven Sejchaftdfonds.
AMRit Begug auf die Paffiven jreilich war im Handeldregifter-Ein:
trag nichid bemerft, wie venn die Gefellfchaft hier fberhaupt den
Charatter einer Neugrimdung erhielt. Dagegen geht aud bdem
Gefellichajavectrage pvifden LBacerli und Kuont mit aller Deut-
lichteit Hervor, dafy o3 fih wn ven Fovtbetvich ved Hidher von
Wiaderli Sofhn alfein und fomit auch ved friiber vom ihm mit
pem Kliger gemeinfam betviebenen Gefhafted handelte. In diejem
Gefellfhaftdvectrage mar nun freilichy (Urt. 6) beftinumt, daf a3
Berhaltnid ves Wicferli zu dem Kliger den Kommanditir Kuont
in feiner Weife berithren jolle. Tieje Beftimmung, die ohne Bweijel
gitltig war, entfpracy gang der Stelluntg, die Kuoni in der Ge-
jellichajt einmebhmen follite, wonadh er (vgl. Art. 10) mehr al3
Darlehendgeber, denu al3 Gejelljchafter angefeben wurbe. Tagegen
ift flav, bag dieje Beftimmung unddft we auj vad BVerhaltnid
vev Gejelljchafter unter fich Begug haben fonnte, im BVerbilinifie

su gutglaubigen Dritten, peztell aud) jum Kldger felbjt, aber.

eine Haftung ved Kuoni fehr wohl ftattfindent formte. Kuont fonnte
alfo duveh feine eigemen PHandlungen nach aufen, dem Kidger
gegentiber, Tund tun, daf er ald Gefellfdhafier flir bie Sdhuld desd
andern Gefellihajterd Baften wolle, dag er mit anbern Worten
ble Fordevung bed RKldgers ald Gefelljchaftdjhuld betradite. Das
ijt nun gefchebert badurch, bafy vem Rlager AbjdplagBzablungen
burdy die Gejelljchaft gemacht worden find. Ja, €8 it nody mehe
evfolgt: Kuont hat diefe Zahlungen ald Sablungen der Hefelljchaft
gebudht ; dle Schyuld ift tn den Wonatdbilangen und den Gejchifts-
biihern ald Gefellidiaftaichulo eingetragen gewefen. Audh tragen
oie Brieffopfe ver Gefelljhaft 3. Waderli & Gie. aud dlefer Heit
vent Bermerf: |, Nadyfolger von Seip & Waderll in St. Sallen”,
z sucresseurs de Seitz & Wackerli & Saint-Gall », unb auf Sriefen
mit diefen Brieftdpfen ift jewoeilen bet vew Ubjhlagzablungen an
vent Kldger gefhrieben worden und zwar mit der Fivmaunterjdrift.
Au3 biefen Judizien darf unbedentlich gefolgert werben, daf Kuoni
felber die Sduly ald Gefelljdafidihuld betvadhtete und bag er
tatfachlich von ber thn tm Bertrage, Art. 6, eingerdumten Stellung
feinen Gebraud) madjen wollte. Ift aber danadh die Forderung
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be3 Rldgers johon von der ecften. Sefelljchaft . Wadkerli & 63

a'ié @;feﬂfcﬁafféfcf}u[b ibernommen mnrbz?, ffn ‘\isﬁ' metterr?{af gég
tle, al}d) auf bie gweite Gefelljdhaft — bdie fesige Rribari; —
liberging. Allerbingd war audy bei ALfehlug diejer Sefelfhart vom
illﬁergang ber Aftiven und Pafjiven feine Nede. Allein bie UAttiven
gingen gweifelfod wnd unbeftrittenermagen iber ;3 unbd ba mm bie
neue Gejellfchaft im Danvelregiftereintrag lediglich al3 Fovtfesung
bﬁl: alten erfheint, liegt jchon ein ftarfed Jnbigium dafiie vor
bgg auch die Pajfiven mit Wbergeben follten. Syprechen fo fcf)nn’
iefe Griinve fiir ben Qebergang der fragliden Sayuld von ver
e?ften Gefellfchaft auf bie goeite, jo liegen 3ubdem audy von Seite
diefer gweiten Gefellfchaft Tatfachen vor, ble anf eine Schulb-
anerfennung threcfeitd fohliefen laffen, n&mlich vie Fertiithrung
b.er Budungen dber Shuld ald Gefellfchafts]chuld, Dazu fommen
bte vor ber Borinftang als liberzengend evachteten Audfagen von
%ate? und Gohn Waderli im Progefje 3- Wieferli gegen 3. Wackerli
& Gie., wonad) beive die Schuld ftetd al3 »OIDAfiiHul” Bes
tra.d';tet baben, womit fie nag Yage der Sache nichtd3 anveres
meinen fnfmfen, al3 eine Gefelljchaitaichul. %if[erbingé/ find gewif
diefe Nudfagen, Bei freier Beweidfihrung, mit Borficht aufau-
ne‘f)men_;' alfein dag Bundedgericht ift in ver Windigung derfelben
befanntlich nicht frei, Jomdern an bie Anffaffung ber Borinjtang
gefmnben; und vollend3 unterfieht bie grage, ob bie Bovinftang
befugt war, Beugenansfagen aus einem anberst Progefle tm Heutigen

Buogefle ju verwenven, ber Uberprifung bes Bunvedgerichts in

feiner Weife, da 3 fich biebei ausdjhlieplich um Anwendung ved
fan.tona{ep Progeprechtd Danvelt. Gbenfowenig bat dag Bunves-
gerﬁtcﬁ}t tble %gmeiéfraft der Biicher der beiven Gefellichaften 3.
:ﬁ_ﬁacfer& & Gie. 3u witrdigen. Dev Gventualantrag ver Beflagten
l].i baber fhon aus biefen Gritnden, wnd ferner, weil o3 fich babei
nicht um Crgingung e3 Beweifed, Jondern um Beweidanerbieten
gegen Dden on ver Borinftang in vor Bundesgericht ntdht anfecht-
baver Weife feftaeftellten Tatbeftand Handelt, abuweifen. Sene,
nadh bem Gefagten fiiv a3 Bunbesgericht perbindlichen, Aus-
fagen in %}er‘émbung mit ben Budhungen und dem Ubergange der
Aftiven bilben germiigende Jndiglen, um einen Schlug auf bdie

Ubernahme der ltreitigen Sebuld auch durch die Krivarin (al3
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Selellfchaftafchuld) zu zieben. Su bevauern ijt bgBei, ba]} nicht
audy die Quittungen ved Kldgerd bei den Uften heggn, pte wobl
nody weiternt Auffehlup gewdhet hdtten. Nun Bat freilich dev Bev-
treter der Beflagten Heute bden Standpuntt emgenox"nmen,meé
bandle i) auf Seiten ber Kridarin (und auch der fr}lf)ern Se-
jelljchait Waderlt & Eie.) um eine bloge (&rfi’xﬁlﬂl_ng%u?emal)me,
nicht um eine eigentliche Schuldiibernahme (vgl. fiber bte{gn 11:1:
terfchied Schuvter in ver Reitfdhr. f. dwelz. Redt, N. F.,
Bo. 20, . 319 fi.), fo daf dem Kliger fein Klagevedht suftehe.
Wenn munt auch  gewif jugugeben ift, daf Bertrdge, wonad
lebiglidh eine Uibernahme der Erfiiffung jwifden vdem Schuloner
und dem bernehmer veveinbart wird, bagegen bem Gliubiger
gegenitber fein Schuldnerwedyjel fjtattfinden foll und teine Ber:
pflichtung begrimbdet wird, vorfommen fdnnen u11§ aud ‘eurgf) ba3
jdpoeiz. Chligattonenvechit nidyt audgefhloflen fimd, fo darf dodh
faum (mit Jegel8berger in Endemanud Hanbdd. d. Sganbfﬁ:
rehtd I, &, 532, Sberingsd Saheb., Bbv. 39, ©. 464) gel.agt
werden, dag im Sweifel nur diefe jog. @rfﬁﬁungé}%emgﬁme, qtc"gt
Scyulditbernahme ju vermuten fei; unbd jedenfalid he"gen im @fnttgzen
Falle feine AUngzeichen vor, die gegendiber ben angefu[)rteri, fitc eine
Sdyulbiibernalme fprechenden auf bloge @rrﬁﬁung§fxf>e\:naf)me
jchliegen [lefen. Gegenteild wird bei einer %erméget'téubernabmc,
wie fie bler fortlaufend ftattgejunden BHat, im Bweifel eher audy
fliv bte Schulditbernabme zu entjcheiden jein, wie diefe mfemabpte
nn jo audy im D, B-G.-B. § 419 pofitiv borgefd)r"teben ift,
ber einen ,mobwendigen Schuldiibergang bei ber Verduerung
eined Bermdgend mit fumulativer Wirkung” ftatuiert (Sdhuvrter,
a.a. O, ©, 375; §. aud) vefjen Borjdylige de lege ferenda,
@. 389 f.).

4. Mug bdiefer Begriimdung der Gutheifung bder Klage "fz)lgt
ohne weitered, dap bie Einvede der nfechibarfeit ?er @dgul'bubexf
nahme ourd) die Kridavin unjtifhaliig ift, da diefe lediglich ‘bte
fdon wvon der friheven Sefellidhaft fHbermommene Schuld weiter
Itbernommen Bat, eine Verminderung bder Wftiven zu unguftiten
ber Glaubiger der nemen Gefellidiaft alfo durd) bie Schulviiber-
nabme nicht ftattgefunden Hat. ’

?). 3n &)qulntigttfiger Bezichung endlich Hat bdie Betlagte ibre
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vor den fantonalen Snjtangen borgebradyten Giureden und Anirige
nidht mehr aufrecht gehalten, nady den Audfihrumgen der Bor-
inflany geroify mit RNecht,
Temnadh hat dad Bundedgericht
evfannt:

Die Berufung wird abgemielen und fomit a3 Urteil der
L Appellationsfammer bes Obergerichts ves Kantons Airidy vom
17, Marg 1903 in allen Teilen beftatigt.

38. Auteil vom 19. Juui 1903 in Saden
Somenjind, Befl. u. Hauptber.-K1., gegen Beffdjart,
KL w. Anjol-Ber.-K1.

AUnerlaubte Handlung, Art. 50 ff. 0.-R. Fahrldssige Verschleppung
der Moul- und Klauenseuche. Haftung des Geschdftsherrn fir den
Knecht, Art. 62 O0-R. Verschulden des Knechtes, Eigene schwere

Fahrldssigkeit des Geschéfisherin, — Umfang des zu ersetzenden
Schadens.

A. Durd) Urteil vom 28./31. Marg 1903 Hat vad Kontons-
gericht de3 Rantond Schwyy erfannt

Der Beflagte Hat ven Kliger, in Aujhebung ded begirtagericht-
lichen Urteild, mit 2500 Fr. gu entjchidigen,

B. Gegen bdiefed Urteil Bat ver Betlagte redhtzeitiy und in
ridhtiger Form bie Berufung an dad Bunbegericht ectlivt, indem
er Nbweifung der Klage beantragt.

Dev ftliger Hat fid) tnnert nirglicher Brift ber Berujung an-
gefloffen mit vem Antrag, die ihm sugefprodene Enifchibigung
fei gemdp Crpertife auf 4977 Fr. 50 Gta. nebft Bind zu ey-
Hdben. .

Dad Bunvedgericht ieht in Grwagung:

1 Am 23. September 1899 wollte Seorg Gamenzind, bdev
Kuedht und Schwiegerfobn ve3 Betlagten Andread Camengind,
eiven vorjdfvigen Pramientier, den fogenannten grofen Stier,
vom ehdjte ded Beffaglen im ,Rotadjer” ju Gerfau  ftber



