Civilrechtspflege.

2. Arfeil vom 20. Jauuar 1905 in Sachen
-Battawer, KL u. Ber.-K{, gegen Fud)s, Befl. u. Ber.-Vetl,
Zuldssigkeit der Berufung: Streitwert bei Rechtsstreitighkeiten iiber

vermogensrechtliche Anspriiche. Art. 59 in Verbindung mit Art. 67
Abs. 3 0G. — Untergang einer Servitut infolge Expropriation

 des belasteten Grundstickes, Art. 45 Expr.-Ges. — Trifft diese

Bestimmung auf alle dinglichen Rechte zu ? — Ist sie anwend-

bar auch wenn die Expropriation in Anwendung des Avt, 4 (Ziff. 1)

Expr.-Ges. stattgefunden und der Expropriat vom Ausdehnungsrecht
- Gebrauch gemacht hat ? Art. 12, 14, 43 ley. cit.

' A. Durdhy Urteil vom 6. September 1904 BHat der Appella-
tiond= und Kafjationshof ved Kantond Bevn iiber die Redhtabe-
gebren:

1. @3 fei gerichtlich zu erfemuen, zu Gunjten der der Kldgerin
sufolge Konfurdfteigerungd-Kaufvertrag vom 27. Mai 1893, ge-
fertigt den 3. Juli gleidhen Sabred (Brien;, Grundbuc) Nv. 46,
'%ol. 405), gebbrenben Legenfdhaft ,Gajthof zum weifen Kreuz”
i Brieny Jamt Bubdrden lafte auf dem in Art. 10 ber Klage
nai)eaf bezeichneten Grundjticfe ded Betlagten die dinglihe Dient-
barfeit, dag ouf bdiefem Grunmditiicfe feine Wirtidhaft audgeiibt
werben bdarf;
. 2. bev Beflagte fei daber nicht bevechtigt, in feinem auj dem

in Art. 10 der Rlage genannten Grumdjtiide ftehenven Ge-
baube eine Wirtfdhaft ausjuitben oder ausitben zn lafjen;
ecfanmi

Die Kldgevin ift mit ihrem Klagbegehren abgewiefen,

‘ B. Gegen diefed Urteil hat bie Kidgerin vechtzeitiy und form-
ricdhtig die Berufung an dad Bunbdedgeridht eingelegt, mit den
Antrhgen :

1. €3 fei dad Urtel ded Appellationd- und Kaffationshofes

be3 RKantond Bern vom 6. September 1904 aufzubeben.
' 2. Dag Bunvedgericht wolle erferuten, der Entjcheid der Bor-
inftang, e3 fei durch) den Erwerb bev jog. Bievibejibung durdy die
Brienz-Rothorn-Bahngefellfhaft gemdk Wrt. 4 Biff. 1 ded eidg.
Crpr.-Sef. bie auf der Bievibefisung laftende, in der Klage der Frau-
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fein Hanauer vom 23. Degember 1902 geltend gemadhte dingliche
Dienftbarteit evlofden, berube auf einer Berlefung ded Bunbed-
rechtd und ed wolle daber dad Bunbedgericht erfennten, duvch den
Grverh ver Bieribefipung gemdp Art. 4 Biff. 1 ded eidg. Erpr.
Gefeped fei die von bder BerufungdFligerin in Anjpruch genoms:
mene dingliche Dienftbarfeit nicht evlofdhen.

3. 63 feien die von Friulein Hanauer in ihrer gegen Hand
Such3 gerichteten Klage vom 23. Degember 1902 geitelltex Rechia-
begebren guzufprechen,

C. Sn ver beutigen Berhandlung Hat der Vertveter ver Rlagerin
feine Berufungdantrige erneuert.

Der Vertreter ved Beflagten bat auf Abweifung ver Berufung
angetragen. Gr Bat dabei Bweifel gedufert, ob der fiir bie Kom=
peteny ded Bundedgerichtd evforderliche Streitroert gegeben fei, in-
deffen einen Untvag auf Nidyteintveten nicht geftellt.

Dag Bundedgericht 3ieht in Crwdgung:

1. Die Parteien find Cigentimer gweier benadbarten, in s
mittelbaver Mibe der Station ver Brieng-Rothorn-Bahn gelegenen
Grundftiicfe in Briens; auf vemjenigen ver Kiigerin jteht beveitd
feit mefreven Sabrzehnten ver Gafthof ,zum weifen Kreuz”, auf
demijenigen de3 Beflagten ein jeit AUnfangd ber adhtziger Sabre
exiftierenbed TWohngebduve, in welchem feit einigen Sabven eine
RKaffeetrtichaft betvieben wird, Wit diefen Grundftiicent hat 3,
foweit Bier von Belang, folgenbe rehtliche Bewandinid: Jm
Sahre 1845 war Eigentitmer beider Grundjtice Dr. Joh. Rit-
fohard. Am 21. Suni genannten Jahred verfaute ev per Gajthof
,3um weien Kreuz” dem Umtdnotar Chr. Wehren in Brieng,
und nad) AGThlug bdiefes Kaufed fhlofjen bie Bertragdparteien
am 26. September / 1. Oftober 1845 eine ,Meverd”  Detitelte
Tbeveinfunft ab, wonady der BVerfiufer Ritfchard fidh verpflichtete,
audy wenn er ,auf dem WRAtteli linfd neben dem Tradhtplats oder
auf bem Gavilein neben der Suft oder auf alfen Deiven Blasen
Bauen witrbe?, bod) bavauf gu berzidhten, ,weber ar dem etnent
nod) andern Orte eine Wirtfhaft audguitben oder auditben Fu
Ioffen, die vom Otaste mit Patentgebithr belegt it". Am 14
April 1849 iibertrug Ritfchard das Eigentum an dem gegernwir:
tig bem DBeflagten juftehenden Grunditiid an Witwe und Kinder



8 Civilrechtspfiege.

Abplanalp ; im begiiglichen BVertrage wurde bdie von S%itfcl')drb ges
gen Webren eingegangene Verpflichtung ald Dienfibarfeit aufge=
nonunen, wobei die Riufer ven Gintritt in bdie besiighiche Bers
pilitung erflivten. Diefer Bertvag wurde nadh jeiner Genehmi-
gung durd) ben Ginwohnergemeindevat von Brieny im Grundbuch
emgetragen. Beide Grunditide — dadjenige, vad Heute dem BVe-
Hagten gehdrt, und badjenige der Rligerin — madjten in der
Bolge verfdiedene Handinderungen durdh, voobei jewetlen bdie auf
bem Grunbditiicfe be3 Beflagten Haftenbde Dienjtbarfeit in den Ber=
;rr&gen, und gwar fowohl in denfenigen itber dad dienende, al3
in benfenigen fiber da3 Bervidhende Grunvitiict, ermodhnt matede 5
fo fpeziell audy im Grwerbtitel ver RKlagevin, die die Liegenfdhaft
ant 27. Mai 1893 in ber Konfurdfteigerung im Ronfuife threr
Mutter evworben Bat. Cigentitmer ved Grundijtiid3 bed Beflagten
war Enbe der adhtziger Jahre Johann Bieri, Jegotiant, in Brienz,
sufolge Steigerung vom 15. Suni / 1. November 1883, bei fer
bie auf dem Grundftiicf ;u Gunften der Beftbung ,3um yoeifen
Kreug”  Baftenbe Lft  ebenfalls noch  evwibnt wordben war.
Bu ferer Reit leitete bie Brieng-Rothorn-Bahngelellfchaft gegen
Bievi va8 Crpropriationdverfalhren ein. RNadh iBrem %auptoieft
beanfprudhte jie von Bierid Legenfdhaft vas Hitlich vom Wohn-
haus gelegene Areal mit bem davauf befindlichen Sduppen, wibhrend
bad Wobnhausd mit Laden und einem fhymalen Qanditveifen aufer-
Balb der Crpropriation geblieben wire. Bieri verlangte {eboch
oo1t der (»ijvropriantin, geftitt auf Avt, 4 Biffer 1 eidg. Grpr.=
Gefets, die Ubernabme der gangen Liegenfchaft, und in bi:efem Be=
gebren wurbe er burd) — vechtdfraftig geworbenen — Entjdeid
ber Scydpungdfommiffion gejchitst. Die Cutjchidigung wirde bem
Grpropriaten am 17, November 1891 augbeyahlt, Ym Crpro-
priationdverfabren Batte ver Borbefiber der Rliagerin bie auf dem
exq_aropriierten Grundftiit ju Gunjten ded Higevifchen Grunditiictes
Injtenbe Dienftbarfeit nidht angemelvet, fie ift daher im Entjcheide
ber Sdagungdfommifiion nicdht erwihnt. Nadh Audzablung der
Cntfhavigungdfumme wurde ber ECigentumsibergang auf die
Erpropriantin mit Cintrag vom 7. Mirz 1892 in den Gruny-
biihern von Brien; angemerft, mit dem Beifiigen, dbag gemif
Art. 45 Crpr.-Gef. alfe dinglihen Rechte, weldhe Dritten am
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expropritevten andbe zujtanben, evlojdhen feien. Nachdem BGievauf
fiber bie Brienz-Nothorn-Babugefellichaft die Liquidation erdifmet
worben war, erfteigecten am 24, Juni 1894 eine HUnzabl
©laubiger a8 frither Bievijhe Wohubaud jamt Haudplap ; und
am 8., Augujt 1898 verfaujten die dammaligen Eigentitmer bdasd
Heimwefen an den Beflagten. Jn dem begirglichen Bertrage war
nidht3 davon evwdbnt, bag ju Guniten der Befibung ,3um weigen
Kreuz” eine Servitut Beftehe bed Jnbalted, e3 tiivfe auf bdem
Grundjtinde ded Betlagten feine Wirtjhaft betrieben werben. Dev
Beflagte beftritt denn auchy fogleih die Eriften einev folden
Servitut und bewarh iy bei der uftindigen Vehdrbe um die
Grteilung eined Wirtjhaftdpatented, Daraufhin hat die Kligevin
ble vovliegenbe RKlage, mit ben aud Faft. A erfiftlichen RNedytd-
begehren, erfoben,

2, Ter Beflagte hat vor ber fantonalen Injtany eingewendef,
eine gitltige Dienftbarfeit Jet fiberhaupt nicht su ftande gefommen;
eventuell fei fie gemip Art. 45 eidg. Erpr.-Gef. durd) dle Erpro-
priation bed damald Bierifhen Grunvftiicted untergegangen. Jn
ifrem eingangd mitgeteilten Urteile Hat die BVorinftang den eviten
Standpuntt ded Betlagten verworfen, alfo entjdhieven, die Dienit-
barfeit fei 1. 3. rechtdgiiltig begriindet worben; dagegen bat fie
ben pweiten Standpunft bed Beflagten gutgeheigen und ift ausd
diefem Grunde gur Abweijung der Klage gelangt.

3. Wie and ber Berufungderflirung der Kldgevin erfichtlich ift
und wie dev Vevtreter dev Kligerin iibrigend Yeute auddviidlic
betont Bat, wird dad vorinftanliche Urteil nur injoweit angefody=
ten, al3 bie Borinftany die Klnge wegen eined im eidgendifijchen
Recht, ndmlich im eidg. Crpr.-Gef., legenven Grunded abgewiefen
Yat: dad Bumvedgericht hat lediglich gu Mberpritfen, ob ber be-
Gauptete Untergang ber Servitut ouf Grund ded Art. 45 eidg.
Crpr.-®ef. anzunebmen fei, ober ob in biefer Rechtdauffafjung der
DBorinftany eine Verlebung von Bundedredit liege. Jnjoweit, uud
nur infoweit, it benn aucdy bad Bunbdedgericht gur Beuvteilung
per Streitfache und ur Uberprifung bed angefochtenen Urteild,
wad da8 anguwendende Necht anbetrifft, Tompetent, wilkrend da-
gegen die Jrage, ob bie fraglihe Dienftbarfeit §. 3. rechidgiiltig
aur Gntjtehung gelangt fei, aunafchlieRlich dem fantonalen Rechte
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unterfteht und dafer bdev Tlberpritfung ded Bundedgeridhtd entzo-
gen, von Bertreter ber Kligerin fonady mit Recdht niht zum
egenftand eined Berufungdangrifid gemadyt worden ift.

4. Jijt fo dbad Bundedgericdht Binfichtlich der Frage ded anjue
wendenden Redjtd im angegebenen MWmfange Fompetent, fo evwei=
fere fich ded voeitern die Fweifel, die ber BVertveter bed Beflagten
mit Beyug auf vad3 Borhanvenjein ded fiir die Berufung an bdas
Bunbedgericht evforderlichen Streitwerted aufgeworfen Bhat, ald
unbegritnbet: €3 Banvelt fih um eine Streitfache, bei ber die
Buldffigteit ber Berufung vom Werte ve3 Streitgegenftanves ab-
Yangig ift und bei ver lestever nicht in einer Geldjumme befteht;
unb nun Bat bie Kidgevin in ihrer Berufungderflivung, in Nad-
adytung der Borfdhrift ded Wrt. 67 AH. 3 OG, ven Streitwert
angegeben und bemerft, er Wberfteige die Summe von 4000 Fr,
Diefe Crldrung und fubjeftive Schibung bed Sireitwerted nun
mufp fir ba3 Bunbdedgeridht in dergleihen Redyiditveitigleiten
maBgebend fein, und e3 ift vaber auch nach diefer Richtung die
Kompeteny bed Bunbdedgerichtd gegeben und vie Berufung ulifjig.

5. Jn der Sadye felbjt ift nach dem gefagten davon audjugeben,
baf3 €8 fich bei bem Rechte, das die Kldgerin geltend macht, um ein
dinglihed Redht, ein Recht, das ihrem Grumditiic am Grunditiict
bed Bellagten zufteben foll, Handelt, Run beftimmt Art. 45 eidg.
CrprGef., auf den fih ver Beflagte sur Begriindung der Be:
bauptung bed Unterganged der Servitut beruft, wirtlidy: it
infolge ber Abtretung nach den vorhergehenven Wrtifeln (b. §.
ourd) Auszablung der Entfdhddigung), oder audy infolge ver Be-
ftimmungen de3 Art. 14 (o, §. infolge Nidhtanmeldbung bder An-
jypriiche), Cigentum an den Bouunternehmer ibergegangen, jo ers
[5{dyen damit audy alle dinglichen Rechte, welhe Dritten an dens
felben  zufteben, wie 3. B. Plandredite, Grundzinaforverungen
w. §.w.” Der Wortlaut diefer Bejtimmung lantet gang allgemein
und umfaft aud) Servituten won bder Avt der im Streite liegen-
ben; die Aufzdhlung einiger beftimmter vinglicher Redhte, ndmlidy
ber Pfandrechte und Grundzindforderungen, Hat vem Wortlaut
nady wur beifpieldweifen, eremplififativen, nidht bGejchrantenden
Charatter. Jnbeffen ift damit allein die Frage der Bebeutung und
LTragweite Dder Beftimmung und deven Anwendbarfeit auf den
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Geutigen Fall noch nicht entfchieven ; vielmehr ift diefe Frage ju
{Bfen in Berhidfiditigung ded Bweded der BVeftimmung und ded
Crpropriationdverfabrend itberbaupt, fowie im Sufammenbhange
mit der Stellung, die dem dinglih Berechtigten im Grpropria-
tiondverfahren nach jchweizerijdhem Gefebe angewiefen ift. Bon
diejem Standpunfte aud find denn auch die Chuwenbungen bder
Kldgerin zu pritfen, die dahin gehen: der in Avt. 45 aufgeftellte
Grundfas ded Unterganged aller dinglichen Rechte begiehe fich nur
auf joldhe Redhte, die mit dem Bwece ded Unternehmens, dem die
Crpropriation dient, unvereinbav jeien; er fdnne ferner nur Plag
greifen auf Redhte, beven Wbtretung aud dem Erpropriationdplan
erjichilich fei, nicht aber auf Redjte, die an einem Grunditiide
bajten, bad erft infolge Begehrend bded Erpropriaten gemdp
Art. 4 Biff. 1 Cryr.-Sef. vom Erproprianten fibernommen werbe;
endlich erldfchen bie Redite nichl, wenn dad erpropriievte Grund-
jtid nicht gum Erpropriationdzwed verwendet werde.

6. Nun ijt gewif ridhtig, baf Art. 45 Crpr.-Gef. ausd bdem
Bwede de3 Erpropriationdverfahrend feine Crfldrung finden muf.
Jm allgemeinent ecf{avt fich denn auch bdiefe Beftimmung leicht
aud bem Grund und Awed der Erpropriation: bdiefe erfolgt, fo
auch nach Jnhalt ded Bundedgefeed vom 4. Wai 1850, zuv
Crricdhtung eined BHffentlichen LWerfed; jur umgehinderten Duvdh-
fitbrung eined foldhen ift nun, aller Regel nach wenigjtens, ev=
forderlich, dap dad abjzutvetende Land laftenfrei auf dem erpro=
pritevenden WUntevnehmer libergehe, daf dafer bie bavauf rubenden
Qaften mit bem TUbergang ved Gigentumd infolge Crpropriation
erlbjchen. Bei Cifenbahngrunditiden ift diefe Cntlajtung aud
dedhalb notwenbig, weil fie SGegenftand befonderer, durcdh die Bun-
dedgefengebung geregelter Verpfindung find. (Wmtl. Samml. b.
bg. @ntjch., Bd. V, S. 245.) Jun wivbe freilich gerade biefer
Bwedgedbante leicht dazu fiithren, die von ber Kligerin vorgenom:=
mene Unterfdieidung wifhen Belajtungen, dle bem Bwede bded
Unternehmen3d Binderlich) {ind, und andern 3u afjeptieven. Diefer
Standpuntt {jt denm aud) in ber deuthen CLitevatur, 3. B. von
pon Rohland, vertreten worden. Allein dag eidg. Crpr.-Gef.
jelbjt fennt diefe Untevjcheidung, jo zwedmdgig fie an ficdh viel-
leidht audh fein mag, nicht, und e3 geht nun nicht an, den
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Bwedgedanten bevart itber bag Gefes u ftellen, bag eine Bejtim=
mung ded leptern fiiv einen Fall, auf ben bie ratio nidht unmit=
telbar jutrifft, ofne weiterd auer Kvaft evflivt wwirh ; bied umfo
weniger, ald bdie Frage der Wirfung bder Cnteignung auf bdie
Redyte Dritter — Ddinglidy Beredhtigter — Jdhon zur Reit bded
Grlafied ve3 eidg. Erpr.-Gef. fontroverd war und nun ber e
fepgeber it einem Bejtimmten Sinne 3u diefer Kontvoverfe Stel-
lung genommen Bat. Ubrigend Iaft fih der abjolute Untergang
aller dinglichen Rechte auch theoretijch fehr wohl begriinben, wofite
peziell auf Sdyelcher, &. 105 ff., inBbejondere S. 108 §., ver=
wiefen fei. Die erfte Cinwenbung der Kligerin gegen den Unter:
gang ber Servitut gemdp Avt. 40 Erpr.-Gef. hat jonadh feinen
Anbalt3puntt im Gejetse.

7. Sdywerwiegender ift der weite Cimwand der Kldgerin, der

fiy darauf fiiist, fie Habe, da bie Erpropriation bded eimig fiir
bie Servitut in Vetradt fommenden Teiled ded Grunditidd auf
Grund ded Urt. 4 Jiff. 1 Crypr.-G¢f. ftattgefunden, gar feine
Gelegenbeit und MBglichfeit sur Wakrung ihrer Redhte gehabt,
und ver Grundjal bded Unterganged ber binglichen Redite bezw.
Laften finde itberbaupt auf Grundftiicte, die infolge der genannten
Sefepesbeftimmung in die Crpropriation fallen, feine Unwenbdung;
benn bhiebei Handle e3 fih gar nidht um Crpropriation, fonbern
um ein gewdhnliched, privatrecdhtliched Crwerb3gejhift. Bovab ift
jedoch diefer lebtere Standpunft — fiir ben fich ble Kldgerin auf
Grinbut (Enteigungdredht, S. 133) bernft — aud) vom Boben
be3 eidg. Crpr.-Gef. aud unbaltbar., Aucd) wenn bder Erpro-
priat vom fog. Ausbehnungdredit ved Art. 4 Gebraudy madht,
gebit ber betveffende Ciegenfhaftenteil infolge Crpropriation auf den
Unternehmer itber ; jened NRecht ved Eigentiimerd folgt erft aud
ber Erpropriation, fteht in unmittelbavem Sufammendang mit ifr,
unb bilbet, wie der unmitielbove Anfdhing an den da3 Entfchidi=
gungdpringip feftjependen Art. 3 Hed Gefeped einerfeitd, der u-
fammenhang mit dem dagd Necht ded Unternehmer3d, unter gewifjen
Bovaudfepungen Abtvetung der itbrigen mit dem abgetretenen
Reht gufammenfhingenden Bermbgensitiide su verlangen, ftatuies
renden MUrt. 5 anbderfeitd zeigt, eine fpesielle gefeliche Regelung
b8 aud Dbem Crpropriationdredt fliegenden BVerhiliniffes von
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Grpropriat und Crpropriant, jo bilvet gevadeyu einen Beftandeil
pe3 Gutjhadigungsrechted bes Erpropriaten (€gev, [preufijdes)
Gnteignungdgefel, S. 293 ff.), jevenfalld einen unmittelbar aud
der Grpropriation fliefenden Anfpruch ded Erpropriaten, bei def:
fen @eltendmachung von einem ,gewdhnlichen yrivatvedilichen
Groerbagejhift’ Teine Redve fein fann, da e3 am freien Tillen
bed einen Kontrahenten — ded3 Crproprianten — fehlt und andh
der Erpropriat feinerfeitd nuv infolge bed in der Erpropriation
liegenden Rwangd von fenem Rechte Gebroud) madht umd Se=
braudh machen famn. Rt fih o ole Nidtanwendbarfeit bded
Art, 45 auf den Fall ved Art. 4 Crpr.-Gef. nicht mit diefer theo=
retifdhen Crwdgung Degriinven, fo fallt Hinfichtlich bder Stellung
ve3 Dritten, dinglich Bevehtigten, im Falle ded Art. 4 und im
allgemeinen folgended in Betracht: Aud Art. 12, 14 und 43
Grpr.-Gef. ergibt fich als Syftem der Behandlung und Entichivi-
gung Dritter dinglidy Bevechtigter bad, daf fie einerfeitd bevechtigt
find, ifre Rechte felbjtandig amzumelden, und Ddaf anberfeitd die
pem Gigentiimer gegoBlte Cnifchivigung durcdy Bermittlung bdev
betreffenden Rantondregierung den dinglicdh Bevedhtigten jufomumen
folf. (Bergl. fiber Art. 43: A &. b. bg. €, V, &. 245 f.) Mag-
gebentd fitv vie Abtretungdpflicht und fhv die Anmeloung vow
Rechten ift gemdi Art. 10 ff. Crpr.-Gef. der Erpropriationsplan;
diefer bilbet die Grundlage ver Crpropriation (vergl. A &. b. bg.
¢, XXX, 2. T, &, 211 {. Grw. 5). €5 ijt baher allerdings
ridhtig, dap die Stellung eined an einem Grunditiid, dad evft in=
folge Geltendmadhung ded Auddehnungdrechted bed Grpropriaten
in bie Gryropriation fallt, dinglich Berehtigten im Sejepe nidht
Bejonderd noviniert wird, wie denn gerabe die Rechtdvorfabrin ber
RKlagerin im Grpropriationsverfahren fiber dad damald Bierijche
Grundftinc feine FRechte angemeldet hat. Cine Litcte in der Sefe=
gebung liegt fomit freilichy infofern vor, al3 die Stellung bder
binglidy Berehtigten in einem Crpropriationdverfahren nady Ast. 4
Crpr.-Gef. nidht befonverd gevegelt ift. Allein aud diefe Crd-
gung vermag nicht dagu gu fithren, die abjolute LBorjdrift ded
Nrt. 45 auf verartige Falle nicht anguwenden. €3 ift viel
mebr aud Art. 45 Crpr.-Gef. su jdliegen, dap a3 Gefep in
jolchen Fdllen den dinglich Berechtigten an den Grpropriaten weiz
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fen will, — ein Refultat, dad allerbingd nicht vollftandig befries
bigt (vergl. Grvinhut, &. 133; de Weiss, De l'expropriation,
®. 277 ff.), va8 aber auf pofitivem Gefese berubt.

8. Uuch bie lepte Gimwendung der RKldgerin: der Untergang
binglider Redyte Habe nicht ftatt, wenn bad belaftete Grundftiiet
gar nidht gur Grpropriation verwenbdet werbe, findet im Gefese
feinen AnBaltdpuntt.

9. Aud dem Umftand endlich, daf dad Crpr.-Gef. gewiffe Ar-
ten von dingliden Redpten, ndmlidy die Pfandvedite, Grundzinfen
und Zehnten befonberd behanbelt — Art. 12, Schlupabiap ; Ast.
14, Abj. 2 am Schluffe — fann nidht3 3u Gunften andever ding:
licher Rechte, fpeziell von Srundbienitbarfeiten, gejdhlofjen werben.
Die Aufzdblung fpegiell der Pfanbdbredhte und Grundiinfen in
Art. 43 und 45 jhlieht, wie jehon in Grwdgung 5 bemerft, die
Gletdhitellung andever vinglicher Rechte nicht aud.

10. Jjt fo bad dinglidhe Redyt der Kligerin durch die Erpro-
priation ved Biertfhen Grunditicfed in der Tat untergegangen,
o mup die Berufung abgewiefen werden.

Demnady hat dag Bunbdedgericht
evfannt:
Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil bed Appella=

tiond: und Kajjationdhofed bed Kantond Bern vom 6. Septen=
ber 1904 in allen Teilen beftatigt.

II. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

3. rteil vom 2. Jebruar 1905 in Saden
Wiiller, Bell. u. Ber.-KL., gegen Atiifler, KL . Anfehl.-Ber.- KA.
Beidseitiges Scheidungshegehren aus einem der bestimmten Scheidungs-~

griinde des Art. 46 CEG. Stellung des Gerichies ; Verhdlinis der Schei-
dungsklagen zu einander. Verhdlinis des Art. 46 zu Art. 47 leg. cit.

A. Durd) Nrteil vom 12. November 1904 Hat vad Oberge-
ridht ded Kantond Qugern iiber die Recdhtdfrage:
1. 3ft die jwifchen ven QLitiganten unterm 3, Oftober 1891
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vor @ivilftanvdamt Bug gefdhlojene Ehe bed gimglichen su fdheiven
und der Beflagte ald ber allein jchuldige Teil zu ectldven ?

2. Sind bie aud der Che Jervorgegangenen vier Kinder jamtlich
ber RKlggerin ur Criiehung und Plege suzufprechen ?

3. Hat der Betlagte der Kligerin fite fih und die Kinder einen
jabelichen Ulimentationsbeitrag vor 1200 Fr., laufend ovom
FrievenBrichtervorftand an, voraudzahlbar in wmonatlihen Raten
von je 100 Fr., mit BVerzugdzind zu 5 9/, jeweilen feit dem
Tage ber Falligleit an gu begablen ?

4. Hat ber Bellagte der Kldagerin ihr eingebrachted Frauengut
im Betrage vou 1000 Fr. surviifauerftatten ?

5. 3t bad in ber Wobnung der Kligerin in Root befindliche
WMobiltar der Litiganten der Kldgerin zuzujprechen ?

6. Hat Veflagter bder Klagerin ecine Cntjhadigung von
10,000 Fv. zu begablen mit DVerjugsdzind zu 5 9/, feit dem
Friebendrichtervoritande 2 — oder

1. Jft die wifchen ben Litiganten unterm 3. Oftober 1891
vor Civilffanddamt Bug gefhlojjene Ehe gemak Wvt., 46 litt. a

ped johwoeizerifchen Ehegefeed ganzlich zu jdeiden?

2. Sit bie Kldagerin «of8 der {chuldige Teil zu erfliven ?

3. Sind die aud der Ehe entfproffenen 4 Kindber ber Wutter
be3 Betlagten, Karoline Miiller geb. Fuvrer in Solothurn ur
Lifege und Erziehung su ibergeben ?

4. Hat die Kidgerin fitv die Pilege und Erziehung der ge-
nannten 4 RKinder einen wmonatlichen Beitvag von 30 Fr. zu
Teiften ?

5. Sind bdie famtlihen Begehren ber Kldgerin mit %uﬁnabme
be3 Begehrend auf Ehejheibung abzumweijen ?
evfannt

1. Die gwifdhen den SLitiganten unmterm 3. Oftober 1891 wor
Civilftand3amt Bug gejdloffene Che fei gevichtlich bed ganslichen
gejchieden.

2. Der BeFlagte fei al3 der allein fduldige Teil evEldrt.

3. Dem Beflagten fei bdie Cingehung eined neuen Ehebind=
niffed vor Ablauf von drei Jahren nod) ber Scheidbung umter:
lagt.

4. Die aud ber ©he hervorgegangenen viev Kinber feien dev
RKldgerin ur Crziehung und Pflege zugefprochen.



