CIVILRECHTSPFLEGE
ADMINISTRATION DE LA JUSTICE CIVILE

I. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

30. efeif vom 5. April 1905 in Sadjen
Gak, Befl. u, Ber.-KL., gegen Gaf, K. u. Ber.-Befl.

Eheeinsprache. Ehehindernis des Blédsinns. Art. 28 Ziff.3 CEG. —
Inkompeienz des Bumndesgerichies (als Berufungsinstanz in Civil-
sachen) in Bevogtigungssachen. Art. 57 0G,

A, Durd) Netell vom 20. Februar 1905 bhat vagd Appellationsd-
geridht bed Kantond Bafelftabt ecfannt:

&3 wird dad evitinftansliche Uvteil bejtdtigt.

Dad Urtetl der L JInjtang, ded Civilgeridhtd Bafelftadt, Yautet:

&8 wird bem Emil Gaf von Bafel, geboren 10. Marg 1873,
yoegen geiftiger Gebrechen die Hanblungdfihigleit entzogen und e3
foll ihm vom LWaifenamt ein Vovmund beftellt verden; ferner
wird thm unterfagt, bie Ghe mit Witwe Bertha Sdyweiferi-Blienhard
eingugeben.

B. Gegen bad appellationdgerichtliche Urteil Kat der Beklagte
rechtzeitiy und in vichtiger Form bdie Bernfung and Bunvedgeridht
ergriffert mit bem Untrag: @3 fei die Klage abzuweifen, eventitell
¢ fei eine Obeverpertife ju veranlajfen und der Cutfdheid i3 zu
peren Cingang audzujtellen.

C. Jn ber Keutigen Berbandlung vor Bundedgericht Bat der
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Bevireter be3 Beflagten diefe Untvdge Dbegritudet. Der Q}er'tretcr-
ber Kligerin Bat anf WAbweijung ver Berufung und %eft&ttggng
bed angefochtenen rteil3, eventuell auf @rg&ngmig per Nften
burd) Ginvernahme der von Dder Rilagerin angerufertent Seugen
angetragen.

Dad Bunbedgericht 3ieht in Erwdgung: -

1. Dev Betlagte, ver 1873 gebovene Emil Gep, wollte fich mit
ver Witwe Bertha Schweitert:Blienhard, die pwel Kinbder im Alter
von 10 unb 12 Sabren Bat, verehelicken. Die .ﬁi&ger_in, jeine
Matter, exhob hiegegen rvechtzeitig Sinfpradye, ge]’ﬁ'{@t auf Art. 23
2iff, 3 CEE, wonad) die Cingehung ber Ehe @?‘eizteff‘fmnfen unb
Blivfinnigen unterfagt ift. Da dev Veflagte bie @rmip{aé)e Be-
jtritt, madhte bie Wutter fie beim Civilgericht vonr Bafelftadt ge:
vichtlich geltend, indem fie gleichzeittg auf Bevogtigitng ded @olf)neé
flagte. Dic beiven fantonalen Jnjtangen hiegen in den sub Fait, 4
angefithrten Urteilen jorohl die %enogtigung@flagg alg aucb\ bl_e
Gheeinfprache gut, indem fie fidh wefentlich auf ein oot Spmr
Welff, Diveftor ver Bafeljtadtifdhert Heil: und PHegeanjialt %ri?tu
matt, ecjtattete Gutadten jtiigten. Diefed Sutadyten gef)t‘ dabin,
baf der Beflagte an einem geiftigen Sdwaideguftand leibde, "ifzr
ihn qur felbjtindigen Beforgung feiner %‘[nge[eglenf)eiteu unfibig
mache und feine Bevormunbdinng evfordere, und baf;' ber‘vorf)anz
dente Grad geiftiger Schwiche vevart fei, baf ihm bu’:P (&zftgef)ung
einer Ghe unterfagt wevben follte. Vev @rperte“ment Ieu}gef}enb
nad), wie geringe Schulfenmtnifje der Betlagte bejite, wie jhwach
er alle Qebendverhiltnifie beuvteile unbd wie thm bie richtige Qa"sr:
ftelfung vpon dev Bereutung vev Ehe feble; et vevftehe fie nidit
einmal von der phyiiclogijdhen Seite, und o3 jeble ibm dad eles
mentarfte BVerftanonid fiiv dle ihm aud ber_ Che crm.adgfeuber‘
Lifichren und ein Weberblic itber bie ihm Beuor]tebenb'eu Q[zl[ga?en.
Seine Unfadigeit yur Vermbgendverwaltung ergebe ﬁt{s 'aufa‘ feiner
Urteil3jcmdche, feiner Unerfafhrenheit und 'Seicf?tglagﬁrgfett ur}b
feinen geringen vechnerifdjen Fibigteiten. Sein EIgEt.\.t'[ld;.BQ Motiv
sue Hefvat fet oer Wunidh, jih daduvdy ber %eaunt&;ngung ?er'
Mutter gu entiehen, von diefer frei 3u m'erben. Dex gez'fiige
Bujtare  ve3  Beflagten biete bdas Bild eined Schwadhfinnd
wittleren Graded, wabricheintidh auj angeborener Srundlage, ber
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ibn zuv jelbjtindigen Bejorgung feiner Ungelegenleiten und itber-
Baupt 3u einer {elbftndigen Lebendfitbrung unfdbig mache.

2. Die Kompeten de8 Bundedgerichtd ijt nach Avt. 57 OG
nue gegeben, foweit mit der Verufung die Gutheifung der Che-
einfprache buvc) bie fantonalen Jnjtangen angefodhten wird, Die
pon ben lefitern audgejprochene Bevogtiging ded Beflagten dagegen
berubt auf ber Univendung bded Fantonalen BVormundjdhaftdrechts
und entyiebt fidy dafer ber Ueberpriifung durdy dad Bunbedgericht
al3 Bernfungdinjtang.

3. Unter dem Blodjinn, ber zufammem mit dev Geiftedfrantheit
in Art. 28 Riff. 3 CEE aol3 Chehinbernid genannt ijt, faun,
wie dad Bundedgeridit fchon frither audgefprodhen hat (A. &. V,
&. 260), nidt nur bdiejenige hochgravige Sdhwldhe ber gefamten
Geiftedtatigleit verftanden werbent, bie tedmifdy al3 Bibdjinu im
eigentlichen Sinn begeichnet zu werden pflegt, und die fich in fajt
eblliger Gemiitdjtumpfheit und Willenlofigleit aupert; denn fiiv
Reute auf biefer tiefften Stufe geijtiger Sdhwiadie, dle ben Se-
panfen an Berebelidnmyg gav nidht fafjen und audfprehen fonnen,
beburfte e5 Feined bejondern Berbotd. Nady bem Sefep foll viel-
mehr aud) bet Shwadpjinn evheblidhen Grabed, ber ja im ge-
wibhnlichen Spradygebraud) audy Blodjinn gerannt wird, die Cin=
gebung der ke unterfagt fein wnd war muf €3 hiebel nady vem
Awed w8 Sefeped darauf anfommen, ob der geijtige Schdde-
suftand ded Nuptuvienten devart ift, daf diefem bie Faffungstraft
und Einfidt fiic da8 Wefen und die BVebeutung der Ehe, a3
Berftdnbnid fiir bdie Wufgaben und Pflichten, die mit der Ehe
nach allgentetrter Auffajjung verbunbven find, vélig abgehen. Dad
Jedht jur Ghe foll folden entzogen fein, demen infolge unvoll-
fommener geiftiger Gubwidiung oder erworbener Geiftedjchvade
die Empfindung bafiir, wad die Stellung eined Ehegatten bebeutet
unbd ecforbert, mangelt,

Dap beim Beflagten bdiefe Voraudjehungen ded Eheverboted
sutvefjen, haben bie fantonalen Juftanzen mit Recht befaht. Anus
bem piochiatrijhen Gutadyten ergibt fich in der Tat in liber:
seugender Weife, dafy ber Veflagte an ywabrideinlich angeborenem
Sdywadhfinn leivet und vermdge biefed Buftanded einer richtigen
Borftellung fiber die Veveutung bder Ehe ald Lebendgemeinjhaft,
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ber Pftidhten und Wufgaben, die fie mit fich bringt, nid fabig
ift. Darnach liegt dad Hauptmotiv, wedbhalb fich der Beklagte ver-
ehelichen wifl, barin, baf ev vomw ber Winiter und deven Obhut
[odfommen mbdhte und eine BVerforgung zu finden hHofit, wibhrend
er jich abfolut feine Redhenfchaft iber bie Widhtigleit ded bead-
fichtigten Schritted und Jpesiell daritber gibt, daf er ald Ehemann
feiner Gattin den Unterbalt fchuldet, und wie er bet feinem be-
deivenen Bermbdgen und der Unfibigleit, ein felbjtindiged Yeben
gu fithren und fihy duvd) AUudiibung eined BVerufs einen ordent:
lichen Berdienjt gu erwerben, diefer Pilidht nachfommen will. Daf
ber Beflagte vielleidit auf befdyrantten Gebieten, 3. B. ald Schiige,
gewiffe Qeiftungen aufzuweifen bat, ift nicht geeignet, ba3 Gut:
achtent u entfeiften; denm bei Schwadbfiunigen jind bidweilen
eingelne Fabhigleiten Befler audgebildet, wad aber nidyt ausdjdlieft,
baf jemand troBbem wegen im {ibrigen zuridgeblicbener Ent:
widlung ober evyoorbener geijtiger Sdhwdde jowobl fiiv tad all-
gemeine Qeben, ald auch fpezieldl fiiv dad Gemelnjchaftdleben ber
Ehe unbraudbar jein fann.

Dad angefochtene Urteil ift nach dem gefagten, fjoweit e3 bie
Eheeinfprache betrifit, obne weitered zu bejtdatigen.

Demnach hat dad Bunbvedgericht
evfannt:

Jn Begug anf die Frage der Bevogtigung ded Beflagterr wird
auj bie VBernjung nicht eingetveten. Jm dfibrigen witd die Be-
rufung abgewiefenn und dad Urteil de3 WppellationBgerichts bed
Kantond Bajelftadt vom 20. Februar 1905 bejtatigt.
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II. Haftpflicht der Eisenbahnen u. s. w.
bei Tétungen und Verletzungen. — Responsabilité
des entreprises de chemins de fer, ete.
en cas d’accident entrainant mort ¢’homme
ou lésions corporelles.

31. xteif vom 17. Mai 1905 in Saden
AMeier, KL u. Ber-KL, gegen Inra-Simplonbahngefelfdart,
Betl, 1. Ber.-Befl.

Ein Unfall, der einem Eisenbahnbediensteten mehrere Stunden nach
Beendigung des Bahndienstes auf dem Nachhausewege zustosst, kann
weder als Betricbsunfall im Sinne des EHG (Art. 2), noch als ein
bei einer Hilfsarbeit zum Eisenbahnbetrieb (Art. 4 Nov. z. FHG)
sich ereignonder Unfall angesehen werden. — Schadigung durch
gin Werk. Art. 67 OR. (Mangelhafter Zustand einer Eisenbohn-
briicke, die von Bahnangestelllen begangen wird.) Selbstverschulden
des Verunfallten (Art. 51 Abs. 2 OR)? Haftpflicht fir einen Unfall,
der sich bei einer Rettungshandlung des Ehemannes der Verun-
fallten ereignet? Art. 2 EHG, Art. 4 Nov. 3. FHG, Art. 67 OR.
— Mass des Schadenersatzes bei Tod der Mutter ; Avt. 52 OR.

A. Durd) Ueteil vom 28. Februar 1905 Hat bad Obergericit
ped Kantond Solothurn dber bad Redhidbegefven : ,EZ fei die
»Betlagte ju efner Entjdhadigung vou HO00 Frv. nebft 50/, Rins
oleit Klageeinleitung (16. Miry 1904) aud Eifenbahnbafipflicht,
peventuell aud Act. 50 ff. OR an ven Kldger zu verurteilen”
exfannt :

Die vorliegende Klage ift ved gamplichen abgewiefen.

B. Gegen diefed Uvteil YHat der Rldger bdie Verufung and
Bunbvedgericht ergriffen mit vem Antrag:

€% fei bie RKlage im Betrag von HO00 Fr. nebjt Bing, even-
tuell in ehwem nad) vidterlihem Crmeffen vedbugievten Betvag
gutzubeifen.

C. 3n ber Bentigen Hauptverhandlung vor Bunbedgericht Hat



