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rungen aud den Wrt. HO und 67 OR anbetrifft, fo ift mit Bejug
auf die Dier allein aftuelle Kompetengfrage ju bemerfen : G3 fann
babingeftellt bleiben, ob die zu Ungunften der Refurdgegnerin be-
hauptete Fabridfjigleit bei Ausfibrung der Tunnelurbeiten 20, —
wenn evviefert — al3 BVerjdjulben im BVevtragdverhiltnid (Avt. 110
if. OR), Wangel gebdriger Crfitllung bded Vertvaged vom
13./18. Movember 1876 zu quulifizieven jet — in weldjem Falle
bie Unjzuftdnbigleit der CErpropriationdbehdrden auch infoweit be:
veitd aud den obigen Audfiihrungen folgt —, ober ob fid) bie
Jorberungen be3 Mefuvventen, nmeben ber ithnen gegebenmen ver=
teaglichen Grunbdlage ferner nody gemdy den angevufenen Art, HO
und 67 cit. unter bem GefichtBpuntte einer Crfappflidht aud un-
erlaubter Handlung begriinden laffen. Wud) foreit letered utveffen
jollte, bat man 3 bod) wiederum mit einem RNedhidverhiltuifje
au tun, deffen Beuvteilung auBerhald dev gefeplidhen K ompetens
ber Scdasungsfommifiton beyw. ded Bundedgerichts al3 Be-
jdhwerdeinftany gegen biefelbe liegt: MWie bereitd mehrfachy evfannt,
babent diefe BVehdrben itber Erfapanfpriide, dle aud ver Wusdfiiy-
rung eited fraft eidgendfjifchent CrpropriationSrechted erjtellten
Werked fiiv einen Cigentitmer rvefultieren, nur zu entfcheiden,
wenit die betveffenven Redhtdgiiterbefchidigungen bdie notwenbdige
ober bod) nicht leicht vermeidliche Folge bed fongefjionierten Baued
find, dba mur dann Enteignungdanfpriidhe vorliegen, wibhrend Ent-
jhabigungdanfpriche aus jduldhafter Handblung, fliv bie der Ey-
proplant einguftebert Bat, in bdle Ruftdndigleit der ordentfichen
Gevichte fallen (vergl. A. &. XVII[, Ne, 13, Grw. 3 und
port gitierte Entjdyeide).

Rady afl dem ijt auf den vorliegenben Mefurd nicht einjutveten
und gwar unter Aufhebung ded angefoditenten Entfcheived ber
Sdjafzungdtomumiffion, den biefe in Tberfchreitung threr gefeslichen
Rompeteng audgefallt hat; —

erfanut:

Uuf ben Nefurd wird unter Aufhebung ded angefothtenen
Sdyabungenticheided nicht eingetreten, im Sinne ber Jnfompeteny
per Sdiapungsiommiffion beyw. ded Bunbdedgerichtd ald expro:
priationdrechtliche Bejchwerdeinftany zur Beurteilung ded Falles.
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1I. Civilstand und Ehe. — Etat civil et mariage.

T4. Axteil vom 16. Aovember 1905 in Saden
Sappeler, KL u. Ber. KL, gegen Koppeler, BVefl. u. Bev.-Betl.

Ehescheidung. — Art. 46 litt. b CEG: Ehrenkrinkung als Eheschei-
dungsgrund. Verkdltnis zu Art. 47 eod. — Art. 47 CEG: Sind beide
Teite an der Zervittuny der Ehe schuld, so kann der vine Teil die
Scheidung verlangen, falls nur sein Verschulden nichl das diber-
wizgende ist, und der awdere Teil sich der Scheidung lediglich aus
Schikanz widersetzt, Froie Wiirdiguny des baidseitigen Verschuldens
durch das Bundesyericht.

A. Durdy Urtell vom 2. September 1905 Jat dad Obergevidht
ped Kantond Bitvidy fiber die Streitfrage:

St die ©he ver Litiganten fofort, geftiipt auf At 46 b bed
Bunbdedgefeised betreffend Civiljtand und Che, ganzlidy zu trennen
mub nmter welchent vechilichen Folgen?
in Beftatigung ded Urteild ded Begividgerichtd Winterthur vom
30. Sunt 1905, erfannt:

Die Klage wird abgewiejen.

B. Gegen biefed Urteil Bat ber Kldger die Bevufung and
Bundedgericht evgriffen mit ven Untrigen:

1. G8 fei die Ghe ter Ltiganten, gejtiipt auf Art. 46 litt. b
eventtuell geftitgt auf Avt. 47 ded Bumvedgeepes betveffend Fejt-
ftefung und Beurfundung bded Givilftanded und bdie Ehe vom
24, Degember 1874, Jofort dem Bamde mach ju frennen.

2. 3 felen die jamtlichen aud der Ehe bev Litiganten hevvors
gegangenen Kinder dem Kliger guzuipredhen.

C. (YUrmenvecht.) .

D. Sn der Peutigen Hauptverhandlung vov Bunbdedgeridht ?at
ber evteter o8 Kldgerd feine fhiftlich gejtellten Antrage
wieberholt und Dbegriindet, Dev Beriveter vev Beflagten faf auy
Wbweifung der Berufung und Beftatigung ved angefochtenen Ur=
teild angetragen.

Das Bunbedgericht ieht in Crwagung:

1. Das auj At 46 b CECG geftirite Sdeidungsbegehren ded
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Klagerd muf mit ber Vorinftanz abgewiefen werdben. Dabei
fanw freilich der Begriindung bed Thergerichtd nidht Deigepilichtet
werdent, bad tefe Chrenfrdnfungen feitend bder Beblagten gegen
bet Klager zwar annimmt, aber bdiefems wegen eigenen ftavfen
BVerfchulvend an der Rerrittung dev Ehe den Scheidbungdgrund
aud Art. 46 b verfagt. Cine folde Abwigung bed beidjeitigen
Berfdhulbend ver Ehegaiten ift (wie dad Bunbedgericht im Falle
Weitller, Amtl, Samml. 0. bg. €., Bb, XXX, 2, &, 19, ausdge-
fitbrt  Bat) Bbei Anmwendung von Art. 46 bed DBunbdedgefeed
im Gegenfas zu Avt, 47 audgefPloffen. BVielmebr ift danad
bie Sdeidung auf Begebrenw bved einen Teild audzujprecen,
jobald bie einen Deftimmten Scheidungdgrune bildenden Tat-:
facben in ber Perfon bed andern jutveffen, ohne Micidht da-
vauf, ob auch vem erftern Ghegatten ein fdpwered ober vielleicht
jogar itbeviwiegended Berjdjulben an der Ehezerviittung zur Lajt
fiftt. Dagegen mufy vorfiegend eine Scheidung nady Art. 46 b
pedBalb abgelebnt yoevden, weil anguuehmen ijt, daf die ber Gifer-
fucht entjprungenen Audlafjungen ver Betlagten, die allerdingsd
objeftiv geeignet wdven, tiefe CEhrenfranfungen im Sinne von
At 46 b gu fein, vom Kldger felbft nicht al3 jolde empunden
wordent  find. Denn einmal Hatte bie Beflagte, wie die BVorin-
ftamgen in fiir da3 Bunbedgericht verbinblicher Weife feftitellen,
aud dem Benehmen ded Kldgers Anlaf zu Giferjudht, und wenn
fte mun aud) Gei ihren Fuferungen bder Giferfucht, wie nodh
audzujitbren fein wird, die Grengen bed Sullffigen febr erbeb-
lidh iberjdyritten Bat, jo Bat fih ver KlGger, der offenbar
in diefer Veglehung, gevade aud)y im BVewuftfein feiner eigenen
Sdyuld, nicht febr feinfiihlig war, ein joldhes Benehmen ber Be-
flagten wdbrend langer Seit gefallen lafjen, ohne in wirfjomer
LWeife dagegen aufjutvefen, indem er erft in feiner Antwort vom
26, Februar 1903 auf bdie von der Beflagten beim Landgericht
Clhemniy eingereidhte Sdheidbungstiage wegen jener ngriffe feiner
Ghefrau Bejdpwerde erhoben Hat. Ausd foldhem Berhalien bHed
Kidgers parf unbebentlidy der SHlug gegogen werben, daf diejer
burdy die Bovwiirje und BVerdichtigungen der Beflagten fidy nicht
i bem Wage in feiner Ehre gefrintt gefiblt Hat, bag BVoraus-
fepung de8 Sdieibungdgrunded aud Art, 46 b wdire,
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2, TWad bad eventuelle Scheibungdbegehren bded RKlagerd ausd
et 47 be3 Bumbdedgefeped anbetvifft, fo fann nad) den Feft-
ftelfunigen dev Borinftawgen fein  Bweifel fein, daf die Ehe der
Qitiganten tief und unbeilbar gervitttet ijt, Die Beflngte wiberfept
§ich benm audy, wie fih aud den Peutigen Crfldrungen ibres
Bertveterd ergibt, der Sceidung nidht ehwa in ver Hoffnung auf
eine Berfohmung und  Wiederveveiniguny, fondern audjdhlielich
pedhald, weil fte dem Kliger im Hinblid auj eine midglide
Wiebervevehelichung die Freibeit nicht gdnmen mag. Trop diefer
objeftiven  Rerriittung der €he ift aber bder RKldger nady bev
Prarid zu einem Sdeidungdgejud) aud Art. 47 auvr berechtigt,
wenn b nicdht felber bad ifiberwiegende Verfdhuldben davan trifft.
Jtun  jtellt die Worinftany, wejentlidhy geftist auf dad vor dem
Landgericht Chemnit geflihrie Beweidverfahren, in fiir dad Bun-
vedgericht verbinblicher Leife feft, bafy ,ber Verdadyt beftehen bleibt,
der Kldger Habe mit der nna Juft und der Hebamme Falf un-
erfaubten Verfehr unterhalien.” Dad Obergericht nimmt dabei
gejdplechtliche Begichungen bed RKligerd mit der lebtgenannten
Frauendperfon gerabegu al3 ervjtellt an. Der Kldger hat fich dar=
nach ved Ehebrudid jdhuldig gemadht, und bie Ehegereiittung fallt
bafer ofine Frage u einem fehr erbeblichen Teil thm ur Tajt.
Frigt e3 fich aber, in weldhem Make de Vetlagte an der
Berrlittung  der €he mitfchuldig fei, jo fann der Auffajfung
ver fantonalen Geridhte, baf thr Verfdulden Hinter bem bed
Rldgerd juriicftrete, nicht Dbeigepflichtet werden. Die Vorin:
ftangen ftellen audy BHinfidhtlich ved Berhaltend der Betlagten
wefentlicy ouf a8 in Chemnip gefithrte Beweidoerfabren ab.
Dad beyligliche CGrgebnid bdiefed Veweidverfabrend ift im Ur-
teil bed Landgerichid Ghemnif (wodurd) dem RKldger gegenitber
vemt Berdadhte bded Chebruchd mit ver Juft und ber Falf dev
Reinigungdeid aufeclegt wurde, welched uteil jedod) wegen Jn:
fompeteny ver teutfdien Gerichte vom Oberlanbedgericht Dredben
aufgehoben worben ift) in folgenver Teife jufammengefaft: ,Die
,Beweidaufnahme Hat ergeben, dag die Kldgerin jdon von jeher
Joon maglofer Ciferfucht gegen ben Beflagten erfilllt ift und daf
e den verjhicdenflen Perfonen gegenitber, auch wenn fie ihr
,an; feen ftamden, ihn ve3 Ghebruchd bezichtigt und Schimpi-
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Jvorte gudbjter et mit Begichung auf ihn gebraudht hat. Nach
Jven Nudfagen bder Beugen Wltenburger, Magel, Otto, hat {ie
Jlaft bet jedem  Bufammentreffen mit einem diefer Beugen wvon
Jhen angeblidhen Ghebriichen ded Beflagten zu veden begomnen, ju
,€8 war ein andered Gefprach mit thr fajt dberhanpt nidyt zu
JHibren, Namentlich Hat fie immer und immer wieber bie Be-
,hauptung aufgejtellt, er habe ein LiebeBverhdlinid mit der Ay-
Sbeiterin TWeigelt gebabt und mit diefer brei Kinder ergeugt. Sie
,Bat aber nie nibeve Wngaben zu machen vermodyt, jich vielmelr
Jitetd  davauf Dbefdranft, BVevmutungen und Verdidhtigungen zu
Saugern., Dag an ver Bebhaupiung bed Ehebruchd mit ber Weigelt
Jetwad wabred fef, hat fie nidt einmal im Progel bebaupten
JLonnen, und aud) im fbrigen bat fie jedenjalld big in die lelite
,3eit nidht den geringften tatfachlichen Anbalt fir {hre Ber-
,Dadbtigungernt gebabt, zum mindeften Hat fte im Progeg in biefer
JRichtung einevlei Angaben aufiujtellen und Beweije beizubringen
Joermocdht, Budem Bat fie den Beflagten aud) in vielen Fdllen
,0bne ven gevingjten Unlafy ald gemeinen Sduft und Hurenfer!
Dezeichnet, wie die Seugen Iberli, Nagel und Otto befannt haben.”
LWenn nun audy bdie Veflagte ficherlich volfauf befugt war, dem
Rldger fetme verbichtigen Begichungen zu Frauendperjonen vor-
subalten und fich bei ihren Eltern und jonjtigen Nachititehenden
Tiber ben Mangel ve8 Chemannd an ehelicher Treue gu beflagen,
o gaben 1ibr bie Veriehlungen ved leptern, fiir die fie udbem
jevenfall3 lingeve Reit oud) feine fichern Anbaltdpuntte Hatte,
dodh Fein Fedht zu folden beftandigen, nady Jnbalt und Form
alled Mak tberjdhreitenden BVorwiirfen und BVerdichtigungen, und
namentlich wird dadurd) nidht entjchuldigt, dak fie faft jedermann
gegentiber, mit dem jie gufammenfam, in derber und voher Weife
ben Chemann bed Chebrudd begichrigt Hat. Dap fie Srund u
Giferjudyt Haben modhie, berecitigte fie denmt doch nicht, bei ben
uperungen threr Giferfucht bermafen in umertriglicher LWeife
alle Sdyranfen zu itbevidreiten. Duvch diefes fortgejete tabelnd:
wecte Benehmen Hat bdie Betlagte den Kldger nohwendigerweife
von fih ftofen und fich dauernd entfremben mitffen, und e3 iit
angunefmen, dafp bie Ghe BHievburd) wmindeftend ebenjojebr, wie
burch bie Feblivitte bed RlGigers, untergraben worben ift. Die
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fetern allein brauchten noch feine3wegd unbedingt diefe Wirfung
s habenr und Bdtten fie nach ber gangen Sadlage woll aud
nidht gehabt; venn die Beflagte jcheint die Bevgehungen ded Ehe-
manned tm Grunde doch nicht allau tragifdh genommen 3u haben,
jo bafy fte ficherlich fein abfoluted Hindernid fitv eine Berjdhnung
und etn nachheriged guted Einvernehmen der Ehegatten gebildet
fatten. TWenigftend Bat die Beflagte DHieraud nicht AnlaR ge:
nommen, auf Scdetoung u fagen; nod) in ihrer Klagefdhrift
and Lanbgeriht Chemnip Hat fie Ehebruch ded Kldgerd nicht
behauptet. Nad) den gefamten Wmjtduden ift daler der Schluf
suldfiig, dafy a3 eheliche Band nicht audjdhlieplich odev iiber-
wiegend infolge bved Verfaltend bed Kldgerd, fondern zu einem
wefentlichen, dem Eagerijdien Bevjchulven gleidh zu adptenden Teil
purdh da3 Benehmen der Betlagten gevriffen worden ift. Denmady
fann bdie Scheidung gejtiibt anf Avt. 47 ded Bunbdedgejeted aus=
aefprochen werder.

3. Bon Nebenfolgen der Chejcheibung it nur bad Schidjal
ber Rinvev ftreitig. Jn biefer Besiehung find die Aften gum Ent-
jcheid an bie Vovinjtany juritdanweijen.

Demmnach Hat bad Bundedgericht
evfannt:

1. Dic Berufung wird ald begrindet ertlirt und ed werden
bie Gpeleute RKappeler:Delling, i Aufhebung bed Urteild bed
Obergericitd ded Kantond Jividy vom 2. September 1905, ge-
ftigt auf Avt. 47 CEE ganglidy gefchieven.

2, Die Wften werden an pad Dbergericht ded Kantond Bitrvich
juvilidgemiefent, damit biefed auf der Srundlage ded bumdedgevicht=
licdherr Urteild fiber dbie Ruteifung ver Kinder entfcheive.



