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IX. Civilstreitigkeiten
zwischen Kantonen einerseits und Privaten oder
Korporationen anderseits.
Différends de droit civil
entre des cantons d’une part et des particuliers
ou des corporations d’autre part.

109. AUsteil vomy 5. @kfober 1905 in Sadgen
Sieglecfdie Tommwarenfabrik ven G¢btiider Jiegler, KL,
gegen Kanfonn Sdhaffhaufen, Betl.

Klage auf Erteilung einer Wasserrechiskonzession. Sie ist nicht
civilrechtlicher Natur und das Bundesgericht deshalb nicht (nach
Avt. 48 Ziff. 4 0G) zur Beurteilung zustdndig. Auch als staafs-
rechtiiche Klage kann sie nicht erhoben werden. — Dagegen ist pri-
vatrechtlicher Natur das Begehren auf Anerkennung des Nutzungs-
rechtes an einer Wasserkraft nach Massgabe der jeweiligen Ge-
setzgebung des Beklagten. Legitimation zu einer solchen Feststellungs-
klage. — Erwerb des behaupteten Privatvechts wnler der Gesetzge-
bung eines Staates, dem die Hoheit am Fluss zur Zeit des Erwerbes
faktisch zustand. Zircher PGB, §§ 485, 4858, 657, 659, Zurcher
Gesetz iiber das Gewerbewssen, elc., vom 9. Mai 1832, §&8 Z. 6;
dber Erteilung von Wasserrechten, cle., vom 214. Mdarz 1836.§ 2 ;
belr. die Benutzung der Gewdsser, etc.,vom {4, April 1872, §2; betr.
die Korrektion der Gewdsser, vom 15, Dezember 1901, § 22, 33.
Einfluss der Tatsache, dass durch Gerichtsurteil die Fiusshoheit
einem andern Kanton zugesprochen wird, als demjenigen, von
dem sie bis dahin faktisch ausgedbt worden war, auf die vom
letzteren Kanton erteilten Konzessionen. Auseinanderhaltung der
privatrechilichen und der staatsrechilichen Wirkungen der Slaaten-
sucoession. — Voraussctzungen der Nebenintervenlion nach BCP,
Art. 16 ; Kostenverlegung bei Unterliegen der Hauptpariei und des
Nebeninlervenienten (Lilisdenunziating.

A. Durdy Urtetl vom 9. November 1897 (A, &., Bd. XXIII,
2.T., R, 196, &, 1405 ff.) jpradh dad Bunvedgeridht als
Stantsgerichtdhof, auf Klage ved RKantond Schaffhaufen gegen
pent Ranton Rivid) betreffend die Staatdhohett {ther den Rbein,
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vem Kanton Shaffhaufen, in teilweijer Gutheifung feined Haupt-
anfpruched, auf ver Strede von der badijdy-{chaffhaujijdher Grenge
bei Bifingen bid hinunter zu ver Stelle, oo fih ehevem dasd
Towerf befunden Hat (in Gegenfab ju der Strecde unierhalb ved
Wrwerfd b3 zum Nohl, auf welder die Mittellinie ded Stromed
ald Srvenze fejtgeitellt wurbe), dad Hobeitdrecit liber den ge=
jamten Strom zu, wibrend tatjihlidh an deffen lnfem Ufer ber
Kanton Birid) im Laufe ded 19. Jahrhundertd — unbeanitandet
bi3 auf etnen legten Fall, der zum damaligen Lrozefje LVevanlaf=
fung gab — durdy Erteilung wvon Lafjervecht3fongeffionen feine
Hobeit ausgelbt Bfatte. Dagegen trat dad Bunbedgericht dutrh
pad gleiche Urtell auf dad weitere Redjt3begehren ded RKantonsd
Schaffpaufen um RNidtigerflavung fener vom Kanton JBiivich
auf dem linfen Rbeinufer evteilten Wafferrechidtongefjionen ur
Reit nicht ein, u. a. weil bievitber nidyt abgefprochen rerben
finne, ohne daj juvor audy die am damaligen Progeffe nidyt be-
teifigten Jubaber ver al8 Gegenjtdnde fubjeftiver Beredhtigungen
jich davftellendenn Konzeffionen angehdrt wilirben. Sn Husfithrung
bviejed bunbeBgevidhtiichen Urteild fdloffen bdie Kantone Biridy und
Sdafipaufen im Jahre 1900 einen Staatdvertrag ab, wenad
auf der dem Kanton Sdaffhaufen ginglich juerfannten Nhetnjtrece
die al8 foldye Gereitd fuiiher verveinbarte, vom befteBenden Flug-
laufe gum Teil abweidpende Kovreftiond-Nferlinie als Grenge feft-
gejeist wurde. Diefe Grenge durdyfchneivet dad am linfen Rbein=
ufer  oberhalb der jiircherifchen Gemeinde Flurlingen gelegene,
gegempdrtiy ber al8 Kldgerin oufivetenben Fivma bder Gebriiber
Riegler gebbrende Gtabliffement ber Rieglerjhen Tonwavenfabrif
mit WafferwertBanlage derarvt, daf bder weitausd grifte Teil ded
Bulauffanald diefer leteren anf Sdhaffhaufer, dbad untere Eube
b3 RKanald, dbad Turbinembaud und bad Fabrifgebiude dagegen
auf Bivder Gebiet liegt.

Aud der Cntjtehungdgefchichte der Sieglerfchen IWajferweridan-
tage it Bier Dervovgubeben : Jm Jakre 1831 ervichtete der Grof:
pater ver Eldgerifdhen Fivmateilbaber, IJafod Riegler-Steiner
(ipater Riegler-Pellid) nachbem er bereitd im Jahre 1828 auf
vem vedptenn Rbeinufer unterhall Scdhajfhaufen eine Jiegelhiitte,
dle er fpater (1849) ebenfalld zu Gigentum erwarb, gepadtet
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batte, devfelbent gegeniiber, auf dem linfen Ufer, ein eigened ©e-
biube, Ddie Dheutige Tomwavenfabeif, wnd erwirfte Biefiir vom
Reglerungdrat ved Stanbed Riivih — laut Aft dedfelben vom
5. Jult 1831 — vie Bewilligung ur , Creichtung eined Waijjer-
pLaded und Stampfwerfed . . . qum Behuj der Fabrifation iv-
prener Teuchel und einer mit diefem Werfe ju verbinbdenden Ol-
yithle”, unter verjdjicdenen Bedingungen, worunter de, af
bie Anlage ohne eingeholte Erlaubnid weder vevdnvert, modh zu
einem andern Fabrifation3- ober Gewerbegwelg bGemust werden
biirfe. Der Bulauffanal bdiefer Anlage erftvecte fich am linfen
Ufer aufwdrtd bi8 zum fogemannten NRbeinfeld, efwem in ben
Nhein vorfpringenden Feldfopfe. Jm Jahre 1833 verlingerte
Siegler-Steiner, mit Bewilligung ved jlrcherijhen Regierungs-
rated vom 5. Miry bdiefed Jabhred, den Julauffanal, indem er
ihn vermittelit eined Tunneld durdh den Rbeinfeld und auf 524
Jup inge obevhalb besfelben weiterfithrte. Durd) Bejehluf
bed jitvherifhen Regierungdrated vom 2. Juni 1853 jobann
wurde ihm, nunmehr Siegler-Pellid, eine mweitere Verlingerung
be3 Ranald von 100 Fuf, ebenfalld unter gewiffen Vovbehalten,
bewilligt; dody gelangte diefed Projett in der Folge nidht ur Aus-
fifrung, Jm Jahre 1863 erfeilien die Regierungen vom Biwvidh
und Schaffbaufen in  gegenfeitigem Ginverjtindnis einem in dep
Stadt Shaffhaufen gebilveten provijorifden Comitd zu Handen
eiier 3u  griinbenden , Wajjerwertdgefeljchait Schafihaufen” bie
Bewilligung quer iiber den Rfein ein NUberfallBwehr zu erftellen,
welhed am linfen Ufer an ba3 obere Gnde der Umfafjungdmauer
bed Kieglerjchen Sulauffanald anjhloh, um die jo 3u gewinnende
Wafferfraft vermittelit Drahifeiltrandmiffionen auf beiden Rbein-
ufern fliv indujtrielle Swede audjubeuten. Gegen diefe Anlage,
fur welde bad Tuvbinenhaud am linfen Ufer, nahe obevbhald bed
Uberfallwehrd, mit einem blauffanal lingd bed Iieglerjchen
Sulauftanald erbaut werden follte, erhob der bamalige Smbaber
ber Rieglevihen Tomwarvenfabrif, Johanned Iiegler-Grenjt, der
Gobn Jafob RBieglerd und Vater der HAgerifhen Firmateilhaber,
wegeit  Beeinflufjung feined Wafjereinlaufed Einfprace. Jn der
Bolge fam am 25. September 1863 ywifdhen Riegler-Grnft und vem
ecwdbutenr Comité ein fpiter im Grundbud) der Rotariatdfarmslel
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Seuerthalen eingetvagener Vertrag suftande, wonady de Waffer-
wertdgefelljiaft SdhafiBaufen jur Bejeitigung der Rleglerfchen
Einjpracdhe den Tonmwarenfabrifen eine ,in ihren RKanal eingu-
laufenbe” Waffermenge von 160 Kubiffuf per Sefunde garan:
tievte, mit Borbehalt einer Reduftion biefed Quantums firr den
all auRerorbentlich nieveren Waflerftanves. Gegen Enbde der
1880er Jabre profeftierte die Iaffererfdgefelifhaft Sdhaffhaufen
etne Crmeiterung ihrer, nady 1863 tatfachlich audgefiihrien Anlage
durch Crtellung eined newen Sulauffanald unterhald ded Dejtehen-
ven Turbinenhaujes, fiber vefjen einguwdlbenden und ald Solle 3u
bentuppenven Wblauffanal, mit einem weiten (umtern) Turbinen-
baud, unmittelbar oberhalb bed Nbeinfeljend fiir 5 Turbinen, ur
Hmiesung ber hier auj diefe Weife verfligbaren Wajferfraft in
eleftrijhe Eunergie. Da aber die beiden Eligerifhen Firmateilhaber,
auf welche bad Bleglerfche Gejdhaft inzwifchen ibergegangen war,
gegent dbad yublizierte Projeft Einfpradhe erhoben, tvaf die Wajfer-
werfdgefelljhaft mit ihnen dburdy Berivag vem 48, Februar 1888
nebjt Madstrag vom 40. Juni 1889, in Auifhebung ded oben er:
wifhnten Bertraged vom 25. September 1863, eine Verjtandigung
wefentlid) folgenden Jnbhalted: Die Gebriver Siegler begw. bie
Riggerin trat an die Wajferwerfdgefellihaft ihren Kanal oberbalb
bed Rbeinfeljend fami dem anliegentven, ebenfalld in threm Eigen-
tum ftehenden ferabbang zu einem beftimmten Kaujpreife ab.
Dagegen tbernabm die Wajferwertdgefelljhait, welche die von ber
Rlagerin evworbene Kanalftrede in ihrem eigenen Sulauffanal
fiiv dbag newe (untere) Turbinenbous aufgehen ek, behufd neuer
Wafferzuleitung fiir die Tonwarenfabrif dle Erjtellung einer (nad
Konftenttion und Anlage ndher begeidimeten) Einlanffalle ober-
Balb bed Feldfopfed im Rieglerfchen Kanal und ging fiir fid) und
ibre Redhtdnadhfolger dle BVerpflihtung ein, der Tonwarenfobrif
s allen Sabhred- und Tagedjeiten ein Wafferquantum von 4500
Qiter per Sefunde ifiber jene Falle, deren Jegulierung b3 Fuv
Snanfprudnabme ded genannien Quantums der Kldgerin anbeim:
gegeben wurde, zufommen 3w laffen, gemeffen an einer gu vers
einbavenden und mit einer Marfe zu beftimmenden Stelle, unter-
halb bed Feldfopjes , wiederum mit einem (ndber umjdyrieberen)

Redbubtiondvorbehalt fiir de Fall auferordentlich niederen Wafjer-
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jtanves. Diefed Ubfommen, defjen Erfitllung durd) die LWafjer-
werfdgefellfhaft ald dingliche Lajt anf deven gejamtem Werke ex-
fldvt wourde, wurde nady Vewilligung der Crweiterungdanlage
jerter feiten3 ber Regievungen von Bividh und Sdhaffhanjen und
nachy ihrer usdilbhrung in dad Grundyrofefoll von Flurlingen
und dad Servitutenprotofoll ber Stadt Schaffhaufen eingetvagen.
€3 erfubr in der Folge, nachpem die Anlagen ber Wafferwertdge-
felljchaft an die Stadbt Sdaffhaujen Hbergegangen waven, bdurdh
Pertvag pwifden ver Stadt, d. §. den ftadtijden Licht= und Waifer-
werfen, Wbteilung Wafjevwert, mit Senehinigung ved Stadtrated
und der Kldgevin, vom 13./14. Mirz 1900, in einem Neben-
punfte, begiiglich bder Jugangdverbaltnijfe zur Grenge der beid:
feitigen Anlagen, eine Abdnderung, Durdh Bejdhlug vom 2. Juli
1891 fobann, welder eingangd bdie ben Redhtdvorfahren der Kli-
gevin evteilten Bewilligungen, fowie die Kongeffion an die Wafjer:
wert8gefelljehaft fitv ihre Erweiterunglanlage und die dadburd) —
gemdR bem in feiner Hanptbeitimmung Dbetreffend die Gavantie
pe3 Wafferquantumsd von 4500 Sefundenliter wiebergegebenen
Lertrage mit der Kldgerin, der die privatrechtlichen Berhdltniije
orbe, — bedbingten HAbdnderungen bed Wafjevwerfed der lehteren
evwodhnt, erteilte ver Regievungdrat ded Kantong Biirid)y ber
Klagerin eine neue Kongeljion ded3 Jnbaltd: ,Den dergeitigen
»Befiger der Rieglerjhen Tonwarvenjabrif in Flurlingen wird
ot Crweiterung bed threm Redtdvorfalren, Herrn Riegler-
»Steiner in Winterthur, unterm D, Juli 1831 bewilligten Wafjer-
HTechtd am Rbein beim SteinhdRlE, oberhald Flurlingen, jedod
Sunbejchavet allfaliig piterer Privatanfpritde, deven civilvidyterliche
»Crledigung tem Jubaber der Kongeffton und nidht vem Staate
»3ur Raft fallen wiivoe, die Bewilligung evteilt, die in Folge ber
yueiter Unlagen ber Wafferwertgefelljohaft vorgenommenen IHn-
goerungert an threm Wafferwerfe fortbeftehen zu lafjen,” — bdied
unter niber angegebenten Bebinguugen, worunter einem Vorbe:
halte bed Fijcheretrechted tn den Kandlen der Anlage zu Guniten
pe3 Staated. Gleidhgeitiy [ud der Regierungdrat jeine Divettion
dev  dffentlichen Wrbeiten efn, die Wafferfraft u wmeffen Zum
Rwede der Feftfebung ved Wafjerzinfed, und wied bdie Kligerin
an, bie Kougeffion binmen Deftimmter Frift in dad uftdndige
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Notariatd-Protofoll eintvagen u laffen. Diefe Kongeffion wurde
Degliglich bed Fifchereivechtd-BVorbehaltd auf Anjuchen der Kiagerin
mobifiglevt durd) Bejhlug ved Regierungsrated vom 1. November
1895. Auper diefen dad Iieglerihe Wajjerwert felbft betreffenden
Alten wurden den Inbabern ved Werts i Laufe der Reit ver:
dhicvene Rongeljionen evteilt gur Ubertraguug der auggebeuteten
RKrajt vom linfert auf bdad vedhre Nfeinufer, namlich: fir eine
evite Drahifeiltvandmiffion jur Kraftverwendbung im redytdufrigen
Sieglerichen Sejdhdte, dureh entfprechende Bejchliiffe der Schaff-

Jbaujer  Jegierung, vom 31. Januar 1866, mit Mobdififation

vom 12./15. September 1866, und ber Jiwcher Regierung vom 4-
Uuguft 1866 ; fiw eine weitere Drahtfeiltrandmifiion gum gleichen
Rwede, durch Befehlitfie ver Schaffhaufer Regievung, vom 28, Jul;
1875, und ber Biircher Regierung, vom 18. Mdirz 1876, beyw,
ir eine (tatjddlich nicht aqudgefithrte) Berlegung diefer Trans-
mifiion, durd) Bejdhlug der Schaffhaufer NRegierung, vom 29.
April 1894, undb Berfiigung der jhvchevijhen Diveftion der Hffent:
Tichen Wvbeiten, vom 13, Juni 1891 ; fitr eine britte Drahijeil-
trandmiffion jur Rraftabgabe an die Tricotfabuie der Fivma
Blumer, BVotfd) & Cie., fpdter Blumer, Mitller & Eie., durd
Beichlifle der Sdyaffhaufer RNegierung (auf dem RNamen bder
Krafipddhterin und auf 40 Sabre Iantenb), vom 29, Aprif 1891
und der Bivdher Regierung, vom 44, Juni 1891 ; endlich fitv
eine eleftrijche 1berleitung jur Kraftabgabe an Frivelin Ludhjinger
gur Neumithle, durch Befdlitfie ver Schaffhaufer Regievung (wie:
derum dem Kraftpdditer audgeftellt) vom 8. Mai 1895, und ber
Siircher Regierung vom 29. Juni 1905. Ferner wurve der Kld-
gevin begw. ibren Redytdvorfahren jur Verbindung ber beidufrigen
Gejchdftdanlagen von ben beiden Deteiligten SKantonen bdie Ci-
jtellung gunddyjt (1831) einer ledbiglich privaten Rbeinfdhre und
fpiter (1858/1859) eined dem dffentlichen Berbelhr zugdnglichen
Sabriteged itber ben Mbein geftattet. Un dle Finangierung diejed
lepteven leijteten bic beiden Kantone Beitvige. Am 15. Oftober
1864 wurde givijcen bem Jubaber bed Iieglerfchen Sefhaftes und
ver Stegfommifjion dev intevefjievten Gemeinden Shaffhaufen und
Gluclingen ftber den Unterfalt bded GSteged ein von den NRegie:
rungen Ririhs und Sdjaffhaulend hierauf, am 45. April begw,

Xxx1, 2, — 41905 53
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12. Mai 1865, genehmigter BVertvag abgejhlojfen, wonach bdas
Biegleriche Gejchift den Stegunterhalt gegen Aushandigung der

biefiiv bereitd angelegten Fondd fiiv ewige Reiten ald dingliche

Lajt auf vem [inf3ufrigen Etabliffement fibernahm und jur Sidher-
ftelfung bdiejer Verpflichtung gegenitber den an die Stelle der fich
aufldfenden Stegfommiffion tretenden Kantonen Ziivid) und Schaff-
Banfen bdie linf8ufrige Fabrif nebjft Umjdpoung uud dem damit
pevbundenen Wajferredht ald Reallaft verfchrieb, die ofne Ju-
ftimnung ber beiben Negievungen in den Gemeindeprotofollen
nicht geldfcht roerben bilvfe. Diejer BVertrag, bejfen Fertigung auf
ber otariatdfanylel Feuerthalen am 22. Mai 1865 erfolgte,
wurde dburd) Zujapvertrag vom 13, Oftober 1893 jwijdhen der
Rlagerin, ven Baubirveftionen der beiden Kantonme und bder Ge=
meinde Fhurlingen im Sinne eiver Crveiterung ded Jupungd-
vechted der Offentlidhfeit an dem Stege evgingt,

LWegen bder durd) dad Sunbedgeridhtliche rteil vom 9. November
1897 beyro. den zircherijch=ichaffhauferifhen Staatdvertrag vom
Sahre 1900 gefdhaffenen neuen Situation trat die RKldgerin mit
bert Negierungen von Ririd) und Scdaffbaufen in Unterhand-
lungen, um an Stelle ihrer bidherigen Waffervechtdfongefjionen
pon jedem der beiden Kantome fiiv den feiner Hobeit unterftehenden
Teil ber Wafferwert= und Kraftiiberleitungdanlagen entjpredyende
Teilfongeffionen 3u erlangen. Der Regierungdrat ded Kantond
Biwidy evteilte thr durd) Befdhlup vom 7. WMai 1902 eine foldhe
Rongefiion, die begliglich bed AWerfed felbft obme Ungabe einer
zeitlichen Bejdhranfung ibrer Erteilung, dabin lautet, ed fei der
Klagerin geftattet, ,die gemdp Berirag mit den Konzeffiondin-
LBabern der LWafferwerfdantage der Stavt Sdhaffhaujent und ge-
,mif Bewilligung ved Kantond Sdhaffhaufen dem Rhein ent-
(nommenent 4000 Riter Waffer pro Sefunde auf bem Gebiete
#Ve8 Kantond Ririd) weiteruleiten und diefelben in BVevmehrung
J0e8 vom Kanton Schaffhoufen fongedievten Gefalld auf ein
#Oefil weiter u benuen, da8 bdem Gefall ded Wajjeripiegeld
#bed Rheined von der KLantondgrenze abwdartd big jum Ende ded
#Dejtebenden  udlauffonald in den MRhein oberhalb Fiurlingen
pentipeicht” — unter Feftfepung bed jabrlidhen Wajferzinfesd auf
144 Fv. und mit ver Weijung an vie KlGgerin, die Kongeffion
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famt der TWajfervedytBbeftimmung ind Notariatdprotofoll Feuer:
thalen eintragen und e frither ecteilten, badburcy aufgehobenen
Kongeffionen Bfchen zu lajfen. Die Kligerin nahm diefe Kon-
zefftont an, unter dem Borbebalte, bag ibr eine Fonforme, jeitlich
unbefdyvintte Rongefjion audy vom Kanton Schaffhaufen, fitr den
SHaupiteil ded3 Wafferwerfed, gewdhrt werde. Der Regierungdrat
bed Ranton3 Sdaffhaufern feinerfeitd anerbot ver Kldgevin jwar
ebenfalld die Crteilung einer Kongeffion (laut gebrudtem Entwurf,
battert vom 2. Upril 1902), ved Iubaltd, daf ihr bad NRedit
nveclieben, bepw. von meuem bejtatiat” werde, ,zur Erzeugung
,motorijcher Kraft und Berwendung derfelben in ihrer Fabrift am
Clinfert und am  vechiten Rbeinufer dad Wafler bed Npeind im
LAnjduffe an den Sulauffanal bed neuen (untern) Turbinen-
Jhaujed bed ftabtijchen Wafterwerfed Schaffhaufen mit vem Ge:
Jfalle 3u DenuBen, dad zwifchen bem Lafferfpiegel wunmittelbar
Junterbalb ver Cinlauffalle dver Tonwarenfabrif und vem Waffer=
Jipiegel bed8 WMbeind an ber untern Hoheitdgrenge ded Kaniond
,Sbaffbaufen ... befieht’ — unter LBerweifung begiglich der

Wajjerwert3anlage auf bden Vertrag der Kldgerin mit dem Wayjer-

werf der Stavt Schaffhaufen und auf ,bdie beftehenden Einvich-
tungen und Borfehrungen”, mit Fejtiebung ded Wafferzinfed fitv
198 Pferbefrifte & 4 Fv. auf 772 Fr.,, und unter Crueuevung
ver bigherigen RKreaftitberleitungsbewilligungen. Dodh jollte bie
Kongeffion  bejdhrantr fein ,ouf eine Dauer, weldhe eitlid u-
SJammenfallt mit devjenigen (sc. Rongefiion), weldhe an Ddie
Wafferwertagefjellfhaft Schaffhaufen unterm 12. Januar bezw.
,18. Mary 1889 fiir einen Heiftraum von 40 Jabren erteilt
Jourde”, und  fie follte evidfchem, fofern bdie Kongeffiondre ihr
Domizil im Kanton aufgeben ober ihre fongefjiondgemipen Ver-
pitichtungen nicht evfitllen vofirden; dagegen jollte eine ber Stabt
Sdyaffbaufen ald Befiperin ved Wafferwerfed mit dbem untern
Turbinenhaud alffalltg sugeftaudene Verlingerung der Kongeffion
audy fiiv die Kagerin Geltung Haben (Iiffer XIT bed Konzeffions-
entwurfed). Mit Iujdrift an den Regierungdrat vom 1. April
1902 beanftandete die Kligerin an diefem, ihr vov bem Tage
feiner Datierung zur Kenntnid gebradhten Entwourfe, aufer einem
NMebentpuntte, bie erwdhnte geitliche Bejdhranfung ver Kougeffion,
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unter Himweid auf ihr bidher beftehended und vom Kanton Bivich
ald folded weiterhin anerfannted unbejchrdintied NRedht. Wllein

per MegierungBrat lebnte durd) BVejdlug vom 2. April 1902 das .

begligliche Wtodififationdbegebren ab, und exfldvie auj eine newe
Eingabe ber Kldgerin, vom Wai 1902, worin dieje ihre Redytd-
jtellung ved ndhern evdrterte, durch Sdyreiben vom 25, Ro-
vember 1902, er verbavre auf feinem frithern Standpuntte; bdie
pev  Rldgerin ecteilten ivdherijhen Kongefjionen fallen fiir die
KongeffionBerteilung feitend bed Kauntond Sdaffhoufen nidt in
Betradyt; diefelbent felen von einer unguitindigen Vehdrde evlaffen
und vedbhald ungiltig; dle am 2. April 1902 fejtgeftellte Kon-
aeffion, wefche nunmebr auj jemen Rettpunft bdefinitiv evteilt
werbe, fei eine meue und fdnme dafer an Hand ded {dhaffhaufe:
vifhen Gefegedrechtd (Urt. 2 und 22 ved Gewdfjergefepsed) nadh
jeinem, ded Regierungbratd, Gutfinben jeitlich bejchvinft wevven.
Da dvie Kligevin gleichrooBl die 1br ugeftelite Konjejfiondurfunde
nidgt untergeichnete, jebte ihr ver Regievungsdrat in einem Schreiben
vou 27. Degember 1902 biefliv Frift bi3 15, Januar 1903 mit
ber ndeohuny, dag widrigenjalld ihr bie ftantliche Rongefjion
ftberhaupt entjogen und dev Regierungdrvat dafliv forgen wiivde,
dag der Wafjergufluf zu ihrem Gewerfe unterbleibe. Hievauf er=
tavte fih bie Kldgerin, mit Bufdrift an den NRegiecungdrat vom
14, Februar 1993, bereit, bie Befriftung der Kongefjion angu-
nebmen, wenn bdiefelbe, enifprechend einer ingwijdhen ber Stabt
Sdaffhanjen fiir thr Wafferwert gewdbhrten Konzefjtondveriinge-
rung, bid 1960 ecfivectt voerde. Der Regievungsdrat aber befchlof
am 13. WMai 1903, nadhdem er zuvor eine BVernehmlaffung der
Stadt Sdaffhanjen itber die jtreiiige Angelegenbeit eingeholt Hatte,
ver Kongejiiondentwnef vom 2. Wpril 1903 werde annulliert, und
e3 werbe dle Bauvdireftion mit der Nufjtellung eined newen Cnt-
wurfed betvaut, jofern die Kilgerin an ihrem Kongeljiondbegehren
fefthalte; in ber Swifdengeit, 5i3 dieje LWafferwertdverhilinifie
burdy eine Kongefjion gevegelt feien, werbe der Kldgevin ,aquf
Sufehen Bin® bdie DBenitbung bder jepl bejtebenden Anlage gegen
Enirichtung bed in dev annullierten Konzefjion firiecten IWajier-
sinfed gejtattet.

B. 3m Mivz 1904 bat nun bie Kldgerin, naddem ifv in-
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poifdhen, trop Grmenerung ded  Kongefjiondgefuch3, ein neuer
Songeffiondentrourf feitend bed Regievungdrated von Schaffbaufen
nidgt gugefommen war, gegen ven Kanton Sdafibaufen beim
Bunbvedgericht die vorliegenve RKlage evhoben mit den Rechtdbe-
gebren :

I Der Beflagte fei gu verpflichten, dburch feine fompetenten
Organe ber RKidgerin eine Komgeffion fitr hr am linfen Ufer
beftebended Wajferwert am RBein auf der gangen von vemfelben
audgenupten Gejdllsftrecte 68 Binab um jog. Wrwerf und fitv
ba8 der Rligerin vertvaglidy unbd tatjachlich jufliefende Waffer-
quantum von 4600 Gefunbenliter auf unbejhrantre Reits
vaner zu erteilen.

I. Goentuell fei bie Rligerin im Befipe ibred im iechtdbe-
gebren I umfjdyvieberterr Wajferwerfed am Rbein ju fhigen und
habe der Betlagte diefen Befig fiiv {o lange gu vefpeftiven, ald bie
Rlagerin Feine Inverungen am Wafjermerte vornefime, welde
nady der Gejepgebung ved Beflagten einer fraatlihen Bewilligung
beblirfen und fo lange fie dem Beflagten den Wafjersing begahle,
wie ev nach deffen Sejehgebung allen Wafferwerten an Hffentlichen
Slewdifern auferlegt fet.

Die Rlagejhrift bemerft zundchft in progeffualer Hinfidit, o3
handle i) um eine civilvechiliche Streitigleit: Die Klkgerin mache
ein geitlih unbefchrintted Waffervecht auf eimer nad) dem rtei]
bed Bundedgerichtd vom 9. November 1897 in der Hauptjache
ver Staatdhobeit ved Beflagten unterftehenden Stvece bed Nheines,
fomit ein Privatvedht im Sinne der §§ 607616 PEB be3
Kantond Sdaffhaufen geltend. Sie verlange, daf ber Beflagte
st Deffenr Nefpeftierung verhalten twerde, und zwar bied in erter
Yinie in ver Form, bap er der Klkgerin eine Kongeffion alg EGr-
fas fiiv die von ihr andgewirften zlvcherijchen Kongeffionen, ohne
Bevjdhlechterung threr BHergebrachten Rechtsjtellung, 3u verleiben,
witd in pweiter Linie dabureh, dafp ev die Kldgerin in ungeftdrtem
Befige und VBetviebe ihred Wafferwerfed, nidyt ok auf Rufehen
bin, zu belaffen babe, wabrend bder Vetlagte die Erifteny jenesd
Wajferrechtd beftreite und fih fitr feei erachte, die Klagerin in
ver  Benupung ihred Wafferwerfed zu beloffen ober ihr dasfelbe
an entziefien. Ter Streitwert fberfteige den Betrag von 3000 Fr. ;
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benn 3 jtebe nady der won Ddem Drganen ved Beflagten felbjt
vorgenoutntenen Mefjung eine Wafjectraft von ivka 193 P& in
Frage, deren Wert allein, abgefehen von den Kapitalien, welde

bie Rldgerin in ifren mit dem LWajjerwert jufammenbingender

yabrifern eingejeit Babe, auf zirfa 40,000 Frv. angufchlagen fei.
Somit jei die Kldgerin nach Makgabe ded Avt. 48 Biffer 4 O
gur Dbdireften nrufung be3 Bundedgeridytd gegentiber dem Be:
Hagten bevechtigt. Dabel vertiinde jie fowohl dem Kanton Ziridh,
aud bdefjen Kongeffionen fte vorab thr Nedyt ableite, ald andh der
Stadt Sdhaffhaufen ben Streit.

Sobannt werben die vorftehenven Rechisbegehren mateviell mit
wefentlicy folgenden Ausfithrungen begriindet: n der Seitperiode,
in weldher ver RKligerin beyw. ihren Reditdvorgingern bdie it
Jaft. A oben aufgefiibrien zivcherifhen Kongeffionen verlichen
und die begliglichen Anlagen erftellt worden feien, batten die Be-
hirden bed Beflagten nidht darvan gedadht, dap bdiefem lesteven das
audjdliegliche Hobeitdrecht iiber den gamgen Rbein oberhald bed
jog. Wrwerf8 juftebe und feien umgefehrt die Behdrben ded Kant-
ton3 Riwidy bder Weinung geweferr, dap audy auf bdiefer Sivece,
wie weiter unten, die Mitte ded Rbeind die Staatdgrenge bilbde,
Died fei ald durch ben bundesgerichtlichen Sntjeid vom 9. No-
vember 1897 (Crw. D litt. ¢) fejtgeftellt zu betradyten und ergebe
fich tibvigend auch aud dem wvovliegend produgierten Aften. Bei
diefer Gadhlage aber felen bie Privaten bereditigt gewefen, jich
sur Crwerbung von Waffervechten an biejenigen Kantongbe-
bbrben zu wenbden, weldhe nach der fibereinflimmenven Anffafjung
bev beiben Rantone al8 jur Berleihung von jolchen zuftindig
angejeben worden jeien, und e3 tinne die nachirdgliche Feftitellung
bed Jrrtumd jener uffafjung durd) dad sitiecte Urteil nicht die
Tichtigleit der won  Biwid) evteilten RKongefftonen zur Folge
baben. Bielmehr fei angunehmen, bap die Behbrden bed Be:
flagten bad fragliche Redht in der Reit vor Unbebung bved
Hobeitdprozeifed (3. April 1894) bden Behorden bed Kantonsd
Birich gur Wusiibung bdelegiert hitten, fo daf der vom jdhaff=
pauferijhen Neglerungdrate nadytrdglich gegeniiber ber Kidgerin
eingetommene Standpunft ald ovolog Dbegeichnet werben mitjje.
Dev Regievungdrat von Schaffhaufen Babe fidy aber nicht nur
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jtiltichoeigend, ourch Fontluvented Berhalten, mit ber %aﬁerr_e_d;tﬁ:
verleijung an die Kligerin begro. ihre RedtBvorganger jeitens
bes Rantons Iiwidhy einverftanven erflart, jondern er Habe f:ucf;
pojitiv jeine Rujtimmung vagu audgefproden, atjo auch feingf]eit@
die Bewilligung aur Crftellung und zum Betviebe ded fiégert}cf)en
Wajjeroerfes evteilt. So habe ev indbefonbdere ntitgerivit bel der
@rteilung der erften livdherifehen Kongejiion vom 5. Suli 1831
an 5. Bieglev-Cteinev. Diefer fei ndmlidy nad) Eingang ffiin‘fé
Kongeffiondgefuch3 vom Reglerungdrat bed .i?antong_ﬁ%um&
(Seftion fitr adminiftrative Streitigleiten) darauf aufinerf]am ge=
madyt worden, dag vor Priifung ded Gejuchd von Sdyaffhaufen
bie Bewilligung sur Anlage ded projefiievten %Euffangmni)rfaé 'un%
qur Ginvammung eined Prahid im Rbeinbett fiiv bie projeftievte
Jihre ecteilt werben milffe, died auf Grund bed @taat%ve'rtra_ge@.»
awijhen ben Kantonen Iirih und Sdaffhaujen vom 25. Vai
1824, purdh den die beidfeitigen Uferlinien ded Nbeind ald Brens-
firoms unter teilweifer Kovveftion vdedfelben firtevt movden waren,
mit bder Bereinbarung, daf bieje Uferlinien ohne beibfeitrge Ru:=
jtimmung nicht vevimbert wevben diirften. Hievauf habe §_i;g[er=
Gteiner diefe Vewilligung nacygefucht und duvd Befdlitjje ved
dtegierungdraid  von Sdaffhoufen, vom 30. ?)‘hi %83'[ be=
ighih  der Ranalanlage, und vom 17. Su'm Be&ug[u{) ber
Fahre, auch erhalten. Erft nadh Einjendung bteie_r Atte an Pen
Qegievungdrat bed Kantend Jiirid) Habe er ?_eﬁen .R‘nngefgwt_t
erlangt. Fevner fei ber Jeglerungdrat von Sdyaffhaufen auc.f) bei
Unlag der vom Kanten Ziridy im Jabre 1833 fongeffionievten
Grweiterung  be3  Sieglerihen Wajferwerfed tatig geworben. G
babe, laut Gintrag in jeinem Protofoll, am 21. EDe§em5er 1832
auj Bericht bes Mitglieves Junfer Ardhivar Peyer fiber dad Q-
weiterungdyrofelt  Biegler-Steinerd befchloffen, benfjelben gu ver:
anlajien, einen Plan diefed *Projetted nnrgg{egen un? bie rve=
gierungdrdtlige Bewilligung 3u veffern  Ausfithrung eznigui)eten.
Und mit Bejcbluf vom 31. Januav 1833 habe ber Eﬁeg:erung@:
rat jufolge eined weiteren Veridhtd bed Sggnferé Ardyivar _%et)er
fiber bie Pritjung bded ingwifdjen eingereichten TJSIa’neQ pie Be-
willigung zu  Fortepung der betveffenden, B'ereltﬁ' begonnenen
Ranalacbeiten mad) Mapgabe ved Planed erteilt, mit dem Bor-=
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bebalt, bie daburd) bebingte Todififation der mit den Kanton
Blivich veveinbarten Uferlinien nady Bollenbung der Arbeiten im
begitalichen Marchlibell nachzutragen. Diefer Bejdhluf habe weifel=

03 bewt livcherijhen Reglerungdvate bel Fafjung feined Ko

zefftondbefchluffed vom 5. Mdry 1833 vorgelegen, wenn ev audy
barin nidht auddvitdlich angefithrt werbe. Mit Begug auf die
Kongefiion vom 2. Juni 1853 fodaun ftehe wenigftend feft, vag
die Negievung von Schaffhaujen die projeftierte Kanalverlingerung
ebenfalld audgefdivieben, infpiztert und zur Begutachtung an die
Baubdireflion gewiefen babe. Iad endlich die Kongeffion vom
2. Jult 1891 betveffe, Yalle in Vetvacht, daf die tatfadhlich aus-
gefiihrte neue Unlage der Wafferwertdgefellihaft mit dem unterst
Lurbinenhaud nur burdy de Wbtretung bed obeven Teild ihred
Bulauffanald feitend ber Kldgerin und durdy die Verlegung der
Cinlauffalle der Kligerin in ben weuwen Rulauffanal ber Wafjer-
werfdgefelljchaft miglich gevoefen fei; folglich {chliefe die Konzefjion
per Sdhaffpaufer Regierung an die Wafferwertgefellfchaft not-
wendig aud) die Bewilligung jur Umgeftaltung bed Wafjerwerted
ber Klagerin auf Grund ibhred VWertraged mit ver Wajferwert:
gefellfchaft in fih. Dagu fomme, baf in den Kongefftonen fir
Ubertragungen von Kraft bed flagerifchen LWerted auf das rechte
Rbeinufer, welche die Schafiaujer Negierung wieverholt Hand
in Hand mit devfenigen von Biwidh evteilt habe, implicite die
Anerfennung  bed3  AWafferwerfed felbit audgefproden fei. Die
gleiche Bedeutung bhabe aud) die Beteiligung der Schaffhavjer
Regierung an bem Ubfommen it der Klfgerin Detreffend
Critellung und Unterhalt bed von biefer gewiinfhlen Steged
{iber ben Mbein, fpesiell ble Tatfache, bag ficd) die NRegierung
babet vad flagerijche Wajferredht zur Sidherung der vertrags-
mdgigen Pflicht der Kligerin jum Unterhalte ved Steged dinglich
habe verfdjreiben laffer. Ubrigens Babe bder Beutige Betlagte tm
Progeffe gegen den Kanton  Riwid)y fiber dad Hoheitdredyt am
Rbeine jelbft jugeftanden, daf die Gvitellung ber Unlagen der
Rlagerin und ihrev Redytdvorgiinger gewdhnlich auf beiven Seiten
genehmigt worben fei. — Wllein aud) wemn bdie Schaifhaufer
Behorven fich nidht in dbem durdy dad bundedgericdhiliche Urteil
vom 9, November 1897 forvigievten Syrium fiber dag Hobeitsd-
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recht am Rbein HSewegt Bbatten, jo Bhitten die Techtdvorghnger
ber RlGgerin unter ver Hevefchaft der {dhaffhauferifdien Gefep-
gebung geftitgt auf die bloge Tatfacpe ber Erftellung thred Werked
gany die gleichet Redyte erworben, welche ihnen der Kanton
Ritridh vecliehen Habe. Bid jum IJahre 1855, alfo im Zeitvaum
ver Hlagerifchen Anlagen auf Grumd der Beiven zivcherifchen
Rongeffionen von 1831 wd 1833, Habe dad Schoffhaufer Fecht
fiberhaupt feine Kongeffion bder Negievung gur Anlegung eined
Wafferwertd an etnent Bffentlihen Fluffe gefovbert. Demn nadh
bem in dlefer $Hinfiht mapgebenven fantonalen Gefese iber die
Ghehaften vom 27. Mai 1808, weldyed erft durc) dad Gelety
fiiber a8 Gewerbewefen vom 1, Mai 1855 aufgehobert worden
fei, Batten allerdingd Mibhlen und ,andere LWafferwerte, fo durc)
River getvicben werden” unter bev Aufficht der Regievung ge
ftanben und gur Neuanlage ober Crieiterung einer Vewilligung
verfelben Beburft, wobei fte eine Refognitiondgebithr und eine
jabrliche Gewerb3gebithr Bbatten begablen mitffen. Allein Ddiefe
fegtere fei feine Gnijchidigung fiiv die Benupung ded TWafier:
gefalls, fonbern, ifrem Namen entjprechend, eine Semerbefteuer
gewefer, weldie aud Gewerbe ohne Wafferfraft, wie Bleichereien,
Riegelhiitten, Tavernemwirtdhaujer, Bievbraueveien 2., die fﬂIe
unter der Begeichnung , Ehebaften” jufammengefaft worden feien,
in eimer nach et unmd Winfang ded Gewerbed zu bemeffenden
H0he su entrichten gehabt itten, Danach aber feien bie Redyts-
porginger der RlGgerin von bdiefer Stemer gar nidt betrn.affen
worven, weil fih ihr WMotor mit den jugehdrigen gewerblichen
Anlagen eben von jeber, wie nod) Heute, auj dem Gebiete ded
Kantond Zitvid) befunben Habe und folglid) der sivdperifchen Ge-
fesgebung untevjtellt gewefen fei. Wenn alfo aud vie Schaffbaufer
Bebdrben vad Doleitdredyt iber den gangen Rbein oberhalb ved
Urrerfd in jemer Reit bewupt gebandhabt Hitten, fo ware died
ver damaligen Begriindung bed Wafferwerfed bev R‘I&gerift, wel=
hes fpater lediglich umgeftaltet worden fei, in f?iner Weife ent-
gegengeftanben. 1lbrigend Habe bdad fdhaffhaufevijche Gefel Betr.
bas Gewerbewefen, vom 1, Dat 1855, ben pringipiellen Stand-
puntt bed Gefeges von 1808 nicht gednbert: 3 habe nue au.g
polizeilichen begwo. aud Gefinden der Bffentlichen Woblfahrt bie
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Ausiibung gewijjer Berufdarvten und Gewerbe, afd Ausnabhue
von der bundedrechilich gavantievten Gewerbefreibeit, an die ftaat-

liche Bewilligung gefripft und fpeziell ,aud Grund dev Waffer- .

polizet” fitr bdie Vetreibung von Waffevwerfen bdie Crwirfung
eined Gewerbelheind und fitr die Erftellung ober Verdnderung
derfelben die Cinbolung einer Baubewilligung vovgefchrieben. Yuf
fhon beftehende Wajferwerfe habe dad Gefep nicht zuriicfgewivt.
Grft dad privatvechtliche Gefepbuch) bed Kantond Sdafihaufen
habe im Sachenrecht (III. Budy), weldhed mit 1. September 1865
in Kraft getveten fei, in RKopie ded ghvcherijhen Privatred)td von
1854, unter den §§ 607—611 bie Wafjerrecdhte an einem difent:
lichen Flujje ald Privatvechte evflavt, die der Bewilligung der
Gtaatdbehdrde bedinfen al3  Audflug bded Hobeitdrechta ves
Staated iiber bdie Offentliden Gewdijer; todh Jei fiw die jhon
bejtebenden Wafferwerfe die machtrdgliche Einfolung bder gefes-
lichen Bewilligung nicht vorgefhrieden worden. Nody jpdter echt,
burdy bad Gefes iiber die Gewdifer, vom 17. Januar 1879
(Avt. 23), habe der Beflagte filr jede beanfprudite und Fongedierte
Waflertraft au Hifentlichen Gewdijiern odber ausd folden gejpiefenen
Kandlen, ju Gunjten ded jur Kovveftion und Unterhalt des Ge=
wifferd Bevpflidhteten — aljo beim Ripeine bed Staated felbft —
einen fAfhrlichen Bind won 3 —4 Fr. per Prevbetrajt Geanjprudht
und alg zindfrei nur biejenigen Wafjerwerfe ectlirt, filr welde
ein friher bejtebender LWajjersind nadhweidlih lodgefauft worden
fei. Diejer Wajferindpflicht nun unterwerfe fih bdie Kligerin
obne weitered, wie fie auch) bem RKanton Birih wibrend ber
Reit  feiner Audlbung ved Hobheitdreditd am linfen Rbeinufer
ftetd die geforderten ajferzinje bezahlt habe, Seit Beginn ded
Progejfed um dad Hobeitdredit am Rbein habe fie bden von
Aivih fiv dad gejamie Werf fejtgejeisten 3ind gerichtlid) depo-
nievt, und ¢8 baben fidy dbie Neglerungen Biirichsd und Sdaff-
baufend nadjtviglich dber bie Teilung bdiefer Depofita in ber
Lleife verftandigt, dbag die Wajferzinfe bi3 und mit dem Sahre
1901 bdem RKanton Biieidh) vollfténdig fberlaffen worben feien.
Damit habe der Beflagte zu Gunften ved Kantond Riiridy auf
bent Waffersingd fitr die gange fritheve Periode verzidhtet, wifrend
weldher er noadh feiner wivflichen Redyedfrellung jur Erhebung

1X. Civilsireitigkeiten zwischen Kantonen und Privates, ete. Ko 109, 843

besfelbent bevechtigt gewefen wave. — Wus vem Ungebrachten er-
gebe jich, dap ber Kldgerin ein zeitlich unbejdyrantted Wafjervedht
nad) Wapgabe ihrer irchevijhen Kongefjionen jujtehe, dad ber
Beflagte in der einen ober andern Weife im Sinne ver Klage-
begehren anguerfennen Babe. Der Beflagte fei zu einer geitlichen
Bejchrdnbtung jened Rechtd ober gav dagu, bie Kldgerin nur auf
Hujeben BHin im  Befige bdedfelben zu Dbelafjen, fdon vedhalb
nicht  bevedhtigt, weil bdie Begriinbung bved Nehtd vorbehaltlos
und zu eiwer Reit erfolgt jei, in welcher die Sefengebung Jowobhl
Alirich3, ald8 aud) Schaffhaufend nur, beyw. jevenfalld al3 die
Jtegel, die geitlich unbefdyrintte LVerleibung von FWajfervedhtent an
bifentlichen Gewdjfern gefamut Habe. Jn Schaffhaufen feien tat:
jacplich erft tm Jahre 1889 brei (eingeln begeichuete) SKongefiionen
wit  aeitlicher Bejdhranfung evteilt worben, welde jedoch Ieviglidy
Hudnahmen von der gefeplichen Regel bilbeten und nur damit
alfenfall3  wotditefiig motiviert werden tdunten, baf der Begriff
eiter  jaatlichen Wajferwerf8bewilligung e3 von felbft mit jid
bringe, baf biefelbe audy an gefeplich nicht auBdritlich vorgefebene
Bevingungen gefniipft werden diirfe. Die jeitliche Unbejchrinttheit
ved fligevifchen Wafjervedhted fei denn aud) von ber Regierung
ve3 Kantond Riirich loval anerfannt worben, indem beven neue
Rongeffion an  die Kldgerin vom 7. Mat 1902 feine jeitliche
Bejchrantung vorfehe, objhon allexdingd die gur Beit ihrer Cv-
teifung geltenbe jlivcherifhe Sefepgebung neue Waffervechte itber-
Haupt nur nody auf 100 Sabre ulaffe. — Sollte ibrigend bdie
RKidgerin in ber vorliegenden, in ifrer Art eingig bajtehenven
Streitfache einen gu ihren Guniten verwendbaven Redytdjtandpuntt
liberjeben Haben, fo werde bad Bundedgeridht evfuchi, von Amted
wegen davauj abjuftellen.

C. Der Betlagte Gat — ebenfalld unter BVerflindung ved Streited
an dte Stadt Saffhaujen wegen Beteiligung der Stadt an den
ftreitigen Berhaliniffen ald Rechténachfolgerin ver Wafferwerts-
getelljehaft Schaffaufen — bdie Klage mit den Untvdgen beant:
wortet: Das Vundedgeriht wolle fih ald in der Sadpe nidht
juitdndig evfiavenr und demgemip auf die matevielle Behandlung
ver Klage nicht eintreten; eventuell wolle e die Vegehven der
Kidgerin abweifen ; weiter eventuell ben Vetlagten nuv u einer
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Kongeffionderteilung auf de Dauer von vierzig IJabhren, ven
1889 an gevechnet, und nur jur Abgabe von L2000 Sefunden-
fiter verBalten. Die Jnfompetengeinvede wird mit dev BVehauptung
begriindet, 3 liege feine civilveditiiche Streitigleit vor, wie fte
Art. 48, Biff. 4 O voraudfepe ; venn dad Hauptbegehren ber
Kldgerin gebe dabin, e3 fei dev Beflagte ur Crteilung einer be-
fimmt umjcdhriebenen Wajfevrechtdtongefjion zu verbalten; eine
jolche Rongefjiongerteilung aber fei, wie wiffenfchaftlich Tejtftebe,
alg Ak der Stoatdgewalt und nicht ald civilvechiliche Angelegen-
beit aufgufafien und tdnume bdedbhald nicht anf dem LWege eines
Civilprogelfed gegen den Staat erpwungen werden, — Jm weitern
wird furggefat audgefiihrt: Die bem eveniuellen, gegen Befitred=
jtovung gerichieten Klagebegehren zu Grunde liegenbe Konftrut-
tion, weldhe darauf hinaudlaufe, wad bie Kligerin verlange, be-
fibe fie eigentlidhy jchon odurd) dle allerdingd aud Jrrium evteilten,
aber won ibr in gutem Glauben und dedhalb vechtsdgiiltig audy
gegenitber dem Betlagten erworbenen jivcherifchen Kongeffionen,
fei durdhaud verfehlt, Dev im Verhdltnid wijdhen bem Kanton
HSuridy und der RKldgerin obwaltende Jretum fdnme, gemds den
civilreditlicdien Grundidben {iber den Jrrtum, welde bie KlGgerin
jufolge thred Standpunited gegen fich gelten lajfen miljje, nicht
dagu fithren, ben Betlagten ald Dritten der Kldgerin fiir die
yolge fened verantwortlich ju machen; er fonme vielmehr nuv die
Wirfung Haben, die auf Grund bed Jrrtum3d erteilten Konzefjionen
unter ben DBeteiligten ald ungiiltiy erfdeinen ju laffen, nach der
Jtecht3regel : nemo plus juris ad alinm transferre potest quam
ipse habet. Alletn audy wenn die Kongeifionen, troy dem Srrium,
ald fiiv ben Ranton Birich redhidverbindlich angefehen werden
follten, fo witrde ihre Wirfjambeit dodh nidit den Wedfel ver
Staat8bhobeit auf ber bapon Derithrten Nbeinjtrecte ifiberbauern
und audy ben an Stelle dbed Kantond Blivid) {retenden Beflagten
binben ; denm nadh allgemeiner Recht3theorie Hive bad verliehene
Redyt 3u eriftieven auf, wenn bad Redht bed3 Verleiberd hinfallia
werbe (resoluto jure concedentis resolvitur jus concessum).
&3 beftehe fein Redht8grund, wm den Beflagtenr jur Bewilligung
dev von Zivich erteilten Redhte ju verhalten. Somit fdnue bie
Komgeffiondverleibung feitend ded Kantond Iiivich nicht ur Be-
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griinbung bed eingeflagten NRehted bienen. — Gegenitber dem
weiteren Avgument der Kldgerin aber, wonad) die Organe ded
Beflagten felbit Kongeffionsbewilligungen evteilt btten, jei 3u
bemerfen, dap bver Betlagte allerbingsd, entjprechend der Dar-
ftellung ver Kldgerin, wiederholt vom bdiefer Dbegritht worben fei
und Erfldrungen abgegeben Habe, fedodh nicht, wie die Rldgerin
annehme, aléd SKongeffiondverleiher fitr dad Wafjerwer?, jonbern
leviglich aujf Grund feined Staatdverivagd mit Riwicy diber die
Reguliecung ber Hheinuferlinien vom Jahre 1824, wad obne
weitered aud bder Tatjache erhelle, daf mur der Kamton Iiivich
Rongefjtonduvfunven audgeftellt und Wajierzinje begogent Habe.
Die Ausfithrungen bded Vertveterd bed [eutigen Betlagten im
Hobeitdprogefle mit Jiivid) feien jedenfalld vorliegend nicht maf-
gebend und Fdnnten von der Kldgerin nidht Fiw fih audgebeutet
werden. — Die Uusfithrungen der Kligevin endlidh, daf fie dad
ihr von Rivich fongedievte Necht auch unter dev Hevvjchajt der
gleichzeitig geltenden, bet Nidhtbeftehen bded Jurtumd {iber die
Graatdhoheit am Rbein maggebenden Schaffhaujer Sefepgebung
evlangt Baberr iolirde, jefen, weil lediglih) auf eine Fiftion und
nicht auf die vealen Berhdlinijfe bafiert, ofme allen prattijchen
Belang., Allein gefelst auch, der Beflagte bhatte, wie tatiichlich
3iivich, der Kldgerin Kongeffionen ecteitt, fo wiltde diefer nicht
jelbftverjtindlich ein Privatvecht ujtehen. Bon bden beftehenden
Sdyafffaufer Wajfervedhten feien ndmlid) privatredtlicher Ratuv
nur die aud alter Reit datievenden, weldhe fajt augjchlieglih ue-
fociinglich Reben gewefen feien und im Caufe der Zeit bingliden
Chavafter angenommen bitten, Shr  Chavafterijtifm  fege in
threr Gintvagung im Grundbud) al8 Bejtanbdteil der zugebhdrigen
Lhegenfdhaft und darin, dag fie, jofern bei ihrer Konftituierung ein
fapitafijtecter Betvag bezahlt worden fet, von den Konzejjions-
aebiihren Defreit feien. Lever die eine nodh die andere diefer BVor:
ausfepungen aber treffe beim FWafjevwert dev Kldgevin ju ; dad-
felbe fei vielmehr durd) Songeffion begrimdet und habe fetd, in
lester 3eit auch vem Kanton Shaffhaufen, die Kongejiionsge-
Bithren bezaBlt. TWenn jebod), entgegen der bidherigen Crbrterung,
ber Betlagte pringipiell jur Gewdhrung einer Kongejfion an die
Klagerin verpflichtet fein follte, fo fonnte 8 fidh nur wm eine
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befriftete Rongeffion handeln. Tenn die unbefrifteten Komzefjionen
feien — jedenfall3 nad) der Meinung ved Sehafihaujer Privat-
redhtd, vad in § TO1 die Ronjtitwierung ewiger Reallaften quss
braclich verbiete — ftindbar, und e3 felen aud) tatjachlich in
Sdaffhaufen jdhon urfpriinglid) unbefriftete in befriftete Kon-
seffionen umgemanvelt rorben, fo indbefonbdere diejenige der Wafjer=
werfgejellidhaft Schaffhaufen ; itberhaupt tendieve dvie fhaffhanfevifdje
Redhtdentwidlung nach der Befvijtung Hin, indem die neueven Kon-
geffionen fajt alle nur auf beflimmte Reit gewdhrt worden feien,
Die banady juldifige Fefticgung ciner Reitvauer aber fei audfchlie-
lich Sadje der Songefjionsbehidrve, eventuell diirte dev Itidhter die
grift jiiv die Rlagerin nicht iiber dad Jabhr 1929 Hinaug er-
frefen, da Die eingig zu Gunften der Stadt Schafifaufen al3
Redptgnachfolgerin der Wafferwertdgefellfdhaft geodhrte Lingere
grift (bi8 1949) ihren Grund in befondeven (niber angegebenen)
Berhiltniffen habe, Beziiglich ded Wafferquantumsd fodann werde
befiritten, dafp bder Rldgerin fongeffion3gemdg und tatfdchlich
4500 Sefunbenliter jufommen. Diefe Babl fei ledighich in vem
DBertvage ywifhen der Kidgerin und der Wafjerwertgefellihait ge-
nannt, welder yoeder den Kanton Bivich nod) den Beflagten be=
rithre. €3 gebithren ver Rldgevin in Wirklichleit nicht mebr a3
2000 Sefundenliter, wofitv Beweid duve) Seugen, Erpertife und
Hugenjchein beantragt werde. — 1lbrigend werde der Regierungs-
rat von Sdaffpaufen bdie Kligerin im Falle dev ginglichen Ab-
weifung ibrer Rlage vorausdficdhtlich nicht vdllig aufd Trodene
fegen, fondern werde ihr auch nachher vermutlich ungefifr die
fenige Kongejfion gewdbren, welde ihr jhon vor dem Progeffe
angetragen yoorben fei.

Jm Begleitidyreiben zur RechtSantwort verweidt bder - Vertreter
be8 Betlagten auf eine beigelegte Rechtdichrift der Stadt Sdhaff:
Baufen und evfldrt diefelbe, mit Ausnahme ihrer Cventualantvige,
gum integrieenben Beftandietl feiner Medytdvorfebr.

D. Die Stadt Schajfhaufen hat ndmlich der an jie ergangenen
Auffordevung zum ProgeRbeitritt in der Weife Folge geleiftet,
dbaf fie bem HRegierungdrat von Schaffbaufen zu Handen ved
Bundedgerichtd eine ProgeRfchrift hatte einveichen laffen, bie ber

Bertveter bded Beflagten mit deffen Rechtdantwort dem Bunbdeds '
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gericht {ibermittelt Bat. Davin wird im wefentlichen geltend ge-
macht: Jn vem auf Grund ded bundedgerichtlichen Urteild vom
9. November 1897 abgejchlofienen Staatdvertrag vom Sabre 1900
bitten fich die Kantone Bilirih und Schaffhanfen audy itber bie
Lfchung der von Riiwidh ivethimlich erteilten Kongefftonen ver:
itndigt, und bder Vevtvag fei vom Grofen Rate ded Kantond
Sdaffhaufen erft genehmigt worben, nacdhdem bder Regierungdrat
bed Kantend Bivid) verbindlich erflirt habe, nach diefer Genel-
migung bie Aufhebung der fraglichen Komgeffionen 3u vollziehen,
Spiter, mit Rujdrift an venm Regierungdrvat ded RKantond
Sdaffhaujen vom 18, Degember 1902, habe benn auch ver NRe-
gietungdrat ded RKantond Ritvidy mitgeteilt, baf er feine Finang-
biveftion eingeladen Babe, die Itotariatdtanglet Feuerthalen ju er-
madtigen, bie LWjdhung der Kongeffionen mit Nedhidwirfung vom
9. Dovember 1897 an vorgunehmen, &3 eriftiere alfo fiir vas
Wafjerwerf der Kldgerin gar feine jivehevijhe Kongejfion mebr,
und ba jich die Kldgerin aud) nidht etwa auf Griigung berufen
fonne, wegen ver entgegenftehenden auddriiclichen Beftimmung
bed giirchertfchen Gefeged Detreffend die Beniligung der Gewdiffer
und vad Wajferbawwefen vom 14, WApril 1872, fo fehle ihr jeder
Titel fitr ein vom Kanton Rirvidy hevgeleiteted Privatvedht. Ein
jolhed fdnne aber noch weniger auf eine jhaffhauferifche Kon:
elfion geftiint werden, weil eine jolche nie ecteilt worden fei,
fondern von ber Kldgerin ja erft verlangt werde. Temmad) wenbe
ber Betlagte mit Recht ein, daf dad Bunbedgerid)t mangeld cined
Privatredhtd der Kldgerin in Sadien nidt ujtdndig fei. €3
handle fich Hier um etnen lebiglich dad Bffentliche Fedyt bejdhla=
genden Wnjpruch auf Cvteilung einer uemen Kongeffion, welder
bidhitend vom Ranton Biwidy geftist auj die Bebauptung ev:
Boben werben fonnte, der Beflagte habe gemdp dem Staatdver-
trage vom Jabre 1900 nachy dem Nitdjug der ghrderifden Kon-
geffionen eine Rongeffion nady Sddaffhaujer Recht zu erteilen,
Die Unguldffigleit ber vorliegenden Klage ergebe fidh aud bden
Prajubizien ded Bundedgerichtd in Sachen Chur gegen Grau-
bitnden vom 10. April 1880: Bbd. VI, &. 285 ff., und Spin-
nevel Murfart gegen Thurgan vom 23. September 1881:
Bo. VII, S. 571 ff., fowie aud einem Cnticheid bded Bunbed:
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vated3 vom 19. Februar 1889 (abgedrucht in bev Beilage zum
Amtblatt ded Kantond Sdaffhpaufen: 1889, &, 79), worin

derfelbe eine Einfprache ded RKantond Thurgau gegen eine vom.

jbafibauferifhen Regierungdrat an bie Wafferwerfgefeljchaft er-
teilte Kongeffion abgelehut habe, mit bder Begriindung, dafy die
RKantone in der Erteifung von Waffervedstdlongeffionen jouverdan
feien unter Borbehalt der Bejtimmungen ded eidgen. Wafjerbau-
polizeigefees vom 22. Juni 1877. — 3n der Sadhe jelbt fei
in tatffichlicGer Begiebung hervorzubheben, daf €8 fidh, ba Turbinen-
haud und Fabrifgebiudve der Kldgerin aud) nad) ber neuen Sreny:
vegulierung auf iivchevifchem ebiete liegen, um eine Wafjerent:
nabme aud dem Sdaffhaufer Rbein ju Gunjten eined augerhald
bed RKantond befindlichen Etablifjementd Hauble. In allen neuen
jhaffhauferiihen SRongeffionen aber fei bie Abgabe vor Kvaft itber
bie Kantondgrengen hinaud ganz uuterjagt ober an eine aud-
priiflidie Bewilligung ded Regierungdrated gefniipft, und neue:
ftend, burdh) Befhluf ved Gvofen Nated vom 29. November
1901, jei ver Regievungdrat angewiejen iworden, Kongeffionen
fiberhoupt nur unter der Bedingung zu evteilen, daf die Wafjer-
frafte im RKanton zu verwenden jeien. Fermer fei zu beachien,
bag ble dber RKidgerin vom Kanton Jiiridy evteilten Kongejiionen
jih gemdf § 10 ded zitvcherijchen Gefeed betr. die BVenupung
ber Gewdjfer und das Wajferbawwelen vom 14, April 1872 fe-
wetlen nuv auf ihv eigened Gtabliffement bezogen Hatten, wibrvend
die Waflerfraft, welde die Kldgerin tatfachlich nody an anbeve
Gtablifjemente Babe verpadhten fdnuen, ibr nicht fougejfiondmdipig,
jondern blog auf Grund ded BVertraged mit dev IWajfermertgefell-
jhaft vom 18. Februar 1888 zujtehe, und daher auch nidyt n-
fprudh auf eine tinjtige Kongefjion habe. Aud bem von der K-
gevin fiv fich angevufenen Berhalten dev Schaffhaujer Behdrben
endlich gebe muv Bervor, baf bdiefelben wvom DBeftehen bes Hagevis
fhen TWerfes Kenntnid gehabt und dagegen feimen Cinjpruch ev-
foben Bitten, weil fie eben die Kompeteny gur Kongeffiondertei-
lung irvtimlicy bem RKanton Rivid) Deigelegt Dhatten. BVon einer
Delegation ped in Wirklichfeit dem Kanton Sdhaffhaufen ujte:
henven Rechtd an Bivich aber Ednne fhon dedwegen feine Jeve

jein, weil man nur ein Redht, von welchem man wifie, daf €3
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eintem gutitehe, und jebenfalld nicht ein ftaatliched Hobeitdrecht, an
einen fremden Staat velegieven tdnne, Eine Kongeffion OLeviiefe
al Privileghn eined befondern audvriidlichen Errichtungdaties ;
ein foldher aber fei jhaffbauferijdferfeitd nie ausgeftellt worben.
Die Behauptung der Kldgerin, dafy fie bei Nichibeftehen ved Jrr:
tumd fiber die Staatdhoheit ihr Wafferrecht vim Beklagten er-
balten YHitte, entbefre, abgefehen wvon Ddem rein problematijdhen
Eharalter der begliglichen Crbrterung, jeder DBeguiimdbung, da der
Regierungdral von Sdaffbaufen gewip nidt einem auferfanto-
nalen Gtabliffement unentgeltlich ein jo wertvolled Wajjervedht zu-
geftanven hitte. Alfein felbjt wenn ber RKldgerin feinergeit Kon-
sefftonen ofne geitliche BVejcdhranfung erteilt wovden wiven, fo
thunten oiefelben nady vidhtiger Redhtdanffafiung (u  vergl.
Weidfed Redtdlerifon, Bd. I, S. 768; Bov. VIII, &. 498
613 50%) vody im Jnteveffe ded StaatBwohl3 befhrantt werden.
Wbrigend beviihre diefe Jrage ven Beflagten nidht; filiv ihn fei,
jofern er verpflichtet jein follte, der KiGgerin eine Kongefiion u
erteilen, nur bdie bejtehende eigene Gefebgebung maggebend. Nun
fonne die Kligerin and dem Ehehaftengejes von 1808 niberhaupt
fein Jecht ableiten, weil bdiefed auf den auperhalb bed Kantonsd
gelegenent Gewerbebetrieb ihrer Borfahren gar Feine Wmwendung
gejundert habe, Und auf Grund ded Gewerbegefee3 von 1855,
welthed in § 28 bie Grieilung von NRealbevedhtigungen verbiete
und bie vorgefeBenen Bewilligungen audbritdlich ald perfbuliche
JRechte begeichne, babe fie jedenfalld fein ewiged, dingliched Redst
evwerben fdunen. Dad Privatred)t ded Kantond Schaffhauien
und bad Gefes itber die Gewdffer, vom 17, anuar 1879, aber,
die jidh allerbingd iiber die Befriftung bder Wajjervedhte nidht aus-
fpredien, feien in diefer Richtung durch eine fonjtante Prarid ber
Bermaltungdbehdrbe erglngt wovden. Tatfiehlich twerde gegen-
wirtig, laut dem amtliden Berzeichnid der Wajferzinje ded3 Kan-
tond Schaffhaufer, faum ber dreizehute Tell der im Kanton aus:
gebeuteten Wafferfrifte auf Grvimd nicht befrifteter Waffervechte
gewonnen, und diefe Redhte bevuben nidyt auf Kongefjionen, fon-
vernt feien alt hergebrachte Privatvechte. Alle bejtehenden Kongel-
jionen, wovunter wei uripringlih unbefriftete (blefenige der
Wafferwertagefellfchaft vorr 1836 und diejenige dber Majdjinenfabrit

xxx1, 2. — 19065 56
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. Raujcgenbach), jelen vom Regierungdvat nur auf befdhrantte
Rettbauer, und gwar vorr 40 Jahren, evteilt yworden, foweit nidt

Defondere Griinde filr eine [Angeve Frift vovgelegen Ditten, wie -

Deim fiabtijchen Waffermwert, mit Rileficht auf deffen BVerpflichtung
sum Betviebe der eleftrijdhen Strafenbahn Sdaffbaujen-Sdhleitheim
bi3 zum Sabre 1949. Demnady fei die von der Kldgerin ver-
langte Kongeffion auf unbejdyrintte Beitvauer rechilidy unzuldffig.
&3 fonnte ber Klbgerin Hddjtend eine Kongeffion auf 40 Jabre
ecteilt werben, deven Beginn fitr bdiefen Fall Leantragt werde,
feftzufegen auf bem 18. Februar 1888 (Datum bed BVertragd dev
Kliger mit ver Wajfermertsgefellihaft), event. auf den 13. Marz
1889 (Datum ber Kongeffionderteifung an bdie Wajferwert3gefell=
fhaft), weiter event. emdlidy auf den 9. Jtovember 1897 (Latum
be3 bundedgerichtlichen Urtelld tm Staatdhobeitdprogefie). Aud
va8 fiir bie Romgeffion beanfpruchte Wafjerquantum  von
4500 Sefunbenliter fei nidht begritnbet; denn biejed berube nur
anf bem Lertvage bder Kldgerin mit der Wafferwerfgefellidhaft ;
gegeniiber bem Staale aber finme dle KlGgevin feinr grogered
Quantum fordern, al3 {le fir ihr gegenwdrtig beftehenbded Etab-
liffement nbtig Habe ; badfelbe jei durch giitliche Veveinbarung ober
gevichtliched 1vteil feftzujtellen, unfer Worbebalt der vertvagdge:
mdfen Recdhte der Kldgerin gegeniiber der Stadt SchaffBoufen
a3 Redytdnadfolgerin der Waffermert3gejellfhaft. Dad eventuelle
Bejisedfdunbegehren der Kldgerin jei ebenfalid unbegriinbet, da
dbie Rldgerin 68 jest in ibrem Befibe nidht geftdet yoorden, ihr
vielmehr durd) die angerufene Buichrift ved Negierungdrated der
bejtehende Buftand auf Rufeben hin bid zur definitiven Regelung
ber Berbéltnifie gavantievt fei.

K. Sn der Replif bemerft die Kldgerin gegenitber der Jufom=
petertzeinvebe bed Veflagten wicberholt, dert Kern bed Streited
bilbe ihv Anjpruch auf dad im Klagebegehren wmjcdhriebene Waffer-
vecht, dad ald folched gweifellod ein wirfliched Privatredyt bar-
- ftelle; fie verlange Anecfermung bdedfelben feitend bed Bellagten
in erfter Linie duvch die Uudjtellung einer dem beftelenden Rechtd=
juftanbe entfprechenden Kongeffion ; doch Fdnne e3 ihv eventuell
auch vollftdndig geniigen, wenn fie durcd) dad Dbumdedgerichtlidhe
Wrteil im Befilse und in der Audibung ihred Nechted auf unbes
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jrantte Zeit fo geichiigt werde, wie defjen Anerfennung durd
einen Rongeffiondaft e3 mit {ich bradhte. lbrigend mige a3
Bundedgericht den Streit, jofern e3 venjelben nicdht al3 civilvecht-
Iicf)en antjehen follte, in jeiner Stellung al3 Staatdgerichtahof auf
Grund ded Urt. 175 3iff. 3 O entjdeiven. Sodann ‘wird Fur
Gadje wefentlich nody betont, auf den Redjtdivrtum der Kantone
Bitvicy und Schaffhaufen Hiber bdie Hobeit am Rbeine feien nidyt
die privatrechtlichen Grundfige, Binfihtlich ved Jrvtums bei Ber-
tragBabidtiifien, armwendbar; venn e Hanble fich vorliegend micht
um ein durdy Bertrag ervoorbened Redht und anch nicht wm die
Auihebung bdedjelben wegen fened Sretums, jondern gegenteild
win beffen Fovtbeftand tros bem beftebenden Srrtum. Ferner Habe
nidyt, wie ber Betlagte behaupte, ein Wedhjel ver Staatdhoheit
ftattgefunven ; vielmehr fiehie lediglich eine ourdy bad Urteil de3
Bundedgerichtd vom Jahre 1897 feftgeftelite Berfennung ded jeit
1555 erijtenten Redytdzuftandved in Frage. Nach ven Grundidhen
be3 Bidlfervechted aber diirfte, felbft bei Jnderung der Staatdhofeit,
ber vad fraglidie Gebiet evwerbende Staat Privaivedhte iiberhaupt,
welthe auj vem Gebiete unter feinem Borginger erworben, und
fpegiell audh foldhe, bie durd) einen Aft ver Staatdhobeit begriinbet
worden feier, nicht al8 untergegamgen ober duvdh ein Defret ber
neuen Landedregiering vernichtet exfliren, fondern die 1eue Staats-
gewalt Gitte die unter der fritbern fonftituierten, alfe woBl er-
worbenen Privatvechte zu vefpeftieven. Tied miljfe aber nodh viel
eher bei der worliegenben Situation gelten. €3 werde dedhalb audy
auf diefe dffentlich-vechtliche Crmodgung abgeftellt, daneben aber an
ber civilveditlichen Nvgumentation bder Klagefchrift feftgebaiten.
Durd) bad gejchilverte BVerbalten feiner Behidrben habe bder Be:
Hagte bie Begrindung bded fagerifhen Waffervechts anectanut |
indbejondere fomme den pofitiven Bujtimnungdevflirungen ber
Sdaffhaunfer Reglerung diefe Bebeutung u, mbgen diejelben nun
im Hinblid auj den Stantdvertvag vom Jabre 1824, oder aus
anvern Erwdgungen erfolgt fein ; denn jetenfalld liege davin bie
nacy § 607 ved8 Scdhafffanfer Privatvechted erforderliche Bewilli-
gung der Staatdbehdrie fiir bie Critellung bed Wajferwerfed, und
e3 wire bolod, diefe BVewilligung nachiviglidh wegen unridhiger
Wiirdigung bed fie veranlafjenden Gefudid entfrdften zu wollen,
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Tibrigens Habe der Beflagte feldjt die fraglichen Bujtimmungs-
afte im Hobeitdprogefie gegen Jlirich ald WMitwirfung ded Kan-
tond gur Erridiung eined Wajjevwerted an dem ber gemeinfamen
$Hoheit ver Deiven Grengfantone unterftebenven Flufje Degeichuer.
Wuchy die Wbleitung ved flreitigen Fechtd an Had der Sdhafi-
baufer Gejeisgebung Habe der Veflagte nidht widevlegt: Da fene
Gefesgebung in ven Jahren 1831 und 1833 vad3 JImjtitut ver
Waflervechtdlongeffionen nicht gefanut Babe, o Habe der Redhts-
vorginger dev KRlagerin feitend bed Veflagten feine folchen, jon:
bern eben nuv der ihm tatfdchlich evteilten Bewilligungen bedurft.
Die peitliche Unbejchrantiheit diejed alterworbenen Waffervedhis
aber ftebe auper Bweifel, weil eine gegenteilige Gefegedbeftimmung
nidyt erijtiere und bdie neweve veglerungSriiliche Praxid Dder jeit:
lichen Bejdranfung ber Kongeffionen obne Iujttmmung bded be:
teiligten Werfed nidyt ridwirfend angewendet werden bdilrfe, nie
bennt aud) die urjpriinglich unbefrijtete Kongeffion fiiv das obere
Waijferwert der Waffevwerfgefelljhaft Sdaffhaujen nur unter
Mitwirfung feined damaligen Snbaberd, ver Stadt Sdhafthauten,
und gegen dad von der Regierung angebotene Hquivalent bev
Kongeffiondverlingerung fiir vad untere Whafferwert von 1949
big 1949, tn eine geitlich (bis 1949) befrijtete habe umgewanbdelt
yerden flunen. uch ber Eventualontrag ve3 Beflagten, dad der
Rilagerin gebithrende Waffevquantum jei auf 2000 Sefunben:
liter Hevabzujepen, entbehre der Begriimbung; denn bie Kligerin
fomme mit den v im Bertrage mit der Wafferwerfyefelljchaft
von 1888 zugeftandenen 4500 Sefunvenlitern auf Feimen hHihern
Wafjersufiug, ald ihr gemdf den 1831 und 1833 fongeffionierten
Cinvidytungen fidh zuguleiten bewilligt und bereitd im Bertrage
mit ver Wafjerwertdgejellihaft vom 25. September 1863 alsd
fonzeffioniert uevfaunt worben jei, — ein Suftand, auf ven hitbri:
gend jowobl thve eigene glirdherifche Kongeffion vom 2. Jult 1891,
ald audh die gleichseitia vom Beflagten an die Wafferertgefell:
fchaft Sdhaffbaufen evteilte Konzeffion auddriiclich Bezug nihuen.
Gegenitber der Nedhidjchrift bder Stadt Schaffhaufen endlich fei
nocy befonberd ju bemerfen : Die Lojchung der ivdyerijchen Kon-
seffionen  auf Grund ded3 Stantdverivaged mit Sdaffhaujen

Eonnte dle Ridgerin ved vediilichen Funbdamented ihrev Klage nicht
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bevauben ; indeffen fei bdiefelbe tatidchlich nod) aar nidht erfolgt,
da ber Meglerungdrat bed RKantond Riivid auf Anfucdhen der
Ridgerin mit Ridficht auf den vorliegenden Prozep die Ber-
jhiebung ver ¥djdung Oewilligt Habe. Sobann fei die Lualifi-
glecung ve3 flagerijden Waiferwerfed ald eined Fantondiremden,
im Hinblid auf deffen Kraftvermendbung im Kanton durdhaus
uaberechtigt, unv zu ihrer Krafthieferung an jrembe Firmen Habe
bie Rldgerin jeweilen die Bewilligung erhalter ; die von ber Stadt
augerufenie 3livdherifde Gejegesbeftimmung ftehe folcher Kraftab-
gabe FeineBwegd entgegen, da dlefe Beftimmung fid auf dHad
niberjchitffige Waffer bei Komgefjionterung eined unbeftimmien
Quantum@ bezieche, wabrend 8 jich Hier um die aud eivem be-
frimmt fongedierten Wafferquantum gewonnene Kraft Hanbdle.
Ebenjo berube bie Ausmithrung der Stadt diber die Shaffbaufer
Gejepsgebung auf Verwedhdlung der Begriffe ded Wajfervehtd an
einem Offentlichen Gewdfjer vud der MRealgevedhtigleit ald der mit
etner Liegenjchajt verbunbenen Bereditigung zur Auditbung eined
Sewerbed. Die Einleitung der Klage endlicy ercheine, da bdieje
aucy ben Chavafter einer Feftijtellungstlage bhabe, nady dem Ber-
halten der Schaffhaufer Regierung obne weitered ald beredhtigt.
F. Jn feiner Duplif bali ver Beflagte an bdev erhobenen Jn-
tompetenzeinvede fejt, beftvettet die SBulajfigfeit der in der Meplif
eventuell beantragten Vehandlung der Klage ald ftaatSvedytliche
Befdpoerde, und begeichnet die angeblich bavin [iegende ,Hervor:
siebung ded  eventuell gejtellten Rlagebegehrend zum Hauptbe:
gebren” al3 umpuldfitge RKlagednderung. Wuch mateviell beharrt
ev auf ven in der Medtdantwort etngenommenen Stanbpuntten
und befampft dad neue dffentlich-vechtliche Wrgument ber Klkgerin
betveffend bie Mechtwirfungen der Hnberung der Lanbedhobeit,
Die Stadt Sdhaffhaujen wendet duplicando ein, wenn bder
Negierungdrat bed Kantond Iiivid) dad bem Beflagten gegeberne
Verfprechen, die vou {hm erteilten Kongeffionen Bfcdhen 3u lafjen,
nicgt ecfitllt Habe, o fei bie Sache wegen der beftehenden Ber-
»flidhtung de3 Kantond JBitvidy gleichwohl fo angujeben, wie wenn
bie Kongeffionen geldjcht wdven. Jm weitern beriihrt fie beveitd
tn ber Wntwortichrift erbrierte Punfte und betont indbejonbeve
nodymald, dbaf die Grwerbung von Privatredhten an dfjentlichen
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Gewdjfern in Schaffbaufer evjt feit der Ginfithrung ded3 Sadjen-
rechie3 bom 28. WMary 1865 méglicy gewejen fei, und bdaf o3
bafier nicdht angebe, ber Ridgerin ein foldes vom RKanton Riridy

Feitber erteilted Medjt guzuerfennen, va3 ihe ver Beflagte gleich-

3eitig gar nidyt Biite verleiben Ejnnen.

‘G. Nady Durdifiilhrung bed Sdyriftenvechfeld ber Progeppar-
tetert hat ver Jnftruftiongrichter turd) Berfligung vom 10. a-
muar 1905 angeorbnet, daf das Redytsbegehren II per ﬁ[&ge;in,
wef&:f)ez? civilredhtlicher und mit Begug auf dad Rechtabegehren I
prajubigieller Natur fei, invem bei Bufpruch {ened eine Beur-
tez(ugg Diefed lebteren nicht mebr geboten wdre, yorab inftrutect
und die Frage der vechilichen Natur umd per entfprechenden pro-
3ent.xs_zlelf Behandlung de3 Begehrens I vorliufig audgefest werbe.
(Sj{ezd)éettig bat er einen geridhtlichen Augenfchein ur Ovientie-
rung itber die ftreitigen Anlagen ver Klagerin angefest. . . . .
NfI. Sn der beutigen Hauptverhandling hat ber Bevtveter bver
giagerm unter  DHinweid auf die Berfligung bdes Snftruttions-
richterd vom 10. Sanuar 1903 Gutheifung ves Rlagebegehrens
H‘{&eantragt. Der Bertveter bed Betlagten und derjenige ber
Qxftﬁbenunaiatin haber an bdert Rechtsbegehren ver refpefiﬁbe& Pro=
seftcbriften feftgeBalten.

Das Bunvedgeridht gieht in Grwdgung:

. 1, _?ur'%eurteifnng ved Rechidbegehrens I ver RKlage, womit
bt'e Sfigerin ven Anfprudy erhebt, dag ber Beflagte ihr eine He-
_fttmmf umjcyricbene Waffervedytatongeffion ju erteilen babe, und
a3 gch)t jon durd) bie vein progefleitente Berfiigung ved Sn-
fteuttiondvidyterd vom 10, Sanuar 1905 feine endgiiltige rledi-
gung gefunben Bat, ift bas Bundedgericht nicht fompetent. Denn
bie .@rt.ei{ung einer  Wafjervechtafonzeffion feitend ded3 Staated
9{{alifi§1ert i al38 ARt ver Staatdhobheit, der ald foldher von
offentlicy-vedhtlichen Normen beberrfdht wird, fo dag die Berwei:
gerung oer Rongefiionderteilung begriffich mur die Berlepung
etiter Dffentlidg-recytlichent Berpflichtung ver guitandigen Kongel-
fionfaI)PI)Brbe, nidht aber eined yprivatredhtlichen Unfprudhd bed
SKongeffiondbewerberd involvieven Fann. Folglich fann bad ftreitige
NectBbegehren nicht auf Grund ves et 48 Riff. 4 OG dem
Bundedgericht ala Civilgerichtdinftany unterbreitet werden. Das-
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felbe falt aber audy wmicht in den Mabmen bder jlaatdgericht-
lichent Komypetenz de3 BDundedgerichted, auf weldye fidhy die Kld-
gevin i ber Neplif eventuell auch nody bevufen Hat, da dad
Bundedgericht ald Staatdgevidhtdhof Stveitigheiten wifchen Pri-
batew und Kantonen beyv. fantonalen BVehdrben nidht diveft, ald
erjte und eingige Snftany, fondern nuv unter Umijtinden of3 Re-
furdinftany, nad) WMaBgabe der Art. 475 Bifjer 3 und 178 O,
su beurteifen zujtindig ift. Dagegen entjpridht dasd Nechtdbegefhren
I ver Klage, weldhed ald Eventualbegebren audy fiir den hier
gegebenen Fall formeller Unbegriinbetheit ded Recht3begehrend I
an beflen Stelle tritt, den Vorausfesungen ded angezogenen Art,
48 ZBiffer 4 ©G. Jn der Tat beanfprudht die RKldgerin mit diefem
Begehren bie Anerfennung ved in Vegehren I umijdhricbenen
Rupungdredhtd an der ihrer LWerfanlage dienenden Wafferfraft ded
Stheind und bdie Nelpeftierung diejed Nedid nady Meafgabe der
jeweiligen Gejesgebung de3 Beflagten. Sie madht aljo, unter ausd:
oriidflidher Werwetfung auj die einfhlagigen Bejtimmungen bed
ihaffhauierijhen Privatvedhted, ein privated dinglihed Rubungs:
veht am fliegenden Rbeine geltend, dad ungweifelhaft ven fitv
dle Kompeteny ved Bundedgerichted erforverlichen Mintmalftveit-
wert von 3000 Fr. weit dberfteigt, und war Handelt 3 fidy,
nadh ridtiger Jnterpretation ved in jeiner Formulierung allec:
bingd [ediglich auf Bejigedfhup gevidhteten Klagebegehrend, in
erfter Rnie um bdie Feftftellung ded3 fraglihen Rehtd nady Be=
jtann, Snbalt und Wmfang. Bur Anbebung diefer Fejtitellungs-
tlage aber ijt die Rldgevin bevethtigt, da ber Regierungdrat ver
Betlagten ihren Redtsanfprud) laut den mit ihe gefithrten Kon-
seljiondunterhamdlungen nidht anevfamnt bat und jie duwd) die
Erflarung, ibre foftifche Wafjernubung eventuell zu inbibieven,
beyw. auf Bujeben fiir weiter anvawern gu faffen, in ber Anus-
fibung ded beanfpruchten NRecdhtd u Hindern oder zu Deeintrid:
tigen drobt. 1lbrigend wive die RKlage aud) aud vem Gejichts-
punfte bed Befigedidubesd juzulajfen; denn bdie Unbdrobung ved
Regierungdrated, den beftehenden Suffand nady Gutfinden aufzu:
Beben, fann, entgegen bder Wrgumentation bdev Litidbenunziatin,
febr wobl aud) ald eine bereitd eriftente Stdrung des Redhtdbe:
fiked der RKRliGgerin aufgefaft werben. Der Eimwvand, daf dad
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vort ber Rlilgerin angefprociene eyt ftberhaupt nid)t ober nicht

mefr bejtehe, vermag natielich nicht, wie dle Litidbenunziatin an-
junebmen fcheint, dle Jnfompeten; bed Bunbedgerichted u be:

guiimbent, dba fa bie Unterjudhung bievitber gerade ben &egenftand

bed Progefjed bilvet, wabhrend zu deffen Anhandnahme geftiibt auf
Art. 48 Riffer 4 OG nadg allgemeinem progefjualem Srundfape
eben bie Vehauptung fener Redhte genilgt.

2. [rigt e fidh Demnach, ob der in ihrem Redytabegehren 11
formulterte Anfpruch) bder RKlagerin, dem der Beflagte audy im
Progeffe grundfaglich und eventuell dem Mage nac) beftreitet,
materiell begriinbet fei, fo liegt bder Klfgerin 0b, den Nadhweid
be3 bebhoupteten Nechtd su evbringen, b . den fiiv den Beflagien
vecbindlichen Grwerd bdedfelben bdavgutun. Nun beruft jich die K-
gerin Biefiiv laut ben Uudfirhrungen der Klagefdrift in erjter
inie barauf, baf ver Beflagte durd) ftillffweigendes Gewdhrens
lajffent ober fogar durdy aftive Witwivfung feiner Behdrden an-
[GRlidy ber SKongeffionderteilungen feitend be3 Kantond Riwidh an
ble Kldgerin bie aud bdiefen RKongelftonen vefultierende Berechti-
gung jener anevfannt Habe, wad er, im Sinnte be8 RKlagebegehrens
I, burdh €rietlung einer entfprechenden eigenen Kongejfion formell
gt beftatigen verdflichtet jei. Diefe Wrgumentation aber geht offen-
bar febl. Die fragliche aftive Mitwirfung der Schaffhanfer Be-
bivben Bat jich, wie der Beflagte in der Rechtdantwort geftiit
auj bdie eigene Darftellung bed Sadverhalted feitend ber Kifgerin
gutreffend geltend macht, bejchranft auf bdie vom Beflagten nach
WMaggabe feined Staatdvertraged mit vem Kanton Iiivid vom
25. Mai 1824 Detreffend die Rpeinuferlinien gu evtetlenben flup-
polizeilichen  Vewilligungen bevr burch bie jeweilen projeftievten
Unlagen ber Rlagerin bedingtenr Berdnderungen bded Uferd uubd
28 Fluflaufed. Diefe Bewilligungen betrafen alfo nicht dad
Whaffernupung@redit der Kligerin ald folhed; fie fonnten fich
bievauf jchlechterbingd nicht beziehen, weil 3u ihrer Reit die Stoats-
hobeit iiber die linfaufrige Mbeinhalfte unbeftrittenermagen al3 bem
Ranton Biiric) guftefend angefehen wurde und ver Beklagte desd:
balb an bdiejed Gebiet befhlagenden Hoheitdalten, wie die Be-
willigungen der Wafferfraftnugung durd die Kidgevin, jedenfal(d
nidyt biveft, jondern Hidhftend inbiveft, ald SnBaber der Staatd-
bobeit iber bie vecht3ufrige RBeinhalfte, bei irgendwelher Suan=
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fprudhnabme audy diefer Ifefteven, Beteiligt fein fonnte, wad hier
jevoc) wicht gutvaf. Aud dem gleichen Grunde fann audy Ddie
Unterlaffung von Ginfpraden der Sdhaffhanfer Beblirben gegen
bie jitvcherifchen Wajjervechtafongeffionen nicht ald vechtdverbindliche
Unerfennung beyw. eigene BVewilligung der o begrimbeten Wajjer-
rechte der RKligerin jeitend ded Veflagten aufgefafzt werben. Denn
ba fidhy die Shaffhaufer Behbrven damald der iwirflichen, erft
durc) ben fpdteren Hobeitdprogep abgeflivien NRechtsjtellung ved
Betlagten gav nicht bewuft waven, fo darf bei bder vechtlichen
Wiirdigung 1hred Berhaltend nicht von diefer wicklichen Rechtslage
ausgegangen werde und farm jhon dedhalb, wie die itiddenun-
siatin richtig eimwendet, indbefondere von einer ftillfdpweigenden
Delegation ded Kongeffiondrechied der AUuslibung nach an die
Biircher Behdroen nicht die Rebe fein. Jn gweiter Lnie jtelt fich
ble Rlagerin auf den Standbpuntt, baf nacy ver frithern, guv Zeit
ber Grrichtung ibred Wafjerwertes geltenden Gefepgebung Schaff-
haufend eie Kongefjion gur Begriindung eined privaten Fugungs-
redjted an einem Bffentlichen Gewdffer nidht evforberlich gewejen
fei, und bag fie besfalb iGr jtreitiged Wafferrecht bei Midjtbeftehen
b8 Xrrtumd fiber die StaatdBobeil am Rbeine vom Betlagten
jdhon auf Grund der Crjtellung ihre Anlage evlangt Gatte. Allein
audy in bdiefer Weife (Aft fih der RechtBerwerb bev Kligerin
nidht motivieven, Derfelbe fann naturgemip nur ausd ben in Witk
fichfeit gegebenen tatfachlichen Berbdltniffen, nicht aber aud eimer
[ediglichy fupponiecten Sachlage abgeleitet werderr. Da die von
ber Rifgerin benuste Npeinftvece in der mapgebenden Seitperiode
faftije, wie unbejtritten, der jlvdhevijchen Staatdhoheit unterftand,
ift die rage ded Grwerb3 vom Privatredhten an jener Partie bed
Jluffes und gu jener Reit an Hand der ghvcherifchen seitgemdfen
Rechigordrumg u beuvteilen. Der Wmitand, dag die Auddehnung
per giivderifdjen Staatdhobeit auf jened Flupgebiet fpiter, im
DHobeitdprogeiie gwifchen Schaffhaufen und Jitrich, ald auf Redyta-
frvtum berubend erfannt und der Betlagte ald vechtmdfiger Jn=
Haber bed fraglidgen Gebieted erflivt wurbe, fann nidt zuv wyolge
Yaben, baf die umier bder Herrfdiaft ded sivdperijdhen Staated
und Redhtd vollyogenen, vechilich velewanten Afte mun nadhirdg:=
iy vom Gtandpunkte des damals geltenden, auf fie tatjachlich nicht

angewandtent haffhauferiffien Rechted aud ju wiivhigen jind.
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Bielmehr onnte diefer Wmitand logifdherweife jedenfalld nur dazu
fithren, dad von der RKldgevin auf Srund der lrdherifhen Kon-
sefitonen erworbenre Redyt entroeder wegen der nachivlglich fejt-
gefteliten Unguftnbigleit be3 Kantond IJilvid zur Kongejftons-
erteilung dberhaupt al8 DHinfallig, oder aber, jofern ed tvogbem
ald  rvechtdgitltiy  Bejtellt anerfannt werden mitfste, wenigftend
beyiiglich feined Subalied ald durch ven LWedhfel der Staatdhobeit
nad) MaRgabe ved in diefem Ieitpuntt geltenden jdhaffhauferijchen
Redhte3 modifiziect evfcheinen zu laffen.

3. Nach vem gefagten it vorab ju unterfuchen, ob die KI&-
gervin duvdy die ihr von Biividy erteilten Kongeffionen anf Grund
ber jlivcheriichen Reditdorbnung ein Privatvedyt behaupteter vt
fiberhaupt Hat evwerben fonnen. Nun fteht vad ziedherifche Redt,
nach den mafgebenden Beftimmungen ved in ben 1850er Fabren,
aljo in ber Reit feiner unbeftrittenen Seltung fiiv dad von ber
Rldgerin benugte Flufgebiet, evlaffenen privatveditlichen Eejes-
buched (§§ 485, 486 und 657 dafelbft), auf dem Standpuntte,
dafp Fliffe, wie bder Nbein, ald bffentliche, ,dem gemeinen Se-
braudhe zu biemende” Sachen zwar bem Privateigentum entzogen
find, dbag davan jedoch Sondernutungdvecite Privater, jog. Wafjer-
vedhte Deguiinbet werben Tonnen. Und jwar ift die Begrimdung
perfelben, indbefondeve in ihrer Hauptfachlichiten Erjdeinungsdjorm
der  ugbeutung bder Wafferfraft durd) Crriditung von Wajfer-
werf3anlagen, an bdie ftaatliche Bewilligung gefnitpft (§ 659
be3 PEB), deren Crieilung von jeber in der Kompeten; ded
Regicrungdrated lag (vergl. in Gronologifdher Reibenfolge ibrer
Seltung: § 8, iff. 6 ved Gefesed 1iber dad Gewerbewefen im
Alfgemeinen und bad Handwertwefen indbefondere, vom 9. Mai
1832 [Umil. Gef.-Samml., Be. II, &. 22 §f.], worin ein ent:
Tprechenver, fchon wvom 5. Miry 1816 bdatierter RNatdbefdluf be-
ftatigt wird, — fobann § 2 bded Gefehed iiber Erieilung won
Waffervechten und Beftimmung der Wafjevzinfe, vom 21, Vv
1836 [Umtl, Gef.-Samml., Bb, IV, &. 211 ff.], — fodaun § 2
ved Gejehied Detr, bie Benupung ver Gewdffer und dad Wajjerbau-
wefenr, vom 14, April 1872 [Amil. Gef.-Samml., Bd. XVI,
€. 535 ff.], und endlih & 22 ved Gefeed betreffend die Kov-
veftion, den UnterBalt und die Venusung der Gewdjfer [Waffer-
baugefe], vom 15. Degember 1901 [Amtl. Gef, - Samml,
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Bo. XXVI, &, 325 fi.]). Dap ein auf bdieje Weije begrimbdeted
Wajfevredht jich al8 privated dingliched Nugungdrecht jeined Jn:
baberd barftelli, fann — angefihtd ter foftematifhen Stellung
und ded Wortlauted ve3 § 486 PGB (,an ben einmzelnen Teilen
ber Bffentlidhen Sachen fdnnen invefjen Privatrechte evftellt umd
evworben  werden, 3. B, Waffervechte”), jowie aud) nad) der Be-
ftimmung ix § 33 de3 Wajferbaugefesed von 1901, da bejtehende,
geitlich unbejchrantt und vorbehaltlod erteilte Waffervechte nur auf
dem Wege Dder frelen Verftandigung odber der Srpropriation zu-
vircgenommen werden fonnen, — feinem Sweifel unterliegen. ©3
braudyt dabei nidyt unterfucht ju werden, ob pem ftaatlichen Be-
willigungdatt felbjt fonititutive Wirkung beigulegen, ober aber
tavin lediglich die Grmddtigung, ba3 Rupungdredht durdy Gr-
Ttellung der geftatteten Anlagen zu evwerben, u erblictent fei.
Tenn bei jeber diefer Annabmen Haben vie Kidgerin besw. ibre
JiechtBvorfahren auf Grumd der ihnen vom Regierungdrat bed
Kantond i) evteilten Kongeffionen ein dingliched Privatvedht
gur Hudbeutung ber Wajferfraft ded Nbeind nady Wapgabe bdiefer
Rongeffionen unbd der ihnen entfprechend ervichteten Waffeviverts:
ani_agen ermoorben. Diefes NMecht muf ferner, da ihn eine geit-
liche Befdyrantung sufolge feiner dinglichen Natur nidht wefentlich
it und bie Rongeffionen eine joldhe nicht ftatuieven, al3 geitlich
unbefhrintt evteilt angefehen werdewr, wad bdenn audy der Kanton
Biivich bei Gewdhrung der neuen Teilfongelfion an die Kldgerin,
vom 7. Mai 1902, in ver er bie Kongeffion nicht befriftete, trog-
dem feime neuejte, damald bereitd in Kraft fiehenbe Sefesgebung
(§ 32, UBJ. 1, ded Wajjerbaugefetsed vom 1. Degember 1901)
nur nody bejviftete neue RKongeffionen zuldpt, implicite anerfannt
hat. lbrigens it bdiefe ©ntftehung ded fagevijhen Rechtd ald
folye von den beiden Gegenparteien ernftlich wnicht beftritten; der
Gtreit dreht fih vielmehr wefentlidh nuv bavum, ob auch der Be-
tlagte Dbiefed Recht zu refpeftieren bhabe, begw. — nad)y bem von

-ber  itidbenunziatin vovab erhobenen Eiwwande over erfolgten

ojchung der 3lircherijchen Komngejfionen, ven hente aund) vev BVer:
treter bed Beflagten angetdit hat — ob dad Mecht fiberbaupt
gegenwarctig nod) bejtehe.

4. Qft daber yoeiter ju prifen, ob dem nadytrdglich entvedten
und fefigeftellten SJvetum diber bie Staatdhoheit einme dev oben
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(Grw. 2 in fine) al3 an fih mbglih begeichueten vehtlichen
Wirfungen zufomme, jo fallt in Betradht: Die Staatdhobeit ift

in ifrer Beziehung zu den Jnbdividuen, die ihr vom tervitorialen

over nationalen Standpunft aud unterftehen, ein wejentlid) tat-
jadiliche3 Verhdlinigd; wer bie Staatdgewalt audiibt, it ftaatd-
vedtlich Hevr diber dad Gebiet und die ihm angehdrenven Lerfonen
unbefitmmert darum, ob diefer faftifche Sujtand auc) der vdlfer:
rechilichen Stellung ded betveffenden Tevvitorium3 entfpreche, 0B,
.. I8, dle fraglidhe Staatdgewalt audy nady aupen, tm Ber:
Haltnid zu den andern Staaten, vedhtdgiiltigen Beftand Gabe. Und)
in Fhllen der vilfervechtlich nicht begriinbeten, der fogenaniten
Legitimitat ecmangelnben Grifteny einer Staatdgensalt, felbft wenn
berfelben jeiten3 ailer ober eingelner anberer Staaten bie Wner:
fenung  auddriidlid) veryeigert werden jollte — man dente an
eie ufuvpierte, fedoch in gevegelter Drdatung aulgeiibte Regie-
vung —, umjo mefr alio, wenn jene Staatdgewalt allgentein,
aber frctiimlicherveife, afd rechtmipig angefehen wird, find ta-
ber Ddie internen jtaaiBrechilidhen Afte einer folden Staatdge-
walt benjenigen einer im Sinne ded Vdlferredhts vechtmifig be-
jtebenden Jegievung gleichzuijtellen, . §. e3 fommen den Unter-
tanen bie QJuftitutionen bed fie tatjdchlich beberrfchenven Gemein=
wefend in  gleicher Weije zu gute, ob diejed Gemeinwejen tem
Biltervechte fonform fei ober damit tm Widberfprudye jiebe. MNady
diefer, in Dder mobernen Doftrin ded Staatdredhitd hervichenven,
auf bad Pringip der nohvendigen Kontinuitit bved ftaatlichen
RedytBauitandved bafierten Theorie fommt der Tatfacke, baf filr ein
beftimmte3d Gebiet eine vechtlich unguftandiger Weife funttionievende
Staat3gewalt durd) bie vechimiige Staatdgewalt erfest wird, diefelbe
vechtliche Bedeutung zu, wie itberhaupt vem Ubergange eined Tevri
torium@ von einer Staatdhoheit an eine andere (vergl. hievither bie
grumdlegende Abhandhung vor Profefjor Jadharid: ,ber die Vers
pflicgtung reftanriecter Regievungen aud bden Handlungen einer
Awijhenberrjchaft?, in ber Seitfchrift fir die gefamte Staatdwifjen:
jchaft, Jabrgang 1853, S. 79 ff., Jowie ausd ber neueren Yiteratur:
Fiore, Trattato di diritto internationale pubblico, Bb. I,
Mr. 524, &. 216, AL 2, und Jellinef, Nedt bed wmobernen
Staated, Bo. I, S. 310, nebjt dem bdiefe Theorie unter Bers
weifung auf ihre Citevatur vertretenven Cnitjcheive ded frangdiijd-
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dhilenifdhen Scyiedgerichtd fiber die Unfpriiche der Staat3gliubiger
Perud auf defjen Guanolager, vom 5. Juli 1901, S. 291/292).
Jm vorliegenben Falle indbefondeve ift bder Tlbevgang der bad
Wajfernugungdrecht ver Kldgerin in der Hauptfache umfaffenden
{infen Dalfte ved Rbeinfromed vom Kanton IJirvih an den
Kanton  Sdyaffhanfen auf Grund ded bundedgerichtlichen rteils
vom 9. KHovember 1897, welhed bdie bidher auf jemem Gebiete
tatfachlicy audgeiibte ircherijche Staatdholeit ald vechilich unbe-
griinbet evflirt und dad fragliche Gebiet in veflavatorifhem Sinne
per Staatshobeit ded Beflagten uerfannt Hot, jo anjufehen, wie
wenn dev Ubergang auf Grund ivgend eined Fonjtitutiven Afted,
ipegiell einer vertraglidien Ubtretung (wie fie Hinfidhtlich der im
Hrengregulievungdvertvage der beteiligten Kantone vom Jabre
1900 gegenitber bem bunbeBgevidhilichen Gnifcheide evmweiterten
Gebietditbertragung tatfachlich vorliegt), b §. al2 bergang von
der vedhtmdfig Dbeftehenden $Hobeit Ritrichd auf diejenige Schaff-
Haujend erfolgt wive. €3 gelten alfo fitr diefen Tlbergang die ge-
wihunlihen Grundjdpe betveffend ben volferrecitlichen Borgang bder
Etaatenfuccefiion, anf welthe die Kldgerin in ihrer Neplif, neben
der oben Dereit3 widerlegten Wvgumentation der Klagejdhrift, eben-
fall3 abgejtellt bat, bie Ubrigend vom Ridhter anch von Hinted
wegent auf den gegebenen Tatbeftand amjuivenden wiven. Nadh
biefen Grunbdidpen aber tritt fiir dad vom Led)jel der Staatd:
Hoheit betroffene Sebiet einfach die RedhtBorbnung ved die Hoherit
libernehmenden Staated an die Stelle derjenigen feined BVor:
gingerd, und jwar in der Weile, daf bad Hifentlidhe Redit ded
evfteven fofort fiir alle Berbaitnifje Tregel macht, wibhrend da-
gegen bejtebende Privatvedte, jofern fie nicht ehwa mit dem neuen
Bffentlichen: Redhte unveveinbar find, in ihrem Bejtand und Inhalt
poit ber meuen Privatrehtdordnung nidgt berfihrt, jomdern nur
deven Jormen liber Verdnberung und Untergang bder Privatvedhte
unterftellt werden (vergl. Badarid, a. a. O., fpegiell &. 95,
und aud neuever Beit namentlich Max Huber, Staatenjucceffion,
& 3 [Riffer 23 fi.], &. 18 {f., Biffer 93, &. 59/60, und Iiffer
218, &. 149/150). Die bdiefer Rehtdauffaffung vorliegend von
Geflagter Seite entgegengehaltenen Einwendungen vermigen nicht
burdzujdhlagen. Wenn der Beflagte die Theovie itber den Jvrtum
peim civilvechilichen BVertragdabfdhlufie sur Begriindung der Un-
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gltltigheit der auf frrtimlicher Borausfepung berubenben 3livdye-
rifden  Rongefjiondevtetlung an die RKldgerin beiziehen wilf, jo
gef)t bied, abgejeben wvon der Frage der Suldjjigteit einer foldhen
Unalogie, jhon dedwegen fehl, weil nath jenev Theorie jevenfalls
der Beflagte al3 Dritter, wie ev fidh Jelbjt begeichnet, jur Geltend-
madhung ve8 fraglichen Srrtums im Berhaltnis der Kldgerin
gum Ranton  Jiivid) nicht legitimiert wire, ba biefer Jrrtum
feinedwegd die abfolute Nidtigheit ded davon bebervidyten Redts-
aftes gur Folge hitte, Sodann find anch bie civiliftijechen Grune-
ftge: nmemo plus juris ad alium transferre potest quam ipse
habet, unt resoluto jure concedentis resolvitur jus concessum,
auf bad publigiftijhe Rechidgeichaft der Songefftonderteilung offen-
bar — abgefehen wiederum von dem bereitd ewifnten Bevenfen
— fdont aud dem Grunde nicht anwenbdbar, weil Geide die Ub-
leitung be3 Rechtd bed Grwerberd qus vem gleichartigen Jtechte
be3 Berdufeverd, alin bie l"lbertragung eined Deveitd exiftent;n
Rechtd im Auge Haben, wikrend das bier in Frage ftehende NRechr
ber Rldgerin infolge ded Hobeitlichen Konzeffiondaftes, jo ober
anverd, erft entftanden, alfo nidht fal3 folches vom Gtaate auf
bert Privaten itbertragen worden ift. Die Konfequeny diefer Argu-
met}te wittde bagu fiihren, daf vie Waffermert3anlage ber K1d-
gerin al8 mit ber Nechtstrajt ved bunbedgerichtlichen Urteild im
Hobeitdprogefie in einen rechtlofen Suftand verfest und ber IBL-
fﬁf ber . Sdaffhaufer Behdrven ypreidgegeben angefeben werben
m.1-1~ﬁte, eine Situation, welde gewif mit den rechtlichen Beviirf-
niflen der modernen Staaten: und Bidlfergemeinjchaft fc’i)le&\tef:
bingd nicht vereinbar wire. I

?. Die ingbefondere von her Litigvenungiatin vertvetene Nuj-
faffung aber, baf a3 ber Klagevin burdy die jfirdjerijhen Kon-
seffionten verliehene Privatredt gegenwdrtig dabingefallen fet, voeil
?er RKanton Biirichy fich vem Beklagten gegeniiber verpflichtet Babe,
Jene Rongeffionen in den Bffentlicher Biichern 3u [Bfdyen, ift burdy-
au§ §alto§. Denn e3 Yanbvelt fich bei diefer, librigend nady der Be-
fdheinigung  der  Rldgevin nodh gar nidt vollzogenen Lojchung
meifeﬁoé um einent vein formellen Ak, burdy welchen bdie Srtliche
Cintragung bded Hagerifdhen Wajjervedhtd mit der nun abgefldrten
ftaat3reditlichen Situation in Gintlang gebracht, nicht aber deffen
matevieller DBeftand irgendwie beriibrt und prijudiziert werden
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foll. €8 fragt fidh fomit nuv, ob diefed et unter der dhaff-
hauferifchen Nechtdordbnung nad) Makgabe der vorftehenden Er-
wigung fovtbeftehen fann. Nun ift ein audbridlih formulievter
Grundjag 08 [djaffhauferijhen bffenifichen Rechtd, weldher bder
Crifteny eined beravtigen Privatrechtd entgegenitehen wiirde, nidst
nachgerciefen. Jndbefondere fann gegen bie zeitliche Unbefdrintt-
Deit bedfelbent bdie itnbaltlid)y publiziftifche Beftinumung ved § TOA
PEB, wonady dem Grundeigentum Ffeine unablddliden Neallajten
auferlegt werden birfer, nicht ind Feld gefithrt werden, weil hier
nidht die dingliche Belafhmg eined im Privateigentum fehenven
Srundftiid3, jondern bie Bejhrintung ved Gemeingebraud)d einer
Bffentlichen Sadhe durch ein privated dinglihed Nupungdredyt in
Srage ftebt. Gegenteild fennt dle Sdhaffhoujer ReditBorvmung
unbeitrittenermapen  zeitlich unbefdhrantie private Nusungsdrechie
an  den vechilidhy fiberbaupt nady Borbild der zlrcherijden Sejel-
gebung bebanbdelten bHffentlichen Gewaffern (vergl. §§ 605 ff. {haff-
Bauferijched PEB); benn ber Bellagte {elbit anerfennt bdiefen
@Ehavafter fir bdie aud alter Beit datievenben, meift ausd Lehen
peroorgegangenen Wajfervedhte, weldhe ald Bejtandteile der juge:
Bdvigen Liegenfhaftenn im Grundbuche eingetragen jeien. Sofern
aber foldye Mechte fiberfaupt eriftieven, fie mdgen auf bdiefem oder
jenem  Rechtdtitel beruben, jo Fann jedenfalld wom Unzuldjfigfeit
ved Detreffenden NediBinftitutd aud Griiuden ved jdaffhauferifden
Bffentlichen Dechtd nidt die Rebe fein, Ubrigend find tatidchlich
audy auf Kongefjionen geftitste geitlich unbejhrantte private
Waflernupungdrechte der Gefepgebung ved betlagten Kantond nicht
fremd; jo war ingbefonvere dad der Wafferwerfdgeieljdhaft Sdaff-
Baujen fiiv ihre @fteve (obere) Anlage von Jitvich und Sdhaff-
Baujen gemeinfam evteilte Recht urfpriinglich geitlich nicht be-
fhrantt, fondern wurbe erft bel der {piteren Jujammenlegung
ber Komgefjionen fiir bad dlteve und dad Enve der 1880er Jahre
Beguitndete neuere (unteve) Werf befrijtet, wasd, wie die Kldgerin
in der NepHE uiveffend DGemerft, nuv unter Mitwivbung, d. h.
mit Gimwilligung bed damaligen Jnhaberd der LWerfe, der DHeutis
gen Litigbenungiatin, gefcheben fonnte. Uberbaupt fteht bie Sdaff-
Baujer Waffervechtd-Gefepygebung durcdhand auj dem Boden ber
entfprecienven  zlirherifhen Crlafle; dad guv Seit ded {tveitigen
Staatdhoheitdwed)feld geltende undb nod) gegenwdvtig in Kraft
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beftehende jdhaffhaujerifthe Sefep iliber die Gewdijer, vom 17, Sa-
muar 1879, fpesiell vectt fichy in feinen mateviellen Beftimmungen
ollig mit dem gur Beit feined Crlafjes im Kanton Bivid in
Geltung  jtebenven Gefee vom 14, April 1872 (iehe Crw. 3
oben), und enthilt, wie diefed, fo wenig a3 bie beiderfeitigen
allgemeinen Privarvedhtd- Kobififationen, eine die Douer ber Fon-
gevieten Waffervechte befchrantende Voridhrift, jo dak eine foldpe
Befdyrantung jedenfalld nicht pwingenden Redted ift. Der Winftany,
bag die neuere Prarid der Schaffhaufer Kongeffiondbehorde, ent-
fprechend der im neueiten iivcherijchen Wajjerbaugefen vom
15. Degember 1901 zun Ausbdbrucfe gelangten modernen Tentdeny,
bie Dejtimmte Befriftung der Wafjerrehte anftuebt, bermag Bievan
nativlich nidsd u dndern.

6. A8 Mefultat der vorftehenden Ermdgungen ergibt fich, baf
ber Beflagte a8 der Rldgerin auf Grumd ihrer jlvcherifchen
Rongeljionen  zujtehende geitlich unbefdhrintte private Waffer-
nugungdredht am FRheine ald folhed nach Beftand und nhalt
anguerfennen und nad) Mafigabe feiner cigenen Gefesgebung in
bem imne u  vefpeftieven Dat, dbafy €8 bezitglich feines Fout:
bejtanded den allgemein fite die Privatvecte geltenden Mormen,
und ferner, ald Wafjernupungdredit an Bifentlihem Gewdffer,
vent einfhligigen Sffentlich-rechtlichen Borfchriften Betreffend ftaat:
lihe Beaufficytigung, Waffersing rc. unterfteht, was ibrigend die
Ridgerin offenbar bdurdy bden allerdingd nidht generelf gefaften
Borbehalt ihred Rechtdbegehrend II auch ansbriiclich anerfennen
will. Wad mum den Umfang, den quantitativen Snhalt Dviefed
Waljernuungsrechted betrifft, fo find BHiefitv, wie fchon oben ans-
geflirt, mapgebend die Wmfdjreibungen der Kongeffionen, bezt.
bie denfelben entjprechend ervidjteten und benutten Anlagen. Gine
giffermifige Beftimmung ded redhtdgemdR zu berupenden Wafjer-
quantumd aber &Kt fich jenen, entgegen der Vehauptung ver
Klagevin, mit Siderbeit niht entnehmen. Denn die beiven ur:
fprimglicdhen  RKomgeffionen aud ven Sabren 1831 umd 1833 be-

geichen leviglich die audgufithrenven Anlagen, und bdie neue.
Rongeffion vom 2. Juli 1891 fpridht in {Grem Didpofitiv eben:

jalld nur von den ,infolge der neuen Anlagen der Wajfermwerts:
naefelljbaft vorgenommenen Wnderungen” ved Waijerwertd bver
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Kldgerin und evwdhut bad von diefer vorliegend beanjprudhte, ihr
von ber  Wafjerwerfagefelljhaft Schaffhaufen laut Bevtrag vom
48, Februar 1888 jugeficherte Wafjerquantum von 4500 Se-
fundenlitern bloR bei LWiedergabe biejed BVertraged im tatfachlichen
Jngrejle, jo daf von einer fongejiiondmdkigen ausdriictlichen Zu-
ficherung biefes Wajferquantums nidht gefprochen werben fann, '3
ditejte jedody genitgen, biefen Vunft grundjdslich zu ovdnen, wo-
bei e8 den Parteien itberlafjen bleidt, fich ifiber dad genaue Maf
3t verjténdigen, oder dadfelbe it einem neuen Berfabren auf
Grund einev bdabef einmzubolenden tedinijdien Grpertife feftitellen
su lafjen.

7. Ta ber Nechtanjpruch ber Kldgerin nad) bem gefagten in
ber  Daupifache gutgebeiBenm wird, fo ift die Gegenpartei in die
Koften bed Progefied zu verfillen. A3 Gegenpartei ift jedody
vabet im gegebement Falle mur der Beflagte, nidht aud) bdie Litis-
venungiatin u  betradhten; denn die gejeblidhe BVoraudfepung der
prozeiinalen Nebenintervention (Wrt. 16 BEPO) trifft fliv diefe
lestere offenbar nidit u : ihre Situation ald Redytdnachfol:
gerin dev Wajjerwert3gejelljchaft Schaffhaujen, welde alfein ihre
Progepbeteiligung evfldven fann, Hingt vom jtveitigen Redite der
Klagerin jedenfalld biveft in Feiner Weije ab, fo dag fidy ihre
Bebandlung beliglich der Koftenverlegung ald ,wabrer” Streit-
genojfe ded Beflagten im Sinne ded Gefepes, d. §. ald materielle
Progefpartet, nidht rechtfectigt, fie vielmehr ald mit ber Tragung
ibrer eigemen Parteifoften geniigend belajtet evjcheint.

Demnad) hat da8 Bundedgervicht
erfannt: : :
“ 4. Auf bad Klagebegehren I wirh nidyt eingetreten.

2. Dag RKlagebegehren II wirtd in dem Sinme guigeheifen,
dafy der beflagte Kanton Schaffbaufen pflidtg erfldrt wird, dad
der Kldgerin von den Vehdrben w8 RKantond Riridy fitv ihr am
linfen Nbeinufer bei Flurlingen bejtehendbed LWafjerwerf verliehene
Wajlernupungdredht ald unbefrifteted und in dem aud ben zlivche-
rifchen Komzefiionen fich evgebenben Umfange amyuevfennen.

" (3. u. 4. Rojten.)
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