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49, Arteil vowr 30. Juni 1966 in Saden
0 Somme, KL u. Ber-KL, gegen Graf, Befl. u, Ber,-Befl.

Birgsshaft. Einredz der YVorausklage ; Ausleyuny des Ausdruckes «cau-
tions solidairss »: er bedeutet nuch Solidaritdl mit dem Haupi-
schuldner. Art. 495 OR. Wesentlicher Trrinm 2 4rt. 19 Ziff. 1 OR.
Reduktion d2r Birgschaflsverpflichtung bei Nichteintritt des voraus-
geselzlen Eindritles eines weiteren Biirgen.

A, Durdy Urteil vom 6. April 1906 Hat dag Obergeridht bed
Kantond Bafellandfdiaft die Klage ,zur Beit abgewiefen,

B. &egen bdiejed Urietl hat die Kldgerin rvechtzeitig und form-
vichtig dle Berufurtg an dag Bundedgericht ergriffen mit dem
Antrag auf jofortige Gutbeijung der Klage im Betvage von
2896 Fr. 30 Gta., eventuell 1930 Fr. 90 Gt3. nebft 5 Y, 3ins
feit 22. Mary 1906,

C. 3n der Peutigen Verhandlung Hat dev Bevtveter ber Kldgerin
Sutheifung, der BVertreter bed Veflagten dagegen Abweijung ver
Bernfung beantvagt.

Dad Bundedgericht zieht in Crwigung:

1. Die Rlage ftiibt jid) auf eine vom Beflagten al3 Biwgen
unteveichnete, ju Gunften der Kidgerin loutende, frangdfijch redi-
giecte Schulbanerfennung dev in Courgenay (Bern) wobnhaften
Ghegatten Chriftian und Elife Mofer-Graf im Betrage von
4000 Fr., vergindfich zu 5 0/, zabtbar auf efte3 Berlangen.
Jm Zerte der Wrfunde figuriecen ald Biirgen aufer dem Be-
Tlagten nod) deffen Bruder Jafob Graf, fowite, an erfter Stelle,
Ghr. Mofer-Amitu, ber Bater ved Hauptfhulonerd, Die Formel,
mit weldper die Birgjhaftdverpflichtung audgedriictt {jt, lamtet:
¢ En garantie de cette somme sont intervenus . . . (folgen
ble Jamen) . . . . qui se déclarent cautions solidaires de
Christian Moser et de son épouse. » Untevfrieben ift bie Ut
funde von den Ehegatten Wiofer:Graf und den brei Biirgen, vou
Chr. Mofer-Umftus jedoch mit der Beifitgqung ,ald Nadbitrg”.

Die urfpritnglich auf Begaflung von 4000 Fr. nebft 3Jins
gerichtete Rlage war in einem RFeitpunft eingeletter worben, in
weldhem die Rldgerin gegen Chrijtian Mofer-Graj pwar Betvei-
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bung angehoben und Piindbung evwirft, aber nody fein Verwer-
tungsbegehren geftellt DHatte. Lepteved ift im Raufe ded Progeffed
gejheben. Die BVermerfung Hat nody vor Criaf ded vorinftang-
lidgen Urteild tattgefunden unb einen Erlo3 von 1609 Fr. 60 €13,
evgeben. Jujolgedefjen ift die Klage auf ben in ber Berufungs-
eflivung verlangten Beivag von 2896 Fr. 85 €i3. reduglert
worbdert.

2. Dev Betlagte hat folgende Einreven erfoben :

1) eine feither fallen gelaffene Einvede dev mangelnden Attiv-
legitimation ;

2) vie Einrede bed Nichibejtehend der Haupticdhuld, da bie Ehe-
frau Wojer jih nach dem einjdhligigen Berner Redht nidht Habe
verpilichten fdnnen ;

3) bie Einveve ber BVoraudtlage, da der tn der Urfunde ge:
braudyte Uudorud, « cautions solidaires » nur bedeute ,folidba-
tifd unter i, nicht auch ,folidavijh mit ven Haupijduld-
nern”;

4) die Ginvede ausd Art, 508 ON ;

H) bie Einrebe, e3 Habe jich der Betlagte nur unter der (in
per Folge nicht erfirllten) Bebingung verpflidhtet, dap Ehr. Mofer
Hmitug {ih in gleiher Weife wie er obligieve.

3. Dte Borinftang Hat nur die sub 3 und D Hievor erwdhn-
ten Einveden behandelt. Die lehtere derfelben Hat fie abgewiefen,
immerhint mit bver Bemerfung: bie Tatfache, daf fich von brei
vorgejelenen Bilvgen nur pwei verpflichteten, babe eime verhalt:
nidmagige Neouftion der Haftung ded Beflagten zur Folge. Die
Cinveve ber BVovaudflage hat fle gutgeheiffen und bdie Klage ausd
piefem Grunde ,zur Reit abgewiefen”, mit der Bemerfung :
unter diefern Umftindben fonme unecdrtert Dbleiben, ob der Tatbe:
jtanb bed3 Art. HO8 OR vorliege unb ob die Ehefrau bed Haupt:
jhulonerd fidh gitltig verpilichter Habe.

4. Jragt e3 fih zunichit, ob bdie Ginvede bder Voraudllage
gutzubeifien fei, o, . ob fih ber Beflagte al3 einfacher Biivge
oder al8 Bitrge und Selbjtzahler im Sinne von Avt. 495 ON
verpflichtet Habe, fo ift mit Mojfel (Journal des Tribunaux
1894, p. 257, und Manuel du droit fédéral des obligations,
Ne 666), mit defjen Anficht audh eine ven dev Vorinftany ein:
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geholte Greldvung ded RKajjationdgevidtdprifiventen von JTteuen-
burg in ber Hauptiadhe itberveinjtimmt, davon auszugeben, dag
nadh allgemeinem frangdiijdem Spradhgebraud bdle Worte cau-
tion solidaire ein fteveotyper Wudvrnd zur Begeidnung bes
Biivgen und Selbftzablerd find und daf daber audy die Mebrzahl
cautions solidaires nicht nuv auf Solibaritit der Bitrgen witer
fich, jomderm auch und vor allem auf Solidaritit dev Bilvgen
mit dem Hauptiduloner (womit allerdingd nach Avt, 496
A6f. 2 im  Bweifel die Solidavitdt ber Biirgen unter fidy ver-
bunden ift) himweidt; fermer daf war dev adverbiale Wndbdrud
solidairement avec le débiteur vorfommt (vergl. fibrigend ben
beveits zitlevten rt. 496 Abf. 2 ORN jowie Art. 2021 CO),
bag Ddagegen bem Ubdjeftiv solidaire (beyo. solidaires) bdie
TWorte avec le débiteur nicht beigefligt 3u werden Pflegen, jou:
bernt bafy gur Begeichnung eined Bitvgen, weldier mit vem Haupt=
{dhuloner f{olivavifch Hafte, der Anddbrud caution solidaire du
débiteur bient, ~

Jtun yodve 3 freilid) an Jih bentbar, daf troh Ddiefem fejt-
fiehenden Sypradhgebraud) bad Gefeh bie LWendung « se dé-
clarent eautions solidaires du débiteur » zum Berzidht auf
bie Einvede ter BVovausdflage nidht ald genitgend anerferne, jondern
cine beftimmte auderd lautende Erfldrung, 3. B. den Wudorud
solidairement avec le débiteur, verlange. 3u diefer Wnnahme
tounten ber deutfdhe und bder italienijhe Tert vom Wret. 495 DU
vecleiter; denn bavaud, g der Gefebgeber unter denjenigen Aus:
vefifenr, bie er ju obigem Wevzicht ald genfigend erachtet, bie
Wendung ,jolidarifch mit dem Hauptichuloner” (in solido col
debitore principale) anfithet, mup gefolgert werben, dag ev
pa8 Abverb ,folibavijh” (in solido) fitr fich allein nicht al3 ge-
niigend betrachtete (in bdiefem Siune sudy Hafner, Anm. 1 b
zu Art. 495), cin Standvpunft, weliher freilich im Entwourf be-
teeffend Crgingung ved fdhweiz. 3G durdy Angliederung ved Obli=
gationenvechted verlafferr worden ift (vergl. dafelbft vt 1552,
BYBL. 1905 I S. 223), ohne baf Bievin eine matevielle b=
weidjung vom gelienden NMechte evblick woorden wire (vergl. die
sugehdrige Botjdhaft, BBI. 1905 II S. 43, wonadh die ,Ordnung
ber Bitegihaft” Hi8 auf einen hiev nidht in BVetradst fommenden
PBuntt ,unverfnderi belafien” urde),

11l. Obligationenrecht, Ne 49, 385

Sm vorliegenden Falle Bandelt 3 fich indeffen um eine fran-
307 ifdh revigierte Biwgihaftdurtunde, auf weldhe dafer Hinjicht-
lich bev Frage, mit welhen Ausdvritden auf bdie Ginvede der
Bovaustlage verzichtet werven Ehnne, in erjier Linie der framgd-
jifdhe Tert der biedbeyiiglichen Sefeedbeftimmung  anguwendven
ift. Jragt e {ih alfo, ob der frangditihe Text von Art, 495
oie Beifiigung dev Worte avec le débiteur jum Worte soli-
dairement obev gar jum Worte solidaire (Gegw. solidaires)
verlange, fo {jt vie3 wenigftend fiiv vlefenigen Falle gu verneinen,
in weldhen der Auddrud caution solidaire (begw. cautions soli-
daires) gebrancht ijt. Cntfprechend bdem bereitd getenmetchneten
framgdiifhen Spradgebraudy Yat auch der Gefengeber, wie
jid) aud vem frauwgdfifhen Text von Art. 495 Ddiveft ergibt, bie
Worte caution solidaire al3 einen fleveotypenr und baber genil-
genden Ausdrud gur BVegeidmnng ved Biivgen und Selbjtzahlerd
atterfannt. Dafy viefer udbrud aufhdre, im Sinne ved Cefehed
gendigend 3u fefn, fobald er in bder Mehryahl gebraudit werbe,
begw. daf ein und bderfelbe Wusvruct, weldher nach der Auffafjung
bes  Gefesgeberd, in ber Eingahl gebraudit, bie Solidaritdt bed
Biirgen mit dem Hauptihuloner Fenngeichnet, nach ver Auffafjung
besjelben Gefepgeberd fn der Mebrzabl nur nody auf Solidavitdt
ber Bitrgen unter fich himweife, fann gewif darvaus, rag bie
Pluvalform cautions solidaires nidht au @ im Gefepestert figu-
viert, nidht gefchloffen werden.

$Hat fomit der BVetlagte dadurd, baf e fich ald cantion soli-
daire de Chr. Moser et de son épouse bezeichnete, ben Bericht
auf die Einvede ber BVoraudflage ertldrt, fo it immerhin nodh
jein Gimwand su prifen, ev Habe fich, weil in der deutjhen
Shywely wobhnbaft und ded Franzbiifden nicht machtig, bet jeinem
Entjdylup, die Biivgfdaftdurfunde g1t untevzeichnen, vom deutfchen
Spracdhgebraudy leiten lafjernn und fei daher der Weinung gewefen:
wenn ev jid) midt auddridlich al3 solidaire avee, jombern nur
ald caution solidaire de Chr. Moser et de son épouse begeichue,
fo Dejtehe eine Solivaritdt nur pwijden fhm und den anbern
Bilivgen.

DaR ber Beflagte, wie er Lehauptet, die Muance wijdhen
« solidairement awvec le débiteur » und « cautions solidaires
dw débiteur » erfannt und aud bder vermeintlichen verfdicdenen
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Bevewtung diefer Ausbvite prafiije Sdugfolgerungen gezogen
babe, erfdheint angefichtd feiner eigenen Vehauptung, er fei bes
Framdiifden nicht michtig gewefen, al3 wenig glaubbaft, jo daf
baber fevenfall3 ber Beweid eined Jrriumd im Sinne von
Art. 19 Biff. 1 O (vergl. v, Tubhr in der Reirfdhr. fiir
fhroeis. echt, Bd. 37 &. 304 fi.) nicht ald geleiftet betvachtet
werben fann. Dagegen ift e3 allerdingd fehr wobl miglidy, dak
per Beflagte, weil die Bitrgihaitdurfunde i einer ihm fremden
Sypradye redigiect war, oder audy) aud anvern Griinden, fich liber
ven gentanen Sinn feiner Erflavung fberhaupt feine HKechenjdhaft
gegebert Babe, Allein hievauf fann ev jich nach allgemeinen Hechid-
grundfdgen (vergl. audy Urt. 1 OJL, wonady bei LVerfrdgen bie
Willendduperung mafgebend ijt) nicht berufen; vielmebhr Hat
berjenige, weldyer eine rechiBgefchdftliche Cefldrung abgegeben Hat,
au berfelben zu fteben, fo wie fie dev Gegenfontvalent nad) ge-
meinem Sypradgedbraudy auffajien fonnte und mukpte. Wenu alfo
per Beflagte eine frangdfijeh vebigierte Urvfunde unterzeichnet hat,
deven genauen Sinn er, wie er bebauptet, nidht zu erfennen ver-
modhte, Jo Batte er fich bavauf gefapt ju machen, daf feine Ere
flavung nady allgemeinem faangdfifhem Sypracdhgebrandy yoerde
audgelegt verber.

5. Nady diefen Ausfiifrungen evweidt fich dle Entfcheidung der
Borinftang, dap bie Cinvede der Voraudflage gutzubeigen und
bie Klage daher zur Beit abynweifen fei, al8 redyt3ivreimd.

a3 bie anbeve im angefodytenen Uvteil Dbehomdelte Einrede
be3 Beflagten betrifft, wonady ev die Biivgjdhajt nur unter ber
Bevingung eingegangen jei, daf auwh Ehr. WMofer-Amitup fich in
gleicher Wetfe wie er verpflidhte, jo ift in diefem Punite dem
Eutjeive der Bovinftang Deizujtimmen. Auf feine Bebauptung,
ev Dabe Del nterzeichnung bder Bitrgidhaftdurtunde erfiivi, bie
Biigjhaft nur unter obiger Bedingung eingugehen, fonn fid
ber Beflagte jdhon dedhald nidht bevufen, weil eine folhe GErila-
tung dem Gegenfoutvahenten, aljo der Kldgerin gegenitber miljte
abgegeben  worden fein, der Beflagte aber fjelber Dbehauptet
bat, fene Grfldvung dem Hauptjchuloner gegeniiber abgegeben 3u
haben, und ev audh nicht ehwa geltend madyt, ber Hauptfchulbner
Habe biefelbe Der Kifgevin fbermittelt ober fei won biefer uv
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Gntgegennahme an fie gervichteter Erffdrungen ber Bitvgen er-
midtigt gewejen. Dagegen mute die Kldgerin allerdingd aud
dem Text ver Bitrgihaftdurtunde evfennen, daf dev Beblagte vou
ber Erwavtung ausgegangen war, Chr. Mofer:Amitusy werbe
ebenfalld Biivge jein. Died ift indeffen zur Unnahme, der Be-
tlagte Habe fidh nur Hedbingt verbivgt, nitht geniigend; vielmehr
tritt in ben [allen, wo ber Bitrge von der Crwartung audge-
gangen ift und nady Qage der Umitinbe auBgehen durfte, e3
werde in gleicher Cigenfdhaft wie er nod) eine anbdeve Perfon
unterzeichnen, weldye bann tatjadhlih nidyt ober nidyt in  bdiefer
Cigenjdhaft unterjdrieben hat, und der Gliubiger bei Entgegen-
nahme dber Urfunde von bdiefer Erwarfung ded Bilvgen Kenninisd
batte bepyw. Babenr mufte, lebiglidy eine entfprechende Jleduftion
ver Bilivgjdaftdverpilidiung ein (vergl. Hafnerv, Wum. 1
su Art. 489 und Unm. 4 b zu Wet. 496 5 ferner AS b, by,
¢ 21 © 802 fi.; 22 &. 104 f.; 23 &. T57). Ein jolder
Fall legt bier vor. Denn etnerfeitd ift in tatfachlicher BVegiehung
feitgeftellt, dap Der Beflagte bie Bivgichajtdurfunbe in einem Heit-
puntte unterfchrieden hat, wo Ddiejelbe nody feine anbern Unters
fdiviften tvug, fo daf er aljo jedenfalld bamald nocy auf die vor:
behaltlofe Untereidmung der Urfunde durch den bavin an erjter
Stelle al3 Biivgen genannten BVater bed Hauptjdyulbnerd redinen
burfte, und anderfeitd fanu uicht gefagt werben, der Beflagte
habe vadurch, baf er fidh nadhher um bdie Beibringung der Unter:
fdhrift ded Chr. WMofer-Amitug nidht geflimmert Habe, u ev-
fermen gegebent, dajy ihm an biejer Unterfduwift nicht3 gelegen fei.
©3 war nidt dle Aufgabe ded3 Vetlagten, fiiv Veibvingung jener
Unterfcheift gu Jovgen, und er Jatte auchy feinerlet Bevanlaffung
u Degriindelem Berdacht, daf gevade ver nddifte BVerwanbdle bed
Hauptichulbnerd nicht, oder dody niche vorbehaltiod, unterzeichuen
werde. Bielmehr war ed Sache der Kldgerin, dem Bellagien von
per Art und LWeife, wie Mofer-Amjtug untevzeichnete, Kenntnid
su geben, fall3 jie einen auddriiclichen over {tillfchweigenden Bers
sicht Ded Belagten auf die aud ver Haltung bed Genannten ju
aebenten Konfequengen provogieren wollte. Da fie ed nidit getan,
und ein folcher BVerzgicht audh fonjt nicht vorliegt, fo it dem Um-
ftande, baf bder Beflagte bei Untergeichnung der Urfunde annehmen
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burfte, e8 werbe ifm im Rablung3falle der Rhcgriff auf zwet
Witblicgen uftehen, wihrend e nun in Livelicdhfeit nur den
NRegrep auf einen foldhen befifst, in der Welfe Redhnung 3u tva-
gent, bafy bie Haftung ved Beflagten jebenfalld auf wei Drittel
vebuglert mird.

6. Da {iber dbie beiden fbrigen Einveben bed Betlagten nody
fein fantonaler GEmifdeid vorliegt, jo ift bie Sade zu deven Be-
urteilung und unter Aufhebung ded angefochtenen Urteild an die
Bovinftany guriiczuweifen.

Demnady bat dad Bunbedgericht
evfannt:

Die Berujung ver Kldgerin wird in dem Sinne gutgeheigen,
pa die Sadge unter Uuffedbung bed angefochtenen Urtelld uv
Beurteilung  ber weitern Cinveden bed Vetlagten und zu neuer
Cntjdeivung an bad Chergeridht be8 Kantond Bafellanvichajt
qurtictgenviefen wird.

50. Arrét du 30 juin 1906, dans lo cause
Badollet, dem. et rec., contre I'Ancienne fabrigue d'horlogerie
J.~J. Badollet, Gendve, Société anonyme, successeur,
déf. et rec.

Inadmissibilité de nouvelles conclusions, méme subsidiaires, de-
vant le Trib. féd. Art. 80 GJF. — Raison de commerce, Art.
874 CO. — Autorisation de se dire successeur de telle et telle
personne ; indication des rapports de succession. — Art. 876
al. 2 CO. — Droit au nom; iésion ; Art. 50 CO.

A. Dés 1837, J.-M. Badollet, pére du demandeur, a
exploité, d’abord 4 Londres, puis & Gengéve, une fabrique
d’horlogerie portant son nom.

Par acte notarié du 15 octobre 1881, Jean-Jacques Ba-
dollet a formé, entre lui, <« seul associé et gérant respon-
sable », et tous souscripteurs ou porteurs des actions comme
simples commanditaires, nne société en commandite par ac-
tions, continuant, pour la fabrication seulement, la maison
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J.-M. Badollet & C'e. Cette nouvelle société prit le nom de
J.-J. Badollet & C’=.

A cette société, dissoute en juin 1890, succéda une société
anonyme, sous la raison sociale : Sociélé anonyme de lu Fa-
brigue d’horlogerie J.-J. Badollet, & Genéve, Les statuts recus
Ie 15 septembre 1890, portent entre autres:

« Art. 6 : MM. J.-J. Badollet & C'e, en liguidation, font ap-
» port a la société:

» 1° Du droit exclusif de g’intituler leur successeur ;

» §6° De la clientele, des études, dessins, modéles, mar-
ques de fabrique et contrats en portefeuille, pour une somme
acceptée de 60 000 fr.

» Ari. 44, al. 2: Dés maintenant, M. J.-J. Badollet est
nommé directeur pour la durée de la société, et ce comme
I'une des conditions de Papport constaté par 'art. 7 des
présents statuts. »

Cette société anonyme tomba en liquidation et, par contrat
du 23 avril 1896, les liquidateurs, MM. Ferrero, Lacroix et
Cherbuliez vendirent aux sieurs Balmer et Colomb qui se
proposaient d’'acquérir aussi les biens immobiliers de la
société, mis en vente aux enchéres publiques :

« &) Le droit exclusif de s’intituler : Seuls successeurs de
la Société anonyme de la Fabrique d’Horlogerie J.-J. Ba-
dollet & Genéve, et de transmettre eux-mémes ce droit
» leurs successeurs ;

» b} Les marques de fabrique, brevets et dépdéts de
» modéles....;

» d) Les diplomes, médailles, récompenses, études, biblio-
théque....;

» ¢) Les outils, mobilier.... »

Les acheteurs firent inscrire au Registre du commerce,
le 26 mai 1896, la société, en nom collectif, qu’ils avaient
formée, pour la fabrication et le commerce de I'horlogerie,
sous la raison sociale : Colomb et Balmer, avec le sous-titre
de : Successeurs de la Sociélé anonyme de la Fabrique d Hor-
togerie J.-J. Badollet. — Par circulaire du 9 mai 1896, ils
avaient informé le public de cette reprise d’affaires et ajouté:
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