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59, rteil vom 21, eptember 1906 in Sachen
Angft, K u. Ber-K(, gegen Auglt, Bell. u. Bev-Befl.

Ehescheidung. — Verhaltnis der verschiedenen Scheidungsgrinde

zu einander. Art. 80 0G.
1. Eine Partei. welche vor der lelzlen kantonalen Instanz auf Be-

statigung des evstinstanzlichen Urteils, das die Ktc_tge aus Art. 46
ZEG abgewiesen und sie nur aus Art. 47 gutggiwassen hatte, ange-
tragen hat, kann vor Bundesgericht Art. 46 fmcht. mehr um"_ufen.
2 Die Umwandlung des Scheidungsbegehrens einer PBartei aus
Art. 47 ZEG in ein gemeinsames Begehren gemdss Avt. 45 vor
Bundesgericht ist unstatthafl, weil gegen Art. 80 0G verstossend.

Das Bunbedgericht Hat,

auf Grund der nadsfolgenden Progeplage : '
A. Durdh Urteil vom 29. Mai 1906 Jat dad Obergericht

pe3 Rantond Solothurn gemdf dem Antrage de Beflagten aEé
Wppellatin, in Aufhebung bed dad @d)eibtttt@ﬁegef)reg Ded R}a:
gerd aud et 47 3CG guibeifenden Gntjcheived der evitenn In-
ftang erfannt - o
Die Ehejcheivungstlage bded Gujtay Angft ijt de3 Gangliden
abgewtefert. ]
B. @egen biefed Urteil bed Obergerichtes pat ber Kldger vedyt-
seitig bie Bevufung an bad Bundedgericht exflirt mit den éBegef;?en:
1. as Bunbedgericht wolle, in Auffebung ded obergeridyts
lichen 1lvteil3, vad Urteil der erjten Snjtanty Beft&tigexz und dem
RKlager eiue angemefjene Progefentjchidigung 5uiprec£)e§t. .
9. Dad Bundedgericht wolle bie gum Beweife bei der erjtent
unb pweiten Jnftang verlangte Schrifterpertije fibev die eingelegten
Briefe und Anjichtdfarten verfigen. ]
C. Xu der heutigen BVerhandlung Hat ver Bevtveter ved Kld-
gerd bie Geffdrung abgegeben, bdafy jid) die Betlagte nun bem
Sdyeibungdbegehren feined Klienten anjdhliege und baf bie f.‘Bar:
teien fidh fiber bie vermbgendredhtlichen Folgen ber .@éfibutfg
verftanbigt Haiten, undb Bat, mit Ddem Bemerfen, daf bdie k:odF)ets
bungdgrinde der Avt, 45, 46 litt. b umd 47 REE gegeben feier,
beantragt, 3 fei bie Sdeidbung audzufprechen.
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Der Bertveter der Bellagten bat bdie vorjtehente Erfldrung
ber Gegenpartei beftitigt und beantragt, e8 fei demnadh bdie Che
ver Qitiganten auf Grund ved Arvt. 45 eventuell bed Art. 47 3EG
ganglidh au fremnen; —

in Erwigung:

1. Die SeibungBbeftimmung bed Art. 46 litt. b 336G,
weldie ber Kldger urfpringlich neben Art. 47 JEEG angerufen
Batte, fillt nad) der Beutigen Prozeflage ofne weitered auper
Betradyt. Der Kldger hat fidh bei dem dle Seheidbung auf GSrund
bed At 47 audfprechenden Uvteile der erften Jnftany berubigt
und audh nodh in feiner Berufungdertlérung gegeniiber dem Nr-
teile bed Obergerichtd einfach auf Veftitigung bed erftinftanslicdien
Entjdyeives antragen laffen. In bdiefem BVerhalten aber muf ein
Berzicht auf bdie fernere Seltenvomadhung eined jpeziellen Schei-
dungdgrunved aud Art. 46 litt. b evblicft werden, und ed erfdeint
baber die TWieberanrufung diefer Beftimuung im Heutigen Vor-
trage ded Bevtreterd bed Kidgerd ald progeffualifh unitasthaft.

2. Gbenfo faun aud) von Vnivendung ved Art, 45 3EG,
auf ver fich YHeute Heide Pavtelen in erfler Lnie berufen Haben,
aud progefjualem Grunbde nict die Rebe fein. Denn bdie Heutige
Wmwandelung ded nac) bdem gefagten bidher nod) im  Streite
liegenden einjeitigen Sdeidungdbegebrend ded Kligerd aud Art,
47 BCE in ein gemeinfamed Sdeidbung3begehren ber Litiganten
nady Wakgabe ded Art. 45 REG verftdht gegen bdie Vorfdhrift
pe3 Art. 80 OO, wonach neve Begehren in der bundedgericht-
fidden Jmftany ausdgefdyloffen {find (vergl. biesu bad unter ver
Herrjdaft ved OG vom Sabre 1874 erlafjene Prijudiy: AS b.
bg. €. 11 Nr. 10 S. 45 ).

3. Rann e3 fidh vemnach nur fragem, ob dem auf Art. 47
3EE geftiigten Scheibung3begehren ded RKlagerd u entjprechen
fet, fo ijt, tvop bder Deute wvorliegemden CGinwilligung der Be-
tlagten in bie Scheidbung, su pritfenr, ob die gefeplihenr Boraus:
jeungen jened einfeitigen Scheidungdbegehrensd : tiefe, unbeilbare
Serriittung ded ehelichen Berhlltnijfed, an welder der auj Schei-
bung flagende Ghemann nidht die audjdhliefsliche oder bod) Ttber-
wiegenve Scdhuld trigt, gegeben jeien. Died aber {ft nad) Lage
der Aften zu befaben. . . . . ]
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in uffebung bed Urteild bed folothurnifchen Obergerichtes
pom 29. Mai 1906; — :
erfanut;
Die Ghe der Ltiganten wird i Anwendung ved Art. 47 3CG
ped gdnglichen gejchicven.

II. Obligationenrecht. — Code des obligations.

60. Arfeil vom 6. Iufi 1906
in Sachen SHubet und Genoffens, Bell. u. Ver KL, gegen
Staat Jitrid), KL u. Bev.-Betl.

Amtsbiirgschaft. — 1. Aufsichispflicht des Amtsherrn. — 2. Nova-
tion der Birgschaft beim Eintritt neuer Birgen? Verzicht ? Expro-
mission? Avt. 142 Ziff. 2 OR. — 3. Umfang der Birgschaft bet Neu-
eintritt von Birgen wdhrend der Amtsperiode des Beamien, fir den
gebirgt wird ; Auslegung der Burgschaftsurkunde.

A. Durdh Urteil vom 21. Febeuar 1906 Bat bie L Appella-
tiona3fammer ded Obergerichtd ded Kantond Biwid) iiber die Streit-
rage
? ‘f@inb bie Beflagten verpflichtet, unter jolibarer Haft ald
,Biivgen und  Selbtzahler dem Kliger 25,000 Fr. nebft Zind
434 B9/, vom 15. Mat 1905 an zu bezahlen?”

ecfannt:

3 find pflichtig, an die Kidgerfchaft su dezahlen:

a) Dte famtlichen vier Beflagten folivaviid 19,592 Fr. nebit
Bind zu 49/, vom 15. Mai 518 26. September 1905 und von
ba an gu 59,

b) die Beflagten Schweizer, Schippi und Biivgi weiter foliz
barijd) 5408 Fr. nebjt Rind zu 49/, vom 15. Mai 1905 i
26. September 1905 wnd von dba an zu 5%,

B. Gegen biefed rteil haben die Beflagten redhizeitig und in
gefeplicher Form die BVerufung an bad Bunbedgericht eingelegt.

Der Bertreter der BeFlagten Huber und Schweiger fellt die
Berujungdantrige :
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1. Die Klage jei gegentiber Huber und Schweizer vollfHindig
abguweifen, aud dem: Grunde, weil die ndtige Kontrolle der Wuj-
fichtabehdrven ftber Notar Manz mangelte.

2. Coentuell fei die Rlage gegeniiber Huber ginglich abyu-
weifen, gejtiigt davauf, vafp derfelbe am 20. Juli 1904 vor der
Biivg{chajt vollftdndig entlaffen worden fei, beyw. i dem Gintritt
ver neuen Bitvgen, Schweizer, Schippi und Biivgi, eine Novation
der Biirgjchaft liege.

Der Berujungdantrag der Beflagten Biivgi une  Shippi
lautet ¢

€3 fei a3 Uvtell ber Borinjtang aufzubieben und die Klage
De3 idtud gany abzuweifen, eventuell feien die BeFlagten nur u
verpflichten, je !/, von 6358 Fv. 30 €td. je folidarifch unter fich
und dem Beflagtert Schyweizer zu begahlen.

C. 3n der heutigen Berbandlung — 3u ber nur die Vevireter
ver Beflagten evfcheinen Ffornmten — BHaben diefe ihre Berufunga-
antrage tiederholt uud begriindet.

Dad Bundedgericht 3ieht in Srwidgung:

1. Jn tatfachlicher Begiebung ift su bemerfen :

a) Um 2. Tovember 1903 erflarten fich bdie Betlagten Huber
und Sdyweizer — beided Sdwiger bed Hauptichuloners — dem
Otaate JBiivich gegeniiber ,folivarifch al3 Bivgen und Selbft-
«30hler baftbar bid auf ven Betrag von 25,000 Fr. fiir allen
»Sdaver, weldhen ver am 25. Oftober 1903 auf bdie gefepliche
UAmidbauer — 4 Jabre — zum Notar ded Krveifed Cnge ge-
»0iblte Herr Jobanned Wang wibvend feiner gangen Wmis-
Joauer verurfadit haben wirtd und fiiv welchen er verantwortlich
oaemadht werdet fannt (§§ 7 und 8 bed Gefeised Dbetveffend bdie
Amidtautionen vom 31. Mai 1896).“ Der Biivgjdhaftdjchein
teagt den gebructen Bermerf: ,Die Kaution wirk, jofern feine
»Sdyadenerjaganfpritche geltentd gemadht worbent find, wel Jahre
Jnady Ablauf bev Wmtddauer audbingegeben. Doch darf die Aujd-
Jhingabe i feinem fFalle vor der bdefinitiven Genehmigung der
Jbetreffenben Rechrumgen frattfinden (§ 13 ded Gefeed betr. die
»Amigtautionen vom 31, Wai 1896).7 Unter dem 5. Juni 1904
fchrieben bie Dbeiben Beflagten Huber und Schiweizer an den
Regierungdrat ved3 Kantond Jlvid), da die Lebendweije bdesd



