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nach der Wnuffaffung ber Vovinftang obliegenben Beweid nidht ev-
bracht Babe, fonvern bdedhalb, weil mit Riudfidt auf bie Sad-
fenninid weier Mitglieder ded Gerithtd von einer BeweiBerhebung
itberhaupt Umgang genommen wurde. Ob aber ein Beweidver-
fabren burdy Grfldvungen jadyveritindiger Witglieder ded urtei-
Tenben Gerichid eviest werben tdnne, ift eine Frage bed fantonalen
Progeprechted, welde {ibrigend bel Handeldgevichten in der Regel
bejabt wird,

5. Qit fomit ald feftfiehend zu Betrachten, baf dad von der
Beflagten in vertragdwidriger Teife nidht abgerufere Maly al3
S Altmalz” wibrend ded gangen Sommerd und offenbar audy im
Herbit 1900 nidht mebr wert war, ald die Klagerin bel ihrer
Sdadendbevechnung angenommen Hat, o braudit nidht unterfucht
au werdent, 06 ber Schavendberechnung grundfislich vie Preife gur
Beit bed Rirdirittd der Kldgerin vom Bertrage (16. Juni 1904)
au Grunde u legen wdven, wie die BVorinftany annimmt, vber
aber bdie Preijfe am Sdhlug der ,Kampagne 1904/1905%, 5. h.
im Herbft 1905, wad bvie Kldgerin in evjter inie bebauptet und
bamit Dbegriinbet bat, bafy die Beflagte mit dem Wbrnf bid zulefst
Bitte zwwavten finnen,

Dagegen ift gegenitber der Huffafjung bder Beflagten feftzu-
ftellen, dbag jevenfafl3 mnicht ber Beitpunft mapgebend fein famu,
in weldhem fie vom DBertvage zurvitdgetveten ift b, b. denjelben
gebrothen Bat (8. Wdry 1900); bdenn da 3 fich nidht um ein
Jirgefhdft Banbelte, fo war bdie Kldgerin jedenjalld nidt vev:
pilichtet, fofern fie ihrerfeitd ebenfalld vom Werivage zuviicftreten
wollte, died fofort zu tun; vielmefr durfte jte figlih zunddit
verfudhen, bie Beflagte zur Haltung bed Vertraged ju bewegen.

6. TWad jdlieflich die in der Berufungdertlirung enthaltenen
BeweiBanerbieten ber Betlagten betvifft, o fann auf dle Fwei
erjten devjelben Jchon aud bem Grunde nidht eingeiveten werden,
weil bie Betlagte damit da8 Gegenteil von dem dartun will, wad
bereitd auf Grund jenmer Crflarungen weier jadhverftanbiger Mit-
gliever ded Handel3gericdited feitgejtellt worben ift. Auf dad britte
Beweidanerbieten ift tagegen bdedhalb nicht eingutreten, weil bade
felbe fidhy audjchlieflich auf die Frage der fonfreten Schadensbe-
vedhnung begieht, die Rlagforderung aber, wie audgefithet, jdhon
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pom Stanbpuntt ber abtraften Schavendberechnung alg begritnbet
erfcheint.
Demnady Hat das Bunbvedgericht
erfannt:
Die Berufung wird abgewifen und pas angefoditene rteil

bed Haudel3gerichtd bed RKantond Jiivich vom 19, Degember 1906
beftitigt.

34. Aussug ans dem AUefeil vom 27, april 1907
in Gadjen FrifdRuedf, Befl. u. Ber.-KL,
gegen iiller, KL u. Ber.-Bell.

Kiage aus einfacher Gesellschaft zum Ankauf einer Liegenschaft. —
Kompetenz des Bundesperichts : eidgendssisches Recht (Art. 56 0GJ.
— Ueberprifungsbefugnis des Bundesgeriohts, Art. 81 eod.: Tat-
und Rechisfrage, speziell bei der Frage: ob aus Indizien auf den
Abschluss und Bestand einer Gesellschaft zu folgern sei.

A, Durd) Urteil vom 10, Oftober 1906 Bat bdie L Appella-
tiondfammer bed Obergeridhtd bed8 RKantond Shridy fiber die
Gtreitfrage:

it geridhtlich feftzuftellen, daf ber Betlagte an ven durdh Kauj:
vertvag vom 16, Marz 1896 von Heine, RNitegy, Sdloffermeifter
gefanften  Liegenfdjaften in Altftetten, Wobnhaud mit @djnpf:
g{tbagé?{ﬁef. Re. 221 famt Umgeldnde und Adter Fhurh. Nr. 3063

r. 903 und Nr, 964 in Necdhten und Laften ¢ H3 it
Beteiligt ift ? ? % 1 Mhiie b

extamut

Der Betlagte witd an den durdh RKaufvertray vom 16. Mary
189.6 bor Hetnvid) Ritegg, Schlofjermeifter, gefauften Liegens=
fchajten tn Altftetter, Wolhnhaus mit Schopfanbau, Affet. Nr. 221
nebft Umgelinbe und Adfer Flurbudh Nr. 3063, r. 965 uny
Nr. 964 in Redjten und Laften ur HAlfte mitbeteiligt erflart,

' B. ®egen biefed Urteil Hat ber Betlagte rechizeitig und forme
vidhtig die Berufung an bad Bunbdedgericht ergriffen mit dem
Antrage:
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@3 fei das angefochtene Urteil im vollen Wmfange aufgubeben
umb bemgemdp bie RKlage ginglic) abzuweifert.

C. (Raffationdbejhmerde an Fantonaled RKajjationdgericht.)

D. Sn ver heutigen Berhandlung hat ber Bertreter bed BVe:
Plagten feine Bevufungdantrldge erneuert.

Der Bertreter ved Kldgerd hat auf Befthtigung bed angefody=
tenent Urteild angetvagen.

Das Bunbdedgericht zieht in Crwigung:

1. Der Kidger war Wanverpolier beim Betlagten vom Sabre
1894 B3 1. Sonuar 1899 und dann wieber vom 1. Wugujt 1899
pis 1. Mai 1905. Mit Bertrag vom 16, Wiz 1896 faufte dev
Betlagte auf feinen FNanen ven Sthloffermeiiter Heinvid)y Riteggy
bie in ver Streitfrage begeichneten Liegenfchaften zum Kaufpreife
por 24,803 Fr. 40 €18, Bei ver notaviellen Feetigung, die laut
Bertrag am 4. April 1896 Jtattgefunben Hatte, vourde wifchen
ben heutigen Pavteien und vem BVeriufer Rilegg vereinbart, daf
ber Rliger al3 Gigentilmer eingetragen werbe. Der Klager leiftete
bie Barzahlung von 7003 Fr. 40 €8, ev perzinfte bie auf bder
Qiegenjchajt baftenden Sapitalien, verwaltete dte Qiegenjchajt und
bejog die Wiietzinfe. Wit ver Rlage madht er nun geltend, &3
Beftehe awifchen ifm und dem Beflagten einte einfadye Sefeljchaft
Binfichtlich jener Liegenfdhaft; das fet von nfang an die Willen3-
meinung der Pavteien gewefen. Wahrend Ddie 1. Suitamy bie bom
RKixger biefir angefiihrten Jndizien ald nidi geniigend befunven
Bat, Hat vie IL Jnjtany die Jnvizien al3 fliffig dafitr, bafp awis
jen bden Parteien eine einfache Gefellfchaft abgefchloffen worden
fei, erachtet. ‘

2. Die Kompeteny bes Bundedgerichtd in der Streitjache ift
gegeben, da fidy die Klage auf Unerfennung eined goijchen - den
Parvteien abgejchlofferten Gelelljhafidvertrages rvichtet und ver Ge-
felfchaftvertrag wvom eibgendifijhen Jtedht beberrjdit wivd; der
Umftand, daf iy der behauptete Gefelljchaftavertrag auf Anfauf
vort Qiegenfchaften Degieht, dnbert bievan nid)td, da nicht bie
jachenvechilichen Beftimmungen fibey bad Gigemtum an Liegen=
johaften und nicht die Veftimmungen dber den Riegenfdhaftdlanf,
fowvern nuv bie Veftimmungen itber den Gefellihnftdvertrag v
pad Streitverhdlinid mafzgebend find. S
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3. Gine andere, nicht die Kompetens bded Bumbdedgerichtd unbd
vie Buliffigheit der Berufung, fonvern die Wirtfambeit der Be:
rufung und dle Uberpritfungdbefugnis bed Bunbedgerihted be-
jlagende Frage ift bdle, imwieweit ba3 Bundedgericht gemdg
Art. 81 OG, wonady fiiv ed dle tatfadlichen Fejtftellungen bder
Porinftang grundjaslidh verbindlidhy find, an ben Entjdheid ber
Borinftan gebunbden ift, wieweit e8 ficdh alfo im vorliegenden
Salle einerfeitd um Fejtiteltung tatjachlicher Berhiltniffe, um Tat-
fragen, anderfeitd um vechtliche Winedigung der Tatfachen, um
Rechtafragen, Hanbelt, Hieviiber ift ju bemerfen: Der Entjdheid
bed &ed}tgﬂreiteé’ bangt ab von ber Grforfdung bdeflen, wad bie
Parteien, auddridlidy oder durdy jdliffige Hanblungen, erfldet
habert, einerfeitd, und bon ber Cruievung ber vedjtlihen Bedeu:
tung diefer Grfldrungen, indbefondere bdarvaufhin, ob bdanad) bie
%nrauéfegungen ver einfadien Gefelljchaft gegeben feien, auber-
feitd. Crjtered ift Sache ber tatfadylichen Feftjtellungen, und war
fowobl hinfichilich deffen, welche LWorte bie Pavieien unter jidh
ober gegenitber Drvittenr gebraucht Bhaben, weldhe DHandlungen fie
Bega}xgen baben, — al8 aud) Bhinfihtlich bdeffen, wad fie, aus
Jnvigien zu jdhlieen, gefagt und getan Baben wiiffen ; audy bdie
Tetere richterlidie Operation ift Tatfacbenfeftitellung, weil und in=
f:fn'aeit fte ©dluifolgerungen aufj tatfachliche Verhdltnifie aud Jn:
bizien, Worten und Hanblungen ber Partelen zum Gegenjtande
I}.at'. St biefemt Umfange ift bad Bunbedgericht audh an ben Jn:
b}glen{)emeié ber Borinjtang gebunden. Soweit dagegen bdie recdht:
liche Beveutung der feftgeftellien Crildvungen, Worte und Hanbd-
[ungen der Parteien zu unterfuchen iff, fandelt ed fich um bdie
rechtliche Wiirdigung der Zatfachen. Die eimgelnen, bdiveft ober
i:};rcf) Sdluffolgerungen fejtgefteliten Tatfachen, die fiiv fidh) ledig=
hg[) Judizien fliv die dbeveinirimmende Willendmeinung der Pav-
teien bilvewr, find baraufhin zu witrdigen, ob fie ben Rechtdjdhlug
auj ben Abjhlup, vad Befiehen einer einfachen Gefellfhaft zu-
Taffern ; ber Wert der eingelnen indigterenben Ratfachen ilt, auf
@r,unb ber  Lebenderfabrung, auf bdiefen Redhtdichlug bin u
mﬁﬁlferz. Dad ift aber uidht Tatlachenfeftitellung cher Beweid-
wirbigung im eigentlichen Stnne, fondern Deduftion ded Redhtd-
verhdltnifles aus Tatfadhen, alio Rechtstdtigheit. Die Tlberprit-
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wng3befugnid bed Bunvedgerichtd fann alfo nidht abgefdhmitten
werden durch ben Hinweid der Vovinftang auf §290 ziirdh. Redhis-
pilegegefes, wonady der Ridhter in der Wiirdigung bder Beweife
lediglich an feine Ulberzeugung gebunden ift (jofern ihn bag Ge-
fet Hievin nicht auddviiflidy bejchranft). €3 verbdlt fidh im vor:
liegenden Falle gang gleih wie bel der Audlegung ber rechis=
gejchdftlichen LWillenBerflarungen, wozu itbrigend im weitern Sinne
per vorliegende Gnijdheid aud) gehdrt; dbaf aber in der WAudlegung
der Willengerfldrungen dad Bunbedgericht frei iit, fteht nady jeiner
nenen Praxid durdhausd feft. Jm vorliegenben Falle jind fiir den
Rechtdfdhlup auf dad Beftehen einer einfaden Sefelijhaft maf-
gebend bie allgemeinen Grundiage ded BVertragdreditd, fpegiell {tber
die Form ber BVertrlige, und die Grundfipe itber den Abjdhlufp
einer einfachent Gefellichaft tm Dbefondern; ba nun bdie einfache
Gefelljchaft formlod abgejhloffen werden fann, find, nady all=
gemeiner Ausdlegungdregel, alle Umijtinde in Beridjidtigung zu
ateben, und ijt inBbefondeve aud) bad Verhalten der Parteien nad
Abihlup te3 Kaujverivaged, der auf der Gefellihaft bevuben folf,
pon Beventung. Uberall Gandelt ed fih babei um die vedjiliche
PBeveutung bdiefer Wmftande, nicht um die Feftftellung der Um:
{tande felbjt, weld) legteve allein den Gegenjtand der ,tatjadilichen
Feftitellungen” bilden fann.

4. (Hiev werden an Hand diefer Grundfise die eingelnen von
ber Vorinjtang ald zu Gunijten der Anffafjung ded Kldgerd jpre-
dhenden (ndigien einer Priifung auf thre Schlifjigfeit unteryogen.
Dad Bundedgericht gelangt dabei im Rejultat zur Bejtdtigung
ber worinjtarglichen Wuffafjung.)

Demnady Hat bad Bumnbdedgericht
erfannt: :

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil der I WUppel-
lationdfammer de8 Obergerichid bed Kantond Birvich pom 10. OFf-
tober 1906 in allen Zeilen beftdtigt.
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35. Axteil vom 3. Wai 1907
in Sacben Weiffer, KL u. Ber-KL, gegen Srben Wiitheid,
Befl. u. Ber.-Befl. '

Haft der Griander einer Aktiengesellschaft, Art. 671 OR. — Ver-
hdltnis zu Art. 674. — Verjéhrung ; Tat- und Rechisfrage. — Ver-
zicht auf Schudenersatz. — Voraussetzungen der Schadenersatzklage
nach Avt. 671 OR: Schaden der Geselischaft.

A, Durdy Nrtell vom 10. November 1906 Hat bas Obergericht
bed Kantond Uavgau die auf Begahlung von 5C00 Fr. gehende
RKlage abgewiejen.

B. egen diefed Urtefl Hat der Kldger vechizeitig und form-
ridhtig die Berufung an dad DBunbdedgericht ergriffen mit bem
Untrag auf Gutheifung der Klage und Ritweifung ver Sadhe
an bie Borinjtanz behuid Wbnahme vonr Beweifen.

C. 3n der Geutigen BVerhandlung BHat der BVertveter ved Kldgerd
Gutheifpung, dev Bevtveter bev Beflagten Abweifung der Berufung
beantragt,

Dad Bunbvedgericht zieht in Crwdgung:

1. Der Kldger verlangt von den Beflagten ald den Redhid-
nadhjelgern eined der Griinder der ,Terrainaftiengefedfchaft RNpein-
fetden” Grfa bed ihm injolge jeiner Beteiligung an diefem Unter-
nefmen evwachienen Sdhadend, den er auf den Nominalwert feiner
Nttien veranjdldgt. Cv beruft fidh vabet auf bie Avt. 24, 671
und 674 ONR. Die eingelnen vom Kldger gegen die Griinder
evfoberten Bovwiirfe find folgende:

a) €in vom Redytdvorginger der Beflagten Jowie deffen Mit:
grimmder Bitrgi verfajgted3 Exposé, in weldem der zu griinbenden
Utttengefelfchaft vou bdiefen beiven Sritmdern ein grofer Liegen-
{haftatompler gum Kaufe angeboten worben fei, ribme nament-
lich Dbejtimmte, an ber alinenfirafe in Nbeinfelven gelegene
Grundjtiicfe ald befonverd preidwiivdig. Durch bdiefed Exposé fei
die Gefellfhaft sum Anfauf der Legenjchaften der Grimber wver:
leitet wovden, wobei aber dbann im lehten Diomente gerade jened
wirflich preidwirbige Land an ber Salinenftrake von den Grin-
derrt guriicthehalten worben fei.



