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4, Uber audy bie @néntuaibege&ren ber Kldgevin (betr. Er-
fag Ded Wiinberwerted ber Aftien, 2800 Fv., und betr. Criab

ber von ibr aufj dbad Automobil gemadhten Auslagen, 850 Fv.)

erfcheinen ald3 unbegriinbet, Denn einerfeitd ift, wie bereitd be-
merft, in dem Schreiben ber Kidgerin vom 31. Wugujt 1906 ein
BVerzicht auf feglichen Schadenerfap wegen dev Wangelbaftigleit
ved Wagend zu erblidenr, und anderfeitd Idunte von einer Ver-
pilichtung der Beflagten jum Criap ded nunmehrigen Minberivertd
ber Nftien dodhy nur dann bdie Rebe fein, wenn, wad nidyt dex
Fall ift, ein Ver{chulben der Beflagten nachgewiefen vodve, Denn
paf der WMinderwert der ftien ein unmittelbar auf die Lieferung
pe3 feblerhaften Wagend zurviifaufiihrender Schaven im Sinne
vor Art. 203 ON fei, wie bie Kligerin behauptet, ift nidt
richtig; vielmehr liegt gevave Bier ein typifcher Fall blog mittel-
baren Sdyabend vor.

Unter bdiefen Mmitanden bejteht oudy feine Beranlajjung, bdie
Sadye bebufad Teftitellung ber Wertminverung ber Aftien an die
Borinjtang guriidanoeifen, wie die Kldgerin jubeventuell beantragt
Hat,
~ Bemunady hat dad Bunvdedgericht

erfannt:
- Die Berufung wird abgewiefens und dad Urleil bed Hanbels-
gerichtd ded Kantond Rieich vom 1. WMhry 1907 beftatigt.

Bergl, audy Nr. 49,

Y. Erfindungspatente. No 45. 325

V. Erfindungspatente. — Brevets d’invention.

45, Anfeil vom L4 Juni 1907
in Saden Gams, KL u. Ber.-RL., gegen Beny~ Wegmant,
Befl. u. Ber,-Befl,

Unzuldssigheit einer Feststellungsklage auf Anerkennung eines Pa-
tentes gegeniiber einem angeblichen Nichierfinder, der im Besilze
eines provisorischen Patentes ist. — Zuldssigheit der Berufung nach
Art. 30 PatGes.

A. Durdy Urteil vom 1. Febrtar 1907 Jat vas Bezivtagericht
Bitlad) 1iber bad RNedytdbegehren der Klage:

Jjt der Betlagte verpflichtet, dad audjchliekliche Urheberredht
bes Ridgers an ver Criindung Betreffend Hadfelvreffe ( Syjtem
Gams) onguerfennen, und ift demgemdf ber RKidger allein be-
rehtigt, feine Sriimdung tm Sn= und Ausland um Patente
anguntelden ¢

erfaimt:

Die Klage wird abgewiefen.

B. Gegen biefed Urteil hat der Ridger innert Jrift die Ve-
rufung an bad Bunbedgericht evgriffen, mit dem Antrag auf Sut-
beipung der Rlage, eventuell Richweifung der Sache bebufs An-
ovdnung einer Oberverpertife,

C. 3n der heutigen BVerhandlung Hat der BVeviveter ved Rlagers
Gutbheifung, dev Bevtveter ved BeFlagten Abweifung der Bevufung
beantragt. .

Das Bunbedgericht zieht in Erwigung:

1. Der Kldger it Mafchineningenieur und Befiser einer Ma-
fchinenfabrif. Der BVeflagte ift Landwict unbd Gefaft fidh mit Kauf
und Berbauf von gefchnittenem Futter (Hadfel). Jm Freibiabr
1905 wurde in ber Fabrit 2ed RKldgers auf Bejtellung ded Be-
flagten eine Mafjdyine angefertigt, die dagu beftimmt war, Hidtel
in Sade zu preflen. Die Konfteuftion Batte der Beflagte mit
einem Werfflihrer ved Kldgerd befprodhen. Davitber, ob dasd widh=
tigite und wefentlichite an biefer Mafchine auf Sveen 3 Be-
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flagten ober auf jolhe jene3 Yerffiihrerd uritdzufiifren {ei,
Herejht unter den Parvteien Streit. Jn der Folge fanden wifchen
bem Kldger und vem Beflagten lnterhandlungen iiber ben ges
metnjamen Erwerd eined Pateuted jtatt. Diefe Unterhandlungen
gerfthlugen fid) jeood), und e fudjten dann beive Parteien felb-
jtindig um Gruteilung eined Patented nady. Dev Beflagte melvete
am 23, September 1905 folgenve Patentanfpriicde Getm eidgendiii-
jhen Umt fiiv geiftiged Cigentum an: 1. Majdyine um Prefjen
yoon Hidfel in eine Fovm, gefenngeihnet durd) ein zum Cin-
plegen i dle Form umd ur Aujnafme der zu preffenven Hidjel
yheftimmted NRoby, einen Prektolben um Rujammenprefjen bver
poadfel, Mittel, wm dle Hacfel in dev gepreften Lage u evs
yhalten, jowie Vorvidhtungen zum Berfdhieben de3 ohred umd
,0e8 Preffolbend, bad Gange devart, daf in dem in die Form
seingujesenden Hobre befindliche Hadjel mittelft bed Preglolbens
paiammengepret, dad Fohr pweds Uberfiihrung der Hidjel in
,ote Form aud diefer bevauBgesogen, die HAidfel wedsd Ber-
Jdliegend ber Form in der gepreften Lage gebalten und bder
»Pregiolben wiever vou den Hidieln weggenommen werben fann;
,2. WMajchine nachy Anfpruch 1, bei weldher ein feftftehend an=
ygeoroneter Einfillzylinder vorbanden ift, iber weldjen dad Nobr
saefhoben werben fann; 3. Majdyine nach Anfpruch 4, bei
yroelcher die Mittel um Crhalten der Hadfel in ber gepreften
JLage ein am Gejtell befeftigter RNabmen und eine Sabel find.”

Der Kldger meldete Jeinerfeitd am 25. Oftober 1905 folgende
njpricche an: 1. Padpreffe fir Futterftoffe und anbeve Mate-
Jrinlten, gefenngeichnel duvch gwei Dbeidfeitig offeme, vertifal an-
Jgeorbuete, jur UAufnahme der zu preflenben Stoffe beftimumie
»3ylinder, von denen ber eine feftgelagert ijt, wihrend der andeve,
Jliber den eine Padhiille aufgejhoben werden fann, die ur Nuf:
Jnabime der geprehten Stoffe beftimmt iff, {iber dem erftern ver-
,1oben werden fanm; gefennzeichnet ferner dbuvdy einen, in dem
Teftftebenben Ryplinder gefithrten und in bdiefem und dem Dbeweg-
yHaven RBplinder in der Lingare devfelben verjdhiebbaven Kolben,
Jroelch festever an der Stirnflacdhe mit Nuten verfehen ift, ferner
ponrch Weechanidmen, dle nach Jnbetriebfesung ber Mafdyine ein
Jielbftiitiged bjtellen bezw. MUudviifen der Antrieb3vorrichtung
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”;L;; ;ez;u;ﬁrgf‘o{fgn und den beweghaven Sylinder bewivfen ; s
y owede, i1t die  Rylinper eingefiillte Sto
-y il e
H;tgngzxtr;f) Qb}er]cf)teEen ved bevegbaren Sylinders 1“[5€t‘ﬁbet‘? rigfir—‘
y e en gepreBten Stoff in b, iber :
. ca = : e :

’,%iét)&nber aujgefchobene }Bac?bﬁlf{e audftofen unp ?o Bgzjf;gimg
pOTRER 5 Tevner gefenngeichmet badurdh, baf am ben feftﬁe@enbesn

,,@B"iiulen, der Liefiilage de3 Preffolbens en 2 in i
»DOenvichtung verftellbarver E}Eagmen 50&5&???& eztrl; l? .
,,u.mlan.ber Unterfeite bedjelben Raveln burdy bdie EBch I;Ie o
pRie ﬁtutgn ve3 ‘Bregloloens hinburchjtofen 3u f‘o‘nnean {)1111 be 1;“13
,,burff) beim .@_odyge@en bed leftern ein Hevaudquellen ;Zr 2:
,,px:egterﬁt Stoffe aug ber Pachitlle zu nerﬁinbem und biev ﬁﬁagef:
#Hille {iber i?em geprepten Stoff bequem berjchliegen zu f"A .
o -%E(}cfpreﬁe fiv Futterftoffe nach Unfpruch 1, wie Sin gmm
,,a%r" bI; .ngef;{)snung in bder Befdyreibung erl&uter; ijt.” e
_our dele Patentanfpriiche erbielten beide Bartei e o z
m’fo.rtjﬁ)e?; EBatent; Dasjertige ved Betlagten rfurrb?e;tmjeS(;m%Ip?{
bm?gemg.e bed Rldgers am 15. Mai 1906 audgefertigt s
‘ Ngn@'mfc{)en‘ batte ber Kldger am 14, Januar 19066. Aei
emge}"etc{)f mif bem cben sub A wiebergegebenen Rechtabe ig:l .

‘,E}te‘fe Klage ift vom Bejirfagerichi Bitladh aud dem (855 eg'
abgewiefert worben, weil pey Beflagte und nidt der RKI3 : e
wabre @:rﬁnber ber Hidfelprefje fei. e b
. 2.i ;lihe §a3 Bunbdedgericht in feinem Urteil vom 17, Novem:-
er 1906 tn Cadien Walder gegen RKnecsi * audfithelich day-
getan Yat, finbet die Bejtimmung von Aet. 30 bes Patentgef ré‘a
gtcf)t nur auf bie drei in ben Avtiteln 9 ALf. 2, 10 by 92 efrib
24 bn.rg'efei}enert, fondern auf affe pas @rﬁnbunéére{fﬂ Ee.treffen:—
ben Biviltlagen Unwendung. Mnd wie ferner in demfelben 1Irteii

- gezeigl wurbe, ift dem angefihrien Artitel bes Bunbvedgefeses im

ﬁgntgn .Bﬁri_cf) vadurd) nadjgelebt oorden, daf bie Begirtageridyte
mnrb:;nsfti?é fit::;tageffﬁnft?ng, in Patentitreitigeiten bezeichnet
MR, araus folgt fite den vorliegenven Fall einmal o
baé‘z Begttfégegr;{)tlic{)e ~llrfei[ mit Reht divefl an b3 %ur’tbe‘;fz
gevicht und mc'@} guerjt an a3 fantonale Obergeridyt weiterge-
30Ben worden ift, und fodann, daf ba3 Bundesgericht gur An-

———
* Oben Nr, 20¢ S
en Nr. 20« S. 168 ff, (dm. d. Red. f. Publ.)
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Handnafme dev Berufung fompetent i, trobdem e3 fich 'ni'c‘f)t wn
eine ber brei im Patentgefe auddvitdlich vorgefehenen Rivilflagen
Haunbelt. .

3. Hiemit ijt freilicy die weitere {gtagg,.oﬁ neﬁtan ben im Patent-
gejese auddriidlich vovgefelienen obev ']ttﬁ{'d)metgefzb 3uge[aﬁ§znen
Rlagen audh eine Feftjtelungstlage wie ble vorliegende uldffig
fei, ober ob bie RBuldffigfeit derfelben — mie n Sadjen %a[ber
gegen Sonecht diefenige ver Patentabtretungdtlage (vergl. dad l}rz
teil bed Bundedgerichtd vem 25.' Januav 1907%*) — vernetit
werben miifle, nody nicht entjchieden. Inveffen ergibt ficdy bie ln-
suldffigeit einer devartigen Fejtftellungstlage aud folgenden G-
wigungen : o

Dad Patentgefets gewdbrt demjenigen, dev itd)"fur tent :maf)ren
Wrheber einer vou einem anbdern patentievien @rnnbuftg balt un
piefen amvern an bder Wudbentung feined Patented bindern will,
pad Mittel ver Patentniditigleitdtiage. Solange ver wahre Gr-
fincer mit dlefer RKlage nicht obgefiegt hat, bejitt ?er ﬂSatertﬁt:
nefmer dad alleinige Nedht auf BVevwertung der (S‘rfmburng. Fiie
ben- wabren Erfinder hitte fomit bie bloge %eitgtegungﬂ fetner ‘111:':
heberjchaft feimen unmittelbar praftijhen Wert; fie fdunte einen
PWevt fiiv ihn nur infoferm Babew, ald dadurdh der %oben" fiie
eine von ihm anzujtellende Patentnichtigleitdtlage geebret ml'xrbe.
Died witrde aber vovaudfesen, dap die Feititellungstlage in einem
Beitpuntte angeftellt werben finnte, wo bie %i&)tigfeitéﬂage nni'i)
nidht juldfiig ift, wad allerdbingd bann der Fall rdre, wenn die
nitellung ver Nidtigleitdtlage an bdie Bovaudjegung wei_nesS Eae:
ftimmten Seftablaufd feit Crteilung bded Patented gefnup{{ "mare
ober wenn fiiv den wabren Erfinder die IMbglichfeit bejtiinde,
purd) eine Feftitellungstlage jchon die Grieilung bed EBate?Iteﬁ an
einen Nidpterfinder zu verbinvern. Critered trifjt {ebodh nicht u,
indem ja fogar einm provijorifhed Patent nichtig ertldrt werden
fonn (Simon, Gewerdl Rechtdichuy, Anm. 28 zu vt 1Q), unbd
wad leptered betrifit, jo ijt efne {oldje Mbglicheit johon dedhalb
audgejdlofien, weil nach Act. 16 bed8 BG ba3 iﬁcEtentamt ber=
pilichtet ijt, ein nadigefudhted Patent zu erteilen, 1orerr§ nu die
fovmellen Requifite ved Sefeged erfiillt jind, alfo auch in Fdllen,

* Oben Nr. 20 S. 163 {Anm. d. Red. f. Pabl)
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wo Dbereitd durch Urteil feftgeftellt wire, dbaf der Gefuditeller
nidht der walkre Erfinver ift.

€3 bejteht fomit in dev Tat Fein Grund, neben der vom Ge:
fege gevegelten Patentnichtigheitstlage nody eine Rlage ouf bloge
Seititellung ver RNichturheberichaft bes Beflagten begw, der Ure
heberichaft ded RiGgerd juzulajfen.

Demnad) Hat dagd Bundedgeridht
erfannt:

Die Berufung wird abgewiefen und dad Urteil bed Begirta-

gerichtd Bitlach vom 1. Februar 1907 im Didypolitiv beftdtigt.

VI. Fabrik- und Handelsmarken.
Marques de fabrique.

46. Acteil vom 8, Juni 1907
in Saden Geiger, Befl. u. Ver.-RL, gegen Steiger,
KL . Ber.-Betl.

Klage auf Feststellung des Nichtbestehens eines Markanrechte s
Akticlegitimation. — Wortmarke bestehend aus dem Namen eines
Dritten. Sachbezeichnung ? Tat- und HKecitsfragen.

A, Durd) Urtell vom 49, Méry 1907 Bat bad Bivilgerich
bed RKantond Bafel-Stabdt in Gutheipung der Klage evfannt:

1. ©3 wird fefigeftellt, daf3 die von der dirma €. Geiger in
Bajel am 22, Februar 1898 sub Nr. 9901 und 9902 beim eiv
gendiftichen Amt fir geiftiged Gigentum und am 5. und 7. No-
vember 1904 unter 9r. 17,901 und 17,900 auf die Beflagten
ibecivagenen Marfen ,Wybert” und » Wibertli” fiiv pharmagen=
tijhe Praparate in Form von Tabletien, Pajtiflen, Cachou, Pillen
und Pajte, ungefeslich jind und feinen Marfenfdhug geniegen.

2. Die Betlagten werden beruvteilt, diefe Mavfen binnen 14
Tagen feit Nedvtdtraft ved Urteils 18jchen 3u lafjen, widrigenfalls
bag eidgenbffifche Amt fite geiftige3 Cigentum angewiefen wirdt

~

fte von Amtedwegen zu Bjchen.



